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1. ANTECEDENTES

Mediante el documento de la referencia, el sefior Luis José Calderon Vargas, Representante Legal
de la Sociedad Tecnologia y Derecho L&C S. A. C., formula varias consultas sobre la actuacion
y suplencia de los miembros del Comité de seleccion durante distintas etapas del procedimiento
de seleccion en el marco de la Ley N° 30225 y su reglamento, vigente hasta el 21 de abril del
2025.

Antes de iniciar el desarrollo del presente analisis, es necesario precisar que las consultas que
absuelve este Organismo Técnico Especializado son aquellas referidas al sentido y alcance de la
normativa de contrataciones del Estado, planteadas en términos genéricos y vinculadas entre si,
sin hacer alusion a asuntos concretos o especificos, de conformidad con lo dispuesto por el literal
g) del numeral 11.3 del articulo 11 de la Ley General de Contrataciones Publicas, aprobada a
través de la Ley N° 32069, modificada por la Ley N° 32103 y la Ley N° 32187; asi como, por lo
establecido en el articulo 11 y los literales b) y c) del articulo 389 de su Reglamento, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 009-2025-EF.

En ese sentido, la conclusion de la presente opinidon no se encuentra vinculada necesariamente a
situacion particular alguna.

2. CONSULTAS Y ANALISIS

Para efectos de la presente opinion se entendera por:

° “anterior Ley” a la aprobada mediante la Ley N° 30225.

° “anterior Reglamento” al aprobado mediante el Decreto Supremo N° 344-2018-EF.
Dicho lo anterior, las consultas formuladas son las siguientes:

2.1. “Si un miembro titular de un comité de seleccion comunica inasistencia por motivos de
salud al miembro suplente, ;es obligacion legal del suplente asumir inmediatamente la
participacion en el comité para garantizar la continuidad del proceso, sin que le

corresponda calificar o validar administrativamente la justificacion documentaria del
titular?” (Sic.).
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2.1.1.

2.2.

2.2.1.

De manera preliminar, corresponde indicar que el articulo 43 del anterior Reglamento
establecia que el 6rgano a cargo de los procedimientos de seleccion se encargaba de la
preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento hasta su culminacion. El
procedimiento podia encontrarse a cargo de un comité de seleccion o del 6rgano encargado
de las contrataciones'.

. En el caso del comité de seleccidn, el articulo 44 del anterior Reglamento establecia que el

comité de seleccion estaba integrado por tres (3) miembros, de los cuales uno (1) pertenecia
al organo encargado de las contrataciones de la Entidad y por lo menos uno (1) tenia
conocimiento técnico en el objeto de la contratacion?.

El articulo 46 del anterior Reglamento establecia que el comité de seleccion actuaba en
forma colegiada y era autonomo en sus decisiones, las que no requerian de ratificacion
alguna por parte de la Entidad. Por tanto, durante todo el desarrollo del procedimiento —
es decir, en cada etapa: admision, evaluacion, calificacion, otorgamiento de buena pro—,
el comité de seleccion era el unico 6rgano competente para adoptar medidas y tomar
decisiones en el marco del procedimiento que se encontraba bajo su cargo.

El articulo 44.5 del anterior Reglamento establecia que el Titular de la Entidad o el
funcionario a quien se hubiera delegado esta atribucion, designaba por escrito a los
integrantes titulares y sus respectivos suplentes, indicando los nombres y apellidos
completos, la designacion del presidente y su suplente; atendiendo a las reglas de
conformacion sefialadas en los numerales precedentes para cada miembro titular y su
suplente. Dicha designacion era notificada por la Entidad a cada uno de los miembros.

. Acto seguido, el articulo 44.7 del anterior Reglamento establecia que los integrantes

suplentes solo actuaban ante la ausencia de los titulares. En dicho caso, la Entidad evaluaba
el motivo de la ausencia del titular a efectos de determinar su responsabilidad, si la hubiere,
sin que ello impidiera la participacion del suplente.

Como se advierte, el articulo 44 del anterior Reglamento establecia que el miembro
suplente debia participar ante la ausencia del titular en el desarrollo del procedimiento
de seleccion. La anterior normativa indicaba que la evaluacion que realizaba la Entidad
sobre la justificacion de ausencia del titular no suspendia la participacion inmediata del
suplente.

“;Constituye una transgresion a la normativa y una causal de no admision o
descalificacion insubsanable el hecho de que un postor presente en su propuesta un
numero de personal clave inferior al exigido expresamente en los Requerimientos
Técnicos Minimos (RTM) de las Bases Integradas?” (Sic.).

Preliminarmente, a modo ilustrativo, es pertinente sefialar que, de acuerdo con el
Diccionario panhispanico del espafiol juridico, “transgresion’™ es la “vulneracion de una
norma o costumbre”. Un acto o actuacion vulnera una norma cuando constituya una
infraccidén, incumplimiento, quebrantamiento, violacion, desobediencia, atropello,

! De acuerdo con el articulo 43.2 del anterior Reglamento, el comité de seleccion se encargaba de la licitacion publica,
el concurso publico y la seleccion de consultores individuales. El 6rgano encargado de las contrataciones se encargaba
de la subasta inversa electronica, la adjudicacion simplificada para bienes, servicios y consultoria en general en general,
la comparacion de precios y la contratacion directa.

2 El articulo 44.2 del anterior Reglamento establecia que, en los procedimientos de seleccion para la contratacion de
ejecucion de obras, consultoria en general y consultoria de obras, de los tres (3) miembros que formaban parte del
comité de seleccion, por lo menos, dos (2) debian contar con conocimiento técnico en el objeto de la contratacion.

3 Diccionario panhispanico del espafiol juridico: “transgresion”.
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atentado o un delito*.

Como ya se ha indicado, este Organismo Técnico Especializado tiene competencia para
absolver consultas sobre la interpretacion, el sentido y alcance de las disposiciones de la
normativa de contratacion publica, sin hacer alusion a situaciones o casos concretos.

Teniendo claro el alcance del término “transgresion”, debe indicarse que mediante Opinion
no es posible determinar si en un escenario en particular se transgrede, o no, la normativa,
puesto que para ello seria necesario evaluar todos los elementos del caso, aspecto que
excede la competencia contenida en el literal g) del articulo 11.3 de la Ley. La aplicacion
de los alcances desarrollados en la presente Opinidn no es automatica, el usuario de la
normativa debera evaluar los elementos propios del caso que sea materia de analisis.

2.2.2. Ahora bien, el articulo 73.2 del anterior Reglamento establecia que la_admisién de las
ofertas al procedimiento de seleccién consistia en la verificacion de los documentos
senalados en los literales a), b), c), e) y f) del articulo 52 del anterior Reglamento y
determinar si las ofertas respondian a las caracteristicas y/o requisitos funcionales y
condiciones de las especificaciones técnicas previstas en las bases.

Los documentos sefialados anteriormente (literales a), b), c), e) y f) del articulo 52 del
anterior Reglamento) eran los siguientes:

a) Acreditacion de la representacion de quien suscribe la oferta.

b) Declaraciones juradas’.

c) Declaracion jurada y/o documentacion que acreditaba el cumplimiento de las
especificaciones técnicas, términos de referencia o expediente técnico, segun corresponda.
d) Promesa de consorcio legalizada, de ser el caso®.

e) El monto de la oferta’.

4 Diccionario de la lengua espafiola de la RAE: Sin6nimos de transgresion.

5 En estas declaraciones juradas, el postor declaraba que:

“i. No ha incurrido y se obliga a no incurrir en actos de corrupcion, asi como a respetar el principio de integridad;
ii. No tiene impedimento para postular en el procedimiento de seleccion ni para contratar con el Estado, conforme al
articulo 11 de la Ley;

iii. Conoce las sanciones contenidas en la Ley y su Reglamento, asi como las disposiciones aplicables de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General;

iv. Participa del proceso de contratacion en forma independiente sin mediar consulta, comunicacion, acuerdo, arreglo
0 convenio con ningun proveedor; y, conoce las disposiciones del Decreto Legislativo N° 1034, Decreto Legislativo
que aprueba la Ley de Represion de Conductas Anticompetitivas;

v. Conoce, acepta y se somete a los documentos del procedimiento de seleccion, condiciones y reglas del procedimiento
de seleccion;

vi. Es responsable de la veracidad de los documentos e informacion que presenta en el procedimiento;

vii. Se compromete a mantener su oferta durante el procedimiento de seleccion y a perfeccionar el contrato en caso
de resultar favorecido con la buena pro”.

¢ En la promesa de consorcio debia consignarse a los integrantes, el representante comim, el domicilio comin y las
obligaciones a las que se comprometia cada uno de los integrantes del consorcio, asi como el porcentaje equivalente a
dichas obligaciones.

7 El literal f) del articulo 52 del anterior Reglamento establecia:
“El monto de la oferta y el detalle de precios unitarios, tarifas, porcentajes, honorario fijo y comision de éxito, cuando
dichos sistemas hayan sido establecidos en los documentos del procedimiento de seleccion; asi como, el monto de la
oferta de la prestacion accesoria, cuando corresponda. Tratandose de compras corporativas, el postor formula su
oferta considerando el monto por cada Entidad participante.
Las ofertas incluyen todos los tributos, seguros, transporte, inspecciones, pruebas y, de ser el caso, los costos laborales
conforme la legislacion vigente, asi como cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre el costo del bien,
servicio en general, consultoria u obra a adquirir o contratar. Los postores que gocen de alguna exoneracion legal,
no incluyen en su oferta los tributos respectivos”.
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2.2.3.

2.2.4.

2.2.5.

Por otro lado, el articulo 49 del anterior Reglamento establecia que la calificacién consistia
en_la verificacion que realizaba la Entidad del cumplimiento de los requisitos de
calificacion que se indicaban en los documentos del procedimiento de seleccion a fin de
determinar si los postores contaban con las aptitudes necesarias para ejecutar el contrato.

Los requisitos de calificacién que podian adoptarse eran:

a) Capacidad legal: Consistia en la habilitacion para llevar a cabo la actividad econdmica
materia de contratacion.

b) Capacidad técnica y profesional: Comprendia el equipamiento estratégico,
infraestructura estratégica, asi como la experiencia del personal clave requerido®.

¢) Experiencia del postor en la especialidad.

De lo expuesto hasta este punto, se advierte que una oferta se consideraba no admitida
cuando no cumplia con presentar los documentos minimos sefialados en el articulo 73.2
del Reglamento y/o se determinaba que las ofertas no respondian a las caracteristicas y/o
requisitos funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las
bases’. Por otro lado, se consideraba descalificada cuando luego de la revision, la Entidad
determinaba que la oferta no cumplia con los requisitos de calificacion de las bases del
procedimiento!®.

Por otra parte, el articulo 60 del anterior Reglamento establecia que, durante el desarrollo
de la admision, evaluacion y calificacion, el 6rgano a cargo del procedimiento podia
solicitar a cualquier postor que subsane alguna omision o corrija algiin error material o
formal de los documentos presentados, siempre que no altere el contenido esencial de la
oferta.

El articulo 60.2 del anterior Reglamento a modo referencial, sefialaba que eran
subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales:

“a) La omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas
al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta economica;

b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor
0 Su representante;

¢) La legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento
con la firma legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin
legalizacion que obra en la oferta;

d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el
documento objeto de traduccion;

e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados
emitidos por Entidades publicas;

f) Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios
documentos, siempre que las circunstancias materia de acreditacion existieran al
momento de la presentacion de la oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un
privado ejerciendo funcion publica;

8 El literal b) del articulo 49 establecia también que:

“Las calificaciones del personal pueden ser requeridas para servicios en general y obras. Tratandose de consultoria
en general y consultoria de obra los requisitos de calificacion comprenden obligatoriamente las calificaciones y
experiencia del personal clave”.

° De conformidad con lo previsto en el articulo 73.2 del anterior Reglamento.

19 De acuerdo con el articulo 75 del anterior Reglamento.
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2.2.6.

2.2.7.

2.3.

2.3.1.

2.3.2.

h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado
ejerciendo funcion publica”.

Como se advierte, la anterior normativa permitia que, en cualquier etapa del procedimiento
de seleccion, los postores pudieran subsanar las omisiones que se hubiesen suscitado en la
documentacion presentada que constituia su oferta, o la correccidon de errores materiales o
formales en los documentos presentados, con la consigna principal de que la subsanacion
no era una via para poder modificar el contenido esencial o el alcance de su oferta.

En el contexto del articulo 60 del anterior Reglamento, que establecia las reglas para la
subsanacion de las ofertas, el contenido esencial de la oferta de un postor estaba
conformado por aquellos elementos que hacen que su propuesta sea completa y
autosuficiente frente a las bases del procedimiento. Esto es, la oferta debia reflejar de forma
inalterable su voluntad definitiva y los componentes estructurales del negocio propuesto.

En ese sentido, en el ambito de las contrataciones del Estado, modificar el contenido
esencial de la oferta en una subsanacion significaria alterar el alcance de lo ofrecido, por
ejemplo, las caracteristicas técnicas del bien, servicio u obra propuesto; el precio ofertado,
considerando la excepcion de las correcciones por errores aritméticos admitidos'! por la
normativa; la identidad y compromiso del postor, por ejemplo, un postor que presentd su
propuesta de manera individual, no podria, via subsanacion, presentar una oferta esta vez
agrupado en consorcio con otros proveedores, asi también, no seria posible cambiar a los
integrantes de un consorcio, o modificar sustancialmente las obligaciones de cada uno de
sus integrantes definidas en la promesa de consorcio via subsanacion.

Finalmente, es importante reiterar lo ya sefialado en el desarrollo de la consulta anterior,
que de conformidad con lo establecido en el articulo 43 y 46 del anterior Reglamento, el
comité de seleccion a cargo del procedimiento se encargaba de su preparacion, conduccion
y realizacion hasta su culminacion, actuaba en forma colegiada y era autébnomo en sus
decisiones, las que no requerian de ratificacion alguna por parte de la Entidad.

En ese sentido, el comité de seleccion era el 6rgano competente para determinar si la oferta
del postor adolecia de un error material o formal que podia ser objeto de subsanacion, al
amparo de lo dispuesto en el articulo 60 del anterior Reglamento.

“;Procede la descalificacion o no admision automadtica de una oferta en consorcio si el
comité advierte que uno de sus integrantes no cuenta con inscripcion vigente en el
Registro Nacional de Proveedores (RNP) al momento de la presentacion de las
propuestas?” (Sic.).

Como se indico al absolver la consulta anterior, una oferta se consideraba no admitida
cuando no cumplia con presentar los documentos minimos sefialados en el articulo 73.2
del Reglamento y/o se determinaba que las ofertas no respondian a las caracteristicas y/o
requisitos funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las
bases. Por otro lado, se consideraba descalificada cuando luego de la revision, la Entidad
determinaba que la oferta no cumplia con los requisitos de calificacion de las bases del
procedimiento.

Por otro lado, el articulo 46 de la anterior Ley establecia que toda persona, natural o
juridica, para ser participante, postor, contratista y/o subcontratista del Estado, debia
encontrarse inscrito en el Registro Nacional de Proveedores (RNP).

1 De acuerdo con lo establecido en el articulo 60.4 del anterior Reglamento.
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En el contexto de la anterior normativa de contrataciones del Estado, la participacion en
consorcio estaba regulada en la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD'2, su numeral 7.2.1.
establecia que las personas naturales o juridicas que participaban en consorcio en un
procedimiento de seleccion, debian contar con inscripcion vigente en el Registro
correspondiente segun el objeto del procedimiento, con independencia de la prestacion que
se hubiera obligado a realizar cada integrante en la promesa de consorcio'.

Al respecto, el numeral 7.2.7. de la Directiva establecia que los integrantes del consorcio
eran responsables de que su inscripcion en el RNP se encontrara vigente, asi como no estar
inhabilitados o suspendidos, al registrarse como participantes, en la presentacion de
ofertas, en el otorgamiento de la buena pro y en el perfeccionamiento del contrato.

Al respecto, el literal k) del articulo 50.1 de la anterior Ley establecia que era una infraccion
pasible de ser sancionada por el Tribunal de Contrataciones del Estado (TCE), “Registrarse
como participantes, presentar propuestas o suscribir contratos o Acuerdos Marco sin
contar con inscripcion vigente en el Registro Nacional de Proveedores (RNP).

2.3.3. Como es de verse, la participacion en consorcio exigia que todos sus integrantes tuvieran
su inscripcion vigente en el RNP al registrarse como participantes, presentar sus ofertas
y/o para la suscripcion del contrato.

Si al momento de presentar su oferta, alguno de los integrantes del consorcio no contaba
con inscripcion vigente en el RNP, esta situacion debia ser comunicada al TCE para que
inicie el procedimiento administrativo sancionador correspondiente.

2.3.4. Si bien el escenario anterior no era una situaciéon contemplada en la normativa para la
admision o la calificacion de las ofertas, siendo una situacion que transgredia la anterior
normativa de contrataciones del Estado, el comité de seleccion al advertir tal hecho debia
adoptar las medidas necesarias para preservar la integridad del procedimiento de seleccion
a efectos de que este no se vea afectado con vicios'* que pudieran generar una eventual
declaracion de nulidad de los actos del procedimiento de seleccion, en aplicacion de los
Principios que rigen las contrataciones del Estado, que la Ley N° 30225 establecia en su
articulo 2, tales como Igualdad de trato'’, Transparencia'®, Publicidad'” y Eficacia y

12 Aprobada mediante Resolucion N° 017-2019-OSCE/PRE.

13 <(...) salvo en los procedimientos de consultoria convocados por paquete para la elaboracién de los estudios de
p por paq p
reinversion de proyectos de inversion, y del expediente técnico de obra, asi como en los procedimientos de ejecucion
p proy y P p 7
de obras bajo modalidad de contratacion, en los que se debe aplicar lo dispuesto en los numerales 7.2.3y 7.2.5 de la
Y q p P y
presente Directiva”.

14 El articulo 44 de la anterior Ley establecia que el Tribunal de Contrataciones del Estado o el Titular de la Entidad,
podian declarar la nulidad de los actos expedidos durante el procedimiento de seleccion cuando hubieran sido dictados
por 6rgano incompetente, contravinieran las normas legales, contuvieran un imposible juridico o prescindieran de las
normas esenciales del procedimiento o de la forma prescrita por la normativa aplicable.

Inscribirse como participante o presentar una oferta en un procedimiento sin contar con inscripcion vigente en el RNP
constituye una vulneracion de la normativa de contratacion publica.

15 “Igualdad de trato. Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular sus ofertas,
encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trato discriminatorio manifiesto
o0 encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferente situaciones que son similares y que situaciones
diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre que ese trato cuente con una justificacion objetiva y razonable,
Jfavoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva”.

16 “Transparencia. Las Entidades proporcionan informacién clara y coherente con el fin de que todas las etapas de la
contratacion sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la contratacion
se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio respeta las
excepciones establecidas en el ordenamiento juridico”.

17 “Publicidad. El proceso de contratacién debe ser objeto de publicidad y difusion con la finalidad de promover la
libre concurrencia y competencia efectiva, facilitando la supervision y el control de las contrataciones”.
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3.2

Eficiencia'®.

“Es juridicamente vdlido considerar como un defecto subsanable la presentacion de la
Promesa Formal de Consorcio sin las firmas debidamente legalizadas, o dicha omision
constituye un incumplimiento de un requisito de admisibilidad insubsanable?” (Sic.).

Sobre el particular, debe indicarse que los numerales 7.4.1. y 7.4.2. de la Directiva N° 005-
2019-OSCE/CD establecian que, para efectos de su participacion en el procedimiento, el
consorcio debia presentar en su oferta la promesa de consorcio con firmas legalizadas, la
cual debia ser suscrita por cada uno de sus integrantes o de sus representantes legales,
debiendo contener necesariamente lo siguiente:

a) La identificacion de los integrantes del consorcio.

b) La designacion del representante comiin del consorcio.

¢) El domicilio comun del consorcio.

d) Las obligaciones que correspondian a cada uno de los integrantes del consorcio.
e) El porcentaje de las obligaciones de cada uno de los integrantes del consorcio.

El ultimo parrafo del acapite 1 del numeral 7.4.2. de la Directiva establecia que “FE!/
incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable”.

En este punto, es importante enfatizar que el literal c) del articulo 60.2 del anterior
Reglamento establecia que entre los errores materiales o formales que podian ser
subsanados se encontraba “La legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el
contenido del documento con la firma legalizada que se presente coincide con el contenido
del documento sin legalizacion que obra en la oferta”.

Como se advierte, en el marco de la anterior normativa, en relacion con la promesa formal
de consorcio, el contenido minimo sefialado en el numeral 7.4.2. no podia ser materia de
subsanacion; por otro lado, la legalizacion notarial de alguna de las firmas podia ser
subsanada, en cuyo caso el contenido de la promesa de consorcio presentada en la
subsanacion debia coincidir con el contenido de aquella sin legalizacion que obraba en la
oferta.

CONCLUSIONES

Conforme al articulo 44 del anterior Reglamento, la evaluacion de la Entidad de la
justificacion de ausencia del titular no suspendia la inmediata participacion del suplente en
el desarrollo del procedimiento de seleccion.

En el marco de la anterior normativa, la admision de la oferta consistia en la verificacion
de los documentos referidos en el articulo 73.2 del anterior Reglamento y a la
determinacion de si las ofertas respondian a las caracteristicas y/o requisitos funcionales y
condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las bases; mientras que la
calificacion consistia en la verificacion que realizaba la Entidad de los requisitos de
calificacion que se indicaban en los documentos del procedimiento de seleccion. Los
postores podian subsanar sus ofertas en estas o en cualquier etapa del procedimiento,
sujetandose a las reglas establecidas en el articulo 60 del anterior Reglamento que permitia
la subsanacion de omisiones y errores materiales o formales siempre que no se alterara el

8 “Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucién deben orientarse
al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacion de formalidades
no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos para que tengan una repercusion
positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el
mejor uso de los recursos publicos”.
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3.3.

3.4.

3.5.

JDS/.

contenido esencial de la oferta.

La anterior normativa establecia que, en la participacion en consorcio, todos los integrantes
debian contar con inscripcion vigente en el RNP. El hecho de que un integrante del
consorcio no contara con inscripcion vigente en el RNP al momento en que este (el
consorcio) presentaba su oferta constituia una transgresion legal, frente a la que el comité
de seleccion debia adoptar las medidas necesarias para preservar la integridad del
procedimiento a efectos de que este no se vea afectado con vicios que pudieran generar
una eventual declaracion de nulidad de los actos del procedimiento, en aplicacion de los
Principios de Igualdad de trato, Transparencia, Publicidad y Eficacia y Eficiencia.

De acuerdo con lo que establecia la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, que regulaba la
participacion en consorcio, y el articulo 60 del Reglamento, que establecia las reglas para
la subsanacion de ofertas, el contenido minimo de la promesa formal de consorcio no podia
ser materia de subsanacidn; por otra parte, la legalizacion notarial de alguna de las firmas
podia ser subsanada, en cuyo caso el contenido de la promesa de consorcio presentada en
la subsanacion no podia ser distinto y debia coincidir con el contenido de aquella sin
legalizacion que obraba en la oferta.

De conformidad con lo establecido en los articulos 43 y 46 del anterior Reglamento, el
comité de seleccion a cargo del procedimiento, de manera autéonoma, sin requerir la
ratificacion de la Entidad, adoptaba las decisiones y medidas necesarias para la conduccion
y desarrollo del procedimiento, entre otras, la determinacion de aquellas omisiones, errores
materiales y/o formales que no alteraban el contenido esencial de la oferta, que al amparo
del articulo 60 del anterior Reglamento podian ser subsanados por los postores.

Jestis Maria, 6 de mayo de 2026
Firmado por
PATRICIA MERCEDES SEMINARIO ZAVALA

Diregtora Técnico Normativa
DIRECCION TECNICO NORMATIVA
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