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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA QUEJA NCPP N.° 1071-2023
NACIONAL

REMITIR LOS ACTUADOS A LA MESA DE PARTES DE SALAS
CIVILES DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA

Sumilla. La Resolucion Administrativa 185-2025-CE-PJ
delimit6 la competencia y establecié que las Salas Civiles
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica son los
6rganos competentes para conocer 10s recursos de casacion
interpuestos en los procesos de extincién de dominio;
corresponde remitir los actuados a la Mesa de Partes de las
Salas Civiles de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica

Lima, dieciocho de marzo de dos mil veintisés

AUTOS Y VISTO: € recurso de queja
interpuesto por los requeridos Y
contra la Resolucion 4, del 23 de agosto de

2023%, emitida por la Sala de Apelaciones Transitoria Especiadizada en
Extincion de Dominio de Lima del Subsistema Nacional Especializado en
Extincion de Dominio, que declard6 improcedente e recurso de nulidad
formulado contra la Resolucion 3 (Sentencia de Apelacion) del 10 de agosto
de 2023, que confirmo la resoluciéon 30 del 2 de mayo de 2023, que resolvio
declarar fundada la demanda de Extincién de Dominio interpuesta por la
Primera Fiscalia Transitoria de Extincion de Dominio de Lima, respecto de los
inmuebles inscritos en las partidas registrales PO POl v
I <«tinguir € dominio y todos los derechos que sobre los referidos
inmuebles ostenta la sociedad conyugal conformada por

I ' . - favor del Estado
peruano, representado por e Programa Nacional de Bienes Incautados
(PRONABI); con lo demas que contiene.

Intervino como ponente el juez supremo TERREL CRISPIN.
CONSIDERANDO

. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

1. Mediante Resolucién Administrativa de la Sala Plena 21-2025-SP-CS-PJ,
del 18 de septiembre de 2025, |a Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica asumid competencia exclusiva para conocer los
recursos de queja de derecho regulados en e Cédigo Procesal Penal. recurso
de queja es residual y tiene por finalidad cuestionar una decision judicial que
previamente deneg0 otro recurso, de modo que los andlisis de formay fondo
del recurso de queja estaran en funcion a los argumentos esgrimidos contra la
resolucién que deneg6 e primer recurso.

1. EXPRESION DE AGRAVIOS

1 fojas 145 a 150 del cuaderno de queja.
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2. La defensa de los recurrentes, en su recurso de’gselicité que el
mismo sea declarado fundado y se le conceda akrede nulidad. Alegd que
la resolucion impugnada vulnera el derecho a laaptlad de instancia
reconocido en el articulo 139, inciso 6 de la Gtugdn Politica del Estado,
el cual, a su vez, forma parte del derecho fundéahext debido proceso,
reconocido en el articulo 139, inciso 3 de la Garsdn; por lo que es un
derecho que los actos impugnatorios, mediante &l ®& posibilita que lo
resuelto por un Organo jurisdiccional pueda serisaeo por un Organo
jurisdiccional superior.

[ll. ARGUMENTOS DE LA RESOLUCION RECURRIDA

3. El Tribunal Superior, mediante Resolucion 4, deld23agosto de 2023
declar6é improcedente el recurso de nulidad plaotgaat la defensa de los
recurrentes. Sostuvo que, el marco legal espeelgbrdceso de extincién de
dominio no se permite la interposicion del recuds® nulidad contra la
sentencia de vista, siendo ademas que se ha almabzpecificamente el por
gué no corresponde la aplicacién supletoria deligddde Procedimientos
Penales; por lo que, el recurso de nulidad no psedadmitido.

IV. ANALISIS DEL SUPREMO TRIBUNAL

4. Corresponde a esta Sala Suprema verificar la aoifidaid y competencia
respecto al recurso impugnatorio de queja planteadel marco del proceso
de extincion de dominio, de conformidad con lo lestzido en la Ley 32326 y
demas normativa aplicable.

5. Cabe advertir que, si bien el presente recursougg@due interpuesto el
31 de agosto del 2023, la Sala Penal Transitorieste2 Supremo Tribunal se
ha avocado a la presente causa el 31 de octubr20@8| fecha en que no
tiene competencia a efectos de emitir pronunciamien

6. Conforme al derecho de tutela judicial efectivasapgue los recurrentes
puedan hacer valer sus intereses legitimos, camegpla aplicacion de la
Resolucion Administrativa 185-2025-CE-PJ, emitiddZde junio de 2025, a
través del cual el Consejo Ejecutivo del Poderclaklien su articulo primero,
dispuso lo siguiente:

Que, las Salas Civiles de la Corte Suprema decihugi la Republica, en turno abierto y
aleatorio, ejerzan competencia para conocer lagses de casacion interpuestos en los
procesos de extincidbn de dominio, conforme a laldstido en el articulo 40-A de la
Ley N.° 32326 y en aplicacion supletoria del Cédigocesal Civil.

7. A partir de lo expuesto, se concluye que esta Batal Suprema carece
de competencia material para conocer el presentegs@ de queja, toda vez
que la citada norma administrativa delimitd la cetepcia y establecié que

2 fojas 1 a 7 del cuaderno de queja.
8 fojas 59 a 61 del cuaderno de queja.
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las Salas Civiles de la Corte Suprema de Justicia de |la Republica son las
competentes para conocer 10s recursos de casacion interpuestos en 10s procesos
de extincién de dominio.

8. Por consiguiente, corresponde remitir los actuados a la Mesa de Partes de
las Salas Civiles de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, para que se
les brinde el tramite que corresponde, conforme a Ley.

9. Serecomienda ala Administracion remitir directamente los actuados a la
Mesa de Partes de las Salas Civiles de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, afin de agilizar 1os tramites en | as causas de |a presente materia

DECISION

Por estos fundamentos, |os integrantes de la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, acordaron:

I. REMITIR alaMesa de Partes de las Salas Civiles de la Corte Suprema

de Justicia de la Republica los autos referidos al recurso de queja
interpuesto por los requeridos Y
contra la Resolucion 4, del 23 de

agosto de 2023, emitida por la Sala de Apelaciones Transitoria
Especializada en Extincion de Dominio de Lima del Subsistema Nacional
Especializado en Extincion de Dominio, que declaré improcedente €l
recurso de nulidad formulado contra la Resolucion 3 (Sentencia de
Apelacion) del 10 de agosto de 2023, que confirmo la resolucion 30 del 2
de mayo de 2023, que resolvié declarar fundada la demanda de Extincién
de Dominio interpuesta por la Primera Fiscalia Transitoria de Extincion de
Dominio de Lima, respecto de los inmuebles inscritos en las partidas

registrales ||| . I v BB <<tinouir & dominio y
todos los derechos que sobre los referidos inmuebles ostenta la sociedad
conyugal conformada por [N ' I
I - (oo del Estado peruano, representado por el
Programa Nacional de Bienes Incautados (PRONABI).

[I. MANDARON que la presente gecutoria se notifique, transcriba al
Colegiado Superior de origen.

Interviene el magistrado supremo Campos Barranzuela por impedimento de la
jueza suprema Véasquez Vargas.

S. S
SALASARENAS

BACA CABRERA
TERREL CRISPIN
CAMPOS BARRANZUELA
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