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INTERPONGO DENUNCIA POR LA COMISION
DEL DELITO DE DISCRIMINACION E
INCITACION A LA DISCRIMINACION EN SU
FORMA AGRAVADA.

SENOR FISCAL DE TURNO DE LA FISCALIA ESPECIALIZADA EN DERECHOS
HUMANOS E INTERCULTURALIDAD DE AYACUCHO

_—

UBLICO
" MINISTERIO PUB ]
Quinta Fiscalia Penal Suprapro incial Especializada

fismo
rechos Humanos y conira el Terro
B I[J}IBSTRETO FISCALDE AYACUCHO

PEDRO CASTILLA TORRES, en mi condicion de
abogado con registro del C.A.A. N° 1045, con
domicilio procesal al ubicado en el Jr. 28 de Julio
N.°® 262 (Centro Empresarial “Plaza More”),

2026
pyanho, 1 7 ABR. Segundo Patio. Oficina N.° 20, 21 y 22 del distrito
Ayacucho o al correo electréonico

R E C i B i D O - o al teléfono
i o 19 19 ol oF celular Nro. 966504488, con casilla electronica N°
Fima.. £Ld..... i , a usted atentamente refiero.

I. PETITORIO

Al amparo de lo establecido en el articulo 94 y 95 del Codigo Procesal Penal, en concordancia con
lo previsto en el articulo 01, 11 y 94 de la Ley Organica del Ministerio Publico, acudo a usted a fin
de INTERPONER DENUNCIA por la comision del delito contra la paz publica en la
modalidad DISCRIMINACION E INCITACION A LA DISCRIMINACION
AGRAVADO, ilicito penal previsto y sancionado en el segundo parrafo del articulo 323 del
Cédigo Penal. Amparo mi denuncia en los fundamentos que a continuacidn me permito
exponer.

II. AGRAVIADOS

EN AGRAVIO DE LA COLECTIVIDAD, PARTICULARMENTE DE LOS
CIUDADANOS DE LA REGION PUNO, CUSCO, AYACUCHO Y DE LAS ZONAS
ANDINAS DEL PAIS, en su condicién de grupo social identificado por elementos comunes de
origen geografico, cultural y, en muchos casos, étnico, quienes han sido directamente afectados
por expresiones de contenido discriminatorio que lesionan su dignidad, refuerzan estereotipos
negativos y promueven su exclusion social.

ITI. DENUNCIADO

CRISTOPHER ANDREW PUENTE VIENA (streamer conocido como “Cristorata®),
quien debera ser validamente notificado en la direcciéon consignada en su Ficha de RENIEC.

IV. SOBRE LOS HECHOS

4.1. Senor fiscal, el denunciado CHRISTOPHER ANDREW PUENTE VIENA, en su
condicién de creador de contenido digital y titular de un canal en la plataforma “Kick”,
realizé una transmisién en vivo en fecha reciente, en la cual emitio expresiones de
caracter ofensivo, denigrante y abiertamente discriminatorio contra ciudadanos del
sur del pais, en el contexto de los resultados de las Elecciones Generales del Pera
2026.

4.2. Durante dicha transmisidn, el denunciado profirié calificativos insultantes y despectivos
dirigidos a un sector claramente identificable de la poblacién, no solo cuestionando su
decision electoral, sino atribuyéndoles caracteristicas peyorativas vinculadas a su
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origen geografico y, de manera implicita, a su identidad cultural, lo que revela una
conducta que trasciende la critica politica y se inserta en un discurso de exclusion y
menosprecio.

4.3. Asi, DE MANERA TEXTUAL REFIRIO LO SIGUIENTE:

“ESTOS SERRANOS... DE VERDAD,
SON UNOS BURROS. COME MOTES DE
MIERDA... NO ENTIENDEN NADA.
POR LA ALTURA NO LES LLEGA EL
OXIGENO AL CEREBRO. ASi QUIEREN
VOTAR, ASi QUIEREN DECIDIR EL
PAIS... ESTAMOS CAGADOS PUES, CON
ESA GENTE ESTAMOS CAGADOS.
DEBERIAN... NO SE... QUE LES TIREN
UNA BOMBA ALLA, PORQUE ASI NO SE
PUEDE. NO PIENSAN, NO RAZONAN...
VOTAN POR CUALQUIERA. DESPUES
SE QUEJAN, PERO SON LOS MISMOS
QUE ELIGEN MAL. ESTE PAiS NO VA A
CAMBIAR CON ESA GENTE.”

4.4. Estas declaraciones, tienen relacién con los graves actos de discriminacion registrados en el
Informe Final de la Comisién de la Verdad y Reconciliacion y revelan una discriminacion en
tres niveles:

Primero. DESHUMANIZACION: “burros”, “no piensan”, “no razonan”. La
CVR documenta que durante el conflicto se consideraba a poblaciones
andinas como inferiores o incapaces.

Segundo. ESTIGMATIZACION CULTURAL Y GEOGRAFICA: “setranos”,
“por la altura no les llega el oxigeno”. Coincide con el racismo geografico-
cultural identificado por la CVR: desprecio por lo andino, lo rural y lo
quechua,

Tercero. NORMALIZACION DE LA VIOLENCIA: “que les tiren una bomba”.
Aqui esta el punto mas grave pues la CVR explicé que el racismo permitié
naturalizar la violencia contra ciertos grupos, como si fuera aceptable.

4.5. De igual manera, las siguientes capturas de pantalla corresponden a la transmisién en vivo
realizada por el denunciado, en las cuales se visualizan y evidencian las expresiones materia
de la presente denuncia, las mismas que constituyen un soporte grafico relevante que
coadyuva a la acreditacion objetiva del contenido discriminatorio difundido, sin perjuicio de
su posterior verificacion, visualizacion integra y analisis técnico en sede fiscal:
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¢QUE LES PASA A ESTOS SERRANOS?

A B AR TE A A Al

ST T L R ——

NO LES LLEGA EL OXiGENO AL PUTO CEREBRO

Es importante precisar que las expresiones vertidas no constituyen hechos aislados ni meras
manifestaciones espontaneas carentes de relevancia juridica; por el contrario, se trata de un
discurso estructurado en términos de inferiorizacion, en el que se desacredita a un grupo
de personas por razones que exceden lo politico, incidiendo en elementos histéricamente
asociados a practicas discriminatorias en el pais.

La gravedad de los hechos se ve acentuada por el medio empleado para su difusion, toda vez
que la plataforma “Kick” permite la transmisién en tiempo real a una audiencia masiva,
generando un impacto inmediato y potencialmente multiplicador, lo que facilita la
reproduccién, validacion y normalizacion de discursos de contenido discriminatorio.

En esa misma linea, debe considerarse que el denunciado ostenta una posicion de influencia
frente a su audiencia, lo que le impone un estandar reforzado de responsabilidad en el
ejercicio de su libertad de expresion. No obstante, lejos de actuar con prudencia, ha
instrumentalizado su alcance comunicacional para difundir mensajes que fomentan
la estigmatizacion de un sector de la poblacion, contribuyendo a la consolidacion de

prejuicios sociales.
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4.9. :\sumsma, los hcchos han generado una reaccién institucional inmediata por parte del
Ministerio de Cultura del Pert, entidad que, a través de un pronunciamiento publico, expresé
su rechazo categorico frente a las expresiones emitidas por el denunciado, calificindolas
como manifestaciones de caricter racista y anunciando la puesta en conocimiento del
Ministerio Publico, lo que evidencia el alto grado de lesividad social de la conducta
denunciada.

4.10.Cabe destacar que las expresiones vertidas no solo afectan individualmente a quienes
pudieran sentirse aludidos, sino que lesionan colectivamente la dignidad de un grupo
social histéricamente vulnerable, reforzando estereotipos negativos y promoviendo un
entorno de hostilidad que resulta incompatible con los principios de igualdad y no
discriminacién que rigen nuestro ordenamiento juridico.

4.11. Finalmente, debe resaltarse que este tipo de conductas, cuando son difundidas sin control ni
sancion, generan un efecto pernicioso en el tejido social, en tanto legitiman el uso del
lenguaje discriminatorio como mecanismo de exclusion, lo que justifica plenamente la
intervencion del derecho penal como tdltima ratio frente a manifestaciones particularmente
graves como la presente.

V. GRAVEDAD DE LA CONDUCTA

5.1. La conducta desplegada por el denunciado no solo resulta juridicamente reprochable, sino
socialmente inaceptable en un Estado democritico, en el que la diversidad cultural
constituye un valor constitucionalmente protegido.

5.2. Lo ocurrido no puede ser minimizado como un “exceso verbal” o “expresion coloquial”,
pues ello implicaria normalizar practicas discriminatorias que histéricamente han
marginado a amplios sectores de la poblacion peruana.

5.3. Existe, ademas, un elemento de especial preocupacion: la utilizacién de plataformas digitales
para difundir este tipo de mensajes, lo que multiplica exponencialmente su impacto y
dificulta su control, generando un riesgo real de propagacion del discurso de odio.

VI. FUNDAMENTACION JURIDICA

6.1. Articulo 323 202 del Cédigo Penal que sefiala;

“El que, por sf o mediante ferceros, realiza actos de
distincion, exclusion, restriccidn o preferencia que
anulan 0 menoscaban el reconocimiento, goce o
efercicio de cualquier derecho de una persona o
grupo de personas reconocido en la ley, Ia
Constitucion o en los tratados de derechos
humanos de los cuales el Peni es parte, basados
en motivos raciales, religiosos, nacionalidad, edad, sexo,
orientacion sexwal, identidad de pénero, idioma, identidad
étnica o cultural, opinion, nivel socio econdmico,
condicion riigratoria, discapacidad, condiciin de salud, factor
genético, filiacion, o cualguier otro motivo, (...)".

SI EL AGENTE (...) REALIZA EL HECHO
(...)) A TRAVES DE INTERNET u oiro medio
andlogo, Ia pena privativa de libertad serd no menor

de dos ni mayor de cuatro aifios e inhabilitacion
“
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conforme a los numerales 1y 2 del articulo 36” |El
énfasis es nuestro].

En el presente caso, la conducta del denunciado no constituye una mera opinion, sino un
acto de discriminacion directa, al desvalorizar a un grupo de personas por su procedencia
y decisiones politicas, vinculadas a su contexto sociocultural.

Asimismo, se configura el supuesto de incitacion a la discriminacion, en tanto el mensaje
difundido no solo agrede, sino que promueve un clima de hostilidad y desprecio hacia
dicho grupo, incentivando la reproduccién de conductas similares en su audiencia.

Es importante enfatizar que la libertad de expresion, reconocida constitucionalmente,
no es un derecho absoluto, encontrando limites claros en la proteccion de la dignidad
humana, el principio de igualdad y la prohibicion de discursos de odio.

En ese sentido, el Tribunal Constitucional del Peru ha establecido reiteradamente que Jos
discursos que promueven la discriminacion no se encuentran amparados por la
libertad de expresion, en tanto vulneran derechos fundamentales de terceros.

DILIGENCIAS A PRACTICARSE
Se recabe la declaracion de CHRISTOPHER ANDREW PUENTE VIENA.

SE RECABE EL VIDEO COMPLETO DE LA TRANSMISION REALIZADA
POR CHRISTOPHER ANDREW PUENTE VIENA, siendo de suma importancia el
registro de fecha, hora, duracion y alcance de visualizaciones, asi como la copia del chat en
vivo (si existiera).

SE DISPONGA UNA PERICIA LINGUISTICA O SEMIOTICA para que determine
el contenido discriminatorio del discurso, la existencia de expresiones de inferiorizacion,
desprecio o estigmatizacion y si el mensaje constituye incitacion a la discriminacion.

SE DISPONGA UNA PERICIA SOCIOLOGICA O ANTROPOLOGICA, a fin de
analizar el impacto del discurso en relacion con poblaciones del sur del pais y determinar si
las expresiones reproducen estercotipos estructurales o raciales.

SE OFICIE AL MINISTERIO DE CULTURA DEL PERU para que remita el

pronunciamiento emitido y el informe técnico sobre el caricter discriminatorio del
contenido.

Se oficie a la Defensoria del Pueblo para que emita opinidén o informe sobre el caso y el
informe sobre patrones de discriminacién similares.

Se realice las demas diligencias que su despacho tenga por conveniente,
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POR TANTO

A usted sefor fiscal, pido tener por interpuesta la denuncia y tramitarla conforme a su naturaleza.

ADEMAS DIGO. En atencién a la naturaleza de los hechos denunciados y con la finalidad de
garantizar el pago de una futura reparacion civil a favor de los agraviados y al amparo de
lo dispuesto en el articulo 302 del Codigo Procesal Penal, SOLICITO SE REQUIERA ANTE
EL ORGANO JURISDICCIONAL COMPETENTE, EL EMBARGO PREVENTIVO
DE LAS CUENTAS BANCARIAS Y/O CUALQUIER OTRO ACTIVO DE
TITULARIDAD DEL DENUNCIADO CHRISTOPHER ANDREW PUENTE
VIENA, HASTA POR LA SUMA DE 10 MILLONES DE SOLES. La presente solicitud se

sustenta en los siguientes presupuestos:

a)

b)

Verosimilitud del derecho (fumus boni iuris):

De los hechos expuestos y los elementos de conviccion aportados (registro audiovisual,
capturas de pantalla y pronunciamientos institucionales), se advierte, de manera preliminar,
la configuracién del delito de discriminacién e incitacion a la discriminacion, lo que genera
una alta probabilidad de que se determine responsabilidad penal y, consecuentemente, la
obligacion de resarcir el dafio ocasionado a los agraviados.

Peligro en la demora (perculum in mora):

Existe un riesgo real de que, durante el transcurso de la investigacion, el denunciado pueda
disponer, ocultar o diluir sus activos patrimoniales, mas atin considerando que desarrolla
actividades en entornos digitales de monetizacion variable, lo que podria dificultar o frustrar
el cumplimiento de una eventual reparacion civil.

Razonabilidad y proporcionalidad de la medida:

LLa medida solicitada resulta idonea, necesaria y proporcional, en tanto busca asegurar la
eficacia de una futura decision jurisdiccional, sin implicar una afectacién desmedida de los
derechos del investigado, maxime si el embargo puede ser fijado en un monto prudencial y
sujeto a control judicial.

En ese sentido, la adopcién de la medida cautelar que debera ser requenida por su despacho, se
justifica como un mecanismo legitimo de tutela resarcitoria, orientado a evitar que el proceso penal
devenga en ineficaz en el extremo civil.

Avacucho, 17 de abrjl/ 12026
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