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Drreccion Distrital de Defensa Piblica y Acceso a la
Justicia del Cusco

Resolucion Distrital N° 108-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/ICUSCO

Cusco, 01 de julio de 2025

VISTOS: El Expediente PSD N° 001-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/CUSCO, y
sus antecedentes. medi igye procedimiento sancionador disciplinario
al servidor , en su condicién de defensor plblico del
Area Penal del NCPP, de la Direccién Distrital de Defensa Publica y Acceso a la
Justicia de Cusco, asi como el descargo presentado por el quejado mediante Informe
Usuario 001132-2025/JUS-DDDPAJCUSCO registrado con cédigo 2025USC-
000928573 de fecha 02 de abril del 2025.

CONSIDERANDO:
A) Antecedentes:

1. Oficio N° 209-2024-1°JIP-CSJC-PJ/brp., de fecha 07 de marzo del 2024,
mediante el cual el Juzgado de Investigacion Preparatoria de Cusco, comunica la
inconcurrencia del Abogado Defensor Publico Gustavo Enrique Bellido Alarcén a la
audiencia Preliminar de Control de Acusacion seguido en el Expediente N° 04834-
2023-51-1001-JR-PE-01, programada para 06 de mayo del 2024.

2. Oficio N° 00061-2024-1°CTJP-SNEJ-CSJCU-PJ/Icq, de fecha 15 de mayo de
2024, mediante el cual el Primer Juzgado Penal Colegiado Transitorio de Violencia
Contra la mujer e integrantes del Grupo Familiar, comunica la inconcurrencia del
Abogado Defensor Publico a la audiencia de Juicio
Oral seguido en el Expediente N° 8119-2022-20-1031-JR-PE-01, programada para el
15 de mayo del 2024,

3. Oficio N* 405-2024-3°JIP-CSJC-PJ-mbc, de fecha 26 de setiembre del 2024,
mediante el cual el Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Cusco, comunica la
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inconcurrencia del Abogado Defensor Pﬂbiico_a la
audiencia de Juicio Inmediato, seguido en el Expediente N° 06480-2023-15-1001-JR-
PE-07, programada para el 24 de setiembre del 2024.

4. Memorandum N° 521-2024-JUS/DGDP-DDP-CUSCO; de fecha 07 de mayo
de 2024, mediante el cual se requiere al quejado || GGG <
presente su descargo respecto del Oficio N° 209-2024-1°JIP-CSJC-PJ/brp; el cual
pese al tiempo transcurrido no se ha presentado descargo alguno.

5. Memorandum N° 558-2024-JUS/DGDP-DDP-CUSCO; de fecha 16 de mayo
de 2024, mediante el cual se requiere al quejado Gustavo Enrique Bellido Alarcén que
presente su descargo respecto del Oficio N° 00061-2024-1°CTJP-SNEJ-CSJCU-
PJ/lcq; el cual pese al tiempo transcurrido no se ha presentado descargo alguno.

6. Memorandum N° 1230-2024-JUS/DGDP-DDP-CUSCO; de fecha 27 de
setiembre de 2024, mediante el cual se requiere al quejado m
I cue presente su descargo respecto del Oficio N° 405-2024-3°JIP-CSJC-PJ-
mbc; el cual pese al tiempo transcurrido no se ha presentado descargo alguno.

7. Que, mediante Resolucion Distrital N°® 032-2025-JUS/DGDPAJ-
DDDPAJ/CUSCO, de fecha 10 de marzo de 2025, la Direccién Distrital de Cusco,
resolvié en su Articulo Primero Iniciar procedimiento sancionador contra el Defensor
Publico del Area Penal del NCPP,M por presunto
incumplimiento del deber funcional i eral 24.1, del
articulo 24 del Reglamento, que configura falta grave de acuerdo a lo establecido en el
literal ¢), del articulo 34 del Reglamento, y que de terminarse responsabilidad se le

impondra la sancioén de suspension de la vigencia del contrato hasta por treinta (30)
dias.

8. Con fecha 02 de abril del 2025, el defensor pablico del Area Penal del NCPP,
de la Direccion Distrital de Defensa Publica de Cusco,
m, presento su escrito de descargo, en relaciéon a los hechos imputados
te Resolucion Distrital N* 032-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/ICUSCO, de fecha
10 de marzo de 2025.

9. Con fecha 02 de abril del 2025, el defensor plblico del Area Penal del NCPP,
de la Direccion Distrital de Defensa Publica de Cusco,
presento su escrito de descargo, en relacién a los hechos imputados
mediante Resolucién Distrital N® 032-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/ICUSCO, de fecha
10 de marzo de 2025.

10. Que, mediante Resolucién Distrital N° 106-2025-JUS/DGDPAJ-
DDDPAJ/CUSCO, de fecha 16 de junio de 2025, la Direccién Distrital de Cusco,
resolvio en su Articulo Primero. - AMPLIAR el plazo por diez (10) dias habiles
adicionales para emitir pronunciamiento final respecto del procedimiento sancionador
disciplinario aperturado en contra del Abogado Defensor Publico
B cdiante Resolucion N° 032-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/CUSCO.
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B) Sobre la imputacion factica y juridica:
i) Imputacidn Factica

De acuerdo a lo estipulado en el numeral 7, del articulo 13 del Reglamento, en
el que se precisa las facultades y obligaciones de los Directores Distritales, que
refiere: “Recibir las quejas o denuncias presentadas contra los defensores
publicos...a su cargo resolviendo en primera instancia el procedimiento sancionador
iniciado _a los defensores publicos”, se aprecia que entre las funciones de los
Directores Distritales es conocer y resolver en calidad de primera instancia, sobre
los procedimientos sancionadores contra los defensores publicos.

Estando a lo sefalado en el presente caso se aprecia que se imputa al
servidor |GGG . rcsuntamente no haber concurrido a las
siguientes audiencias: Audiencia Preliminar de Control de Acusacién programada
para el dia 6 de mayo del 2024, en el Expediente N° 04834-2023-51-1001-JR-PE-01;
Audiencia de Juicio Oral programada para el dia 15 de mayo del 2024 en el
Expediente N° 8119-2022-20-1031-JR-PE-01; Audiencia de Juicio Inmediato
programada para el dia 24 de setiembre del 2024, en el Expediente N° 06480-2023-
16-1001-JR-PE-07, pese haber sido notificado.

i) Imputacién Juridica

- Senalamiento de la norma juridica presuntamente vulnerada (deber
incumplido o prohibicién cometida):

En el presente caso se advierte la presunta vulneracién del deber
funcional establecido en el literal n), del numeral 24.1, del articulo 24 del
Reglamento, que dice: “Deberes della Defensor/a Publico/a: 24.1 Ademaés de
los establecidos en el articulo 12 de la Ley N° 29360, el/la Defensor/a Piiblico/a
presta sus servicios en estricto cumplimiento de los siguientes deberes
funcionales: Acudir a las audiencias y diligencias programadas en forma
obligatoria. salvo que exista una imposibilidad fisica o _razones de salud
debidamente justificada para su participacién. En este caso, comunica tal hecho
a la Direccion Distrital con la debida anticipacién, para que se dispongan las
acciones necesarias que permitan continuar con el servicio”

- Senalamiento del tipo de falta:

En el presente caso se advierte que el incumplimiento del deber antes
consignado configuraria la comision de presunta falta grave de acuerdo a lo
regulado en el literal c), del articulo 34 del Reglamento, que refiere: “Son faltas
graves las siguientes: Incumplir los deberes funcionales descritos en los literales

b). c), e) 1), g) h), i) 1) n)o)p) q) yt) del numeral 24.1 del articulo 24 del
presente Reglamento”.
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- Senalamiento de la probable sancién a imponer:

De acuerdo a lo regulado en el articulo 36 del Reglamento de la Ley del
Servicio de Defensa Publica, se aprecia que en caso de la comision de faltas
graves se podria imponer las siguientes sanciones:

- Suspension de la vigencia del contrato hasta por treinta (30)
dias,

- Cese hasta por doce meses sin goce de haber

- 'Y destitucion.

EN EL PRESENTE EXPEDIENTE SE PROPUSO LA SANCION DE
SUSPENSION DE LA VIGENCIA DEL CONTRATO HASTA POR TREINTA
(30) DIAS.

C) Sobre la actividad probatoria y en cuanto a los argumentos del descargo:

Que, en el descargo presentado por el defensor publico quejado N
con fecha 02 de abril de 2025, en relaciéon con los hechos imputados
mediante Resolucién Distrital N° 032-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/CUSCO, de fecha
10 de marzo de 2025, senalé lo siguiente:

1. Respecto a la inconcurrencia a la audiencia de control de acusacion
programada para el 06 de mayo de 2024 a las 10:00 horas, en el
Expediente N°04834-2023-51-1001-JR-PE-01, el defensor manifestdé lo
siguiente:

“(...) Que en fecha 06 de mayo del 2024 a horas 10:00, el suscrito se

encontraba en audiencia de juicio oral, en el expediente Nro. 0615-2022,
seguido contra h

por el delito de usurpaciéon Agravada ante el Primer Juzgado Penal
Unipersonal del Cusco, audiencia en la que se llevaban a cabo los alegatos
del ministerio Puablico y del actor civil y de la defensa; asimismo,
paralelamente a dicha audiencia, el suscrito se encontraba conectado a la
audiencia de juicio oral en el expediente Nro. 3937-2019, seguido contra
— por el delito contra la libertad sexual en la
modalidad de violacién sexual ante el 2do Juzgado penal Colegiado
Transitorio del Cusco, y en la audiencia de control de acusacion, en el
expediente Nro. 221-2023, seguido contra || EGEGNGEGEG0-o- ¢ celito
contra la vida el cuerpo y la salud en la modalidad de lesiones sub tipo
lesiones derivadas de agresiones contra las mujeres e integrantes de grupo
familiar, ante el 3er juzgado Penal de Investigacion Preparatoria en Violencia
familiar del Cusco”.

Asimismo, sostuvo:

“(...) habia tenido comunicacién con el patrocinado _quien

me comunico que no habia sido notificado, para la audiencia preliminar de
control de acusacion en en el expediente 04834-2023, seguido en su contra
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por la presunta comisién del delito contra la vida el cuerpo y la salud en la
modalidad de lesiones, ante el Primer Juzgado Penal de Investigacion
Preparatoria del Cusco; situacién esta que hizo ponderar la participacién del
suscrito a las audiencia programadas el dia 06 de mayo a las 10:00 horas ,
dando prioridad a aquellas que se llevarian y dejando de lado las que no se
llevarian a cabo, por defectos de notificacién y que nunca se habrian podido
instalar(...)"

Con relaciéon a este hecho, mediante Oficio N° 209-2024-1°JIP-CSJC-PJ/brp, el

Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Cusco informé la inasistencia del
defensor publico a la audiencia de control de
acusacion progra ra e € mayo del 2024, seguido en el Expediente

N°04834-2023-51-1001-JR-PE-01, por el delito contr j y la salud, en
la modalidad de lesi , siendo imputado agraviado el
seﬁom pese a haber sido notificado con antelacion.

Asimismo, conforme al Acta de Audiencia de fecha 06 de mayo de 2024, emitida por
el Primer Juzgado de Investigacién Preparatoria de Cusco, se dej6 constancia de la
inconcurrencia del defensor NN corroborandose con
los registros correspondientes que no estuvo presente en dicha diligencia. Al
respecto, el quejado sefalo en su descargo que el 06 de mayo de 2024 a las 10:00
horas tenia otras audiencias paralelas y al tener conocimiento que no se le notificé al
imputado, asumié que no se instalaria dicha audiencia por lo que decidié dar
prioridad a aquellas que si se llevarian y dejando de lado las que no se llevarian a
cabo, por defectos de notificacion.

2. Respecto a la inconcurrencia a la audiencia juicio oral, programada
para el 15 de mayo de 2024 a las 09:00 horas, en el Expediente N° 8119-
2022-20-1031-JR-PE-01, el defensor manifest6 lo siguiente:

“(...) en fecha 15 de mayo del 2024 a las 9:00 segin el acta de la misma
fecha, se aprecia que el procesado no se encontraba en la sala de
audiencias por lo que el sefior Juez corrié traslado a las partes asistentes
sobre la incidencia, participando el ministerio pablico, quien refirié, que se
resuelva conforme corresponda, luego participé la defensa de la parte
agraviada, dejando a criterio del despacho, y luego se corrié traslado a la
defensa del acusado, es decir la defensa publica, por lo que se solicité se
vuelva a notificar y se sefiale nueva fecha (...)"

Asimismo, preciso:

“(...) sin embargo, por error material de la resolucién Nro. 05 de fecha 15 de
mayo del 2024, se consigna en el numeral (...) 6 dispone girar oficio a la
defensa publica para la concurrencia de defensor publico en la préxima
sesion y en el numeral 7 la especialista judicial por error consigna
inasistencia del recurrente, pese a que la defensa estuvo presente, tanto asi,
que manifesté que se vuelva a notificar al procesado culminando la audiencia
a las 9:49, error material de la especialista de juzgado (...)".
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Mediante Oficio N.° 00061-2024-1°CTJP-SNEJ-CSJCU-PJ/Icq, el Primer Juzgado
Penal Colegiado Transitorio de Violencia contra la Mujer e Integrantes del Grupo
Familiar informoé la inasistencia del defensor publico
a la audiencia de juicio oral del 15 de mayo de 2024, seguido en el Expediente N.
8119-2022-20-1031-JR-PE-01, por el delito contra la libertad en la modalidad de
violacién sexual de menor de edad, siendo
agraviada una menor de edad con iniciales

El acta de audiencia de fecha 15 de mayo de 2024, emitida por el Primer Juzgado
Penal Colegiado Transitorio de Violencia contra la Mujer e Integrantes del Grupo
Familiar se dejo constancia de la inconcurrencia del defensou
q. Sin embargo, tras la revision detallada de dicha acta se ha verificado
que el quejado si asistio a la diligencia y participd activamente en su desarrollo.

3. Respecto a la inconcurrencia a la audiencia de juicio oral inmediato
programada para el 24 de setiembre del 2024 a las 11:20 horas, en el
Expediente N° 06480-2023-15-1001-JR-PE-07, el defensor sefial6 lo siguiente:

“Debo sefialar en mi defensa que la Direccién Distrital de la Defensa Publica
de Cusco, tenia conocimiento que el suscrito se encontraba gozando de su
periodo vacacional desde el 05 de setiembre 2024 al 04 de octubre del 2024,
por lo cual no estaba habilitado para concurrir a ninguna audiencia durante
ese periodo, por lo que considero que si habria alguna inasistencia no podria
ser atribuida al quejado, mas aun si el tiempo del periodo vacacional es de
conocimiento de Recursos Humanos del MINJUS, por lo que la acreditacion
en este extremo lo tiene la Direccién Distrital de la Defensa Publica de
Cusco, ya que la aprobacion de las vacaciones fueron mediante carta de
fecha 02 de noviembre del 2022, por el periodo de 30 dias”.

Mediante Oficio N.° 405-2024-3°JIP-CSJC-PJ-mbc, el Tercer Juzgado Penal
Unipersonal de Cusco comunicd la inasistencia del defensor publico SUNGE_—_GS
m a la audiencia de juicio inmediato del 24 de septiembre de

, sequido en el Expediente N.° 06480-2023-15-1001-JR-PE-07, por el delito
contra la familia en la modalidad de omisién de asistencia familiar, en el iue ﬁiura

imputado N/ como agraviada
pese a la notificacion previamente cursada.

El Acta de Audiencia de fecha 24 de setiembre de 2024, emitida por Tercer Juzgado
Penal Unipersonal de Cusco, se dejo constancia de la inconcurrencia del defensor

, corroborandose con los registros correspondientes
que no estuvo presente en dicha diligencia. Al respecto, el quejado sefialo en su
descargo que su inasistencia obedecié al hecho de encontrarse gozando su derecho
de vacaciones, por lo cual no estaba habilitado para concurrir a ninguna audiencia
durante ese periodo.
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Acreditacion de la imputacion

1. Respecto a la inconcurrencia a la audiencia de control de acusacion
programada para el 06 de mayo de 2024 a las 10:00 horas, en el Expediente
N°04834-2023-51-1001-JR-PE-01:

El quejado sefialé que el dia 06 de mayo de 2024, a las 10:00 horas, se encontraba
participando de manera simultdnea en otras audiencias, especificamente: (i)
audiencia de juicio oral del Expediente N.° 0615-2022 ante el Primer Juzgado Penal
Unipersonal del Cusco; (ii) audiencia de juicio oral del Expediente N.° 3937-2019
ante el Segundo Juzgado Penal Colegiado Transitorio del Cusco; y (iii) audiencia de
control de acusacion del Expediente N.° 221-2023 ante el Tercer Juzgado Penal de
Investigacion Preparatoria en Violencia Familiar. Asimismo. indic6 que, luego de
comunicarse con su patrocinado, el sefior ﬂ y tras haberle
manifestado este que no habia sido notificado para la audiencia en cuestion, asumié

que la misma no se desarrollaria, razén por la cual decidi6 priorizar su participacién
en las demas diligencias programadas para dicha fecha.

No obstante, dicha justificacion no exime al quejado de su deber funcional ineludible
de asistir a la audiencia judicial previamente programada, con independencia de
cualquier otra diligencia concurrente o de la presunta falta de notificaciéon al
patrocinado. En su calidad de defensor publico, estaba obligado a concurrir a toda
audiencia a la que hubiera sido debidamente notificado, sin margen para
interpretaciones subjetivas ni suposiciones personales sobre su realizacién. En caso
de presentarse una superposicion de audiencias, correspondia que comunicara tal
situacién, de forma oportuna y formal, a la Direccién Distrital o a la Coordinacién
correspondiente, a fin de que se adoptaran las medidas necesarias para asegurar la
cobertura del servicio. Sin embargo, no obra en el expediente constancia alguna de
que haya realizado tal comunicacion previa.

De acuerdo con el literal n) del numeral 24.1 del articulo 24 del Reglamento del
Servicio de Defensa Publica, aprobado mediante R.M. N.° 0111-2017-JUS, los
defensores publicos estan obligados a asistir a todas las audiencias judiciales de
manera obligatoria, salvo que exista causa justificada debidamente acreditada. En el
presente caso, no se acredité impedimento alguno que justificara su inasistencia,
configurandose asi un incumplimiento directo de una obligacién funcional. Esta
omisién constituye, ademas, una infraccion grave conforme al literal ¢) del articulo 34
del referido reglamento, al implicar el incumplimiento injustificado de funciones
asignadas, afectando la continuidad y eficacia del servicio de defensa publica.

En consecuencia, se advierte que la conducta del quejado configura responsabilidad
administrativa por culpa, mas no por dolo. Si bien no actué con intencién deliberada
de incumplir sus deberes, incurrié en una omisién del deber minimo de diligencia
profesional al asumir que la audiencia no se llevaria a cabo. Esta conducta resulta
objetivamente reprochable. Conforme al principio de culpabilidad previsto en el
numeral 10 del articulo 248 del Texto Unico Ordenado de la Ley N.° 27444, se
configura responsabilidad administrativa subjetiva, al constatarse una actuacion por
debajo del estandar minimo de razonabilidad y cuidado exigible a todo servidor
publico. En ese sentido, el profesor Juan Carlos Morén Urbina sostiene que ‘la
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imprudencia simple supone la vulneracion de las normas de cuidado y atencién con
que cualquier persona ha de proceder; el baremo utilizado es la persona diligente”.
Por lo tanto, si bien no se evidencia dolo, si se constata una falta de prevision
funcional que conlleva responsabilidad administrativa, frente a una obligacion
concreta e ineludible: asistir a la audiencia programada.

2. Respecto a la inconcurrencia a la audiencia juicio oral, programada para el
15 de mayo de 2024 a las 09:00 horas, en el Expediente N° 8119-2022-20-1031-
JR-PE-01:

El defensor sefiald que si asistio a la audiencia de juicio oral programada para el 15
de mayo de 2024 a las 09:00 horas, y que incluso intervino dentro de la diligencia,
solicitando la reprogramacion de la audiencia ante la inasistencia del imputado.
Indicé, ademas, que el sefior Juez corrié traslado a las partes procesales sobre
dicha incidencia, participando el Ministerio Publico, la defensa de la parte agraviada
y, posteriormente, el suscrito, en su calidad de defensor publico del acusado. En su
intervencion, solicité formalmente que se proceda a notificar nuevamente al
imputado y se sefiale una nueva fecha para la continuacién de la audiencia.

Asimismo, el defensor precisé que, pese a su presencia efectiva, en la Resolucion
N.° 05 de fecha 15 de mayo de 2024 se consigné erroneamente su inasistencia en el
numeral 7, disponiéndose ademas, en el numeral 6, el giro de oficio a la Direccién
Distrital para asegurar su asistencia en la siguiente sesion. Esta anotacion errénea
también fue reiterada en el Oficio N.° 00061-2024-1°CTJP-SNEJ-CSJCU-PJ/Icq,
emitido por el érgano jurisdiccional.

De la revisién detallada del Acta de audiencia de fecha 15 de mayo de 2024, se ha

podido verificar de manera objetiva que el defensor publico m
_ si concurri6 a la audiencia y participd activamente en su desarrollo,
ormulando su intervencion conforme al acto procesal en curso. En consecuencia, la
emision del oficio judicial informando su inasistencia carecié de sustento, tratdndose

de un error material atribuible a la especialista judicial, y no a una conducta funcional
imputable al servidor.

En este contexto, se concluye que no existié6 dolo ni culpa en el accionar del
defensor publico. La obligacién funcional de asistir y participar en la audiencia fue
cumplida de forma oportuna y adecuada, y la informacion erronea consignada en los
documentos judiciales fue producto de una equivocacion externa y administrativa, no
imputable al servidor. Por tanto, no se configura responsabilidad disciplinaria ni
infraccion administrativa en este caso.

3. Respecto a la inconcurrencia a la audiencia de juicio oral inmediato
programada para el 24 de setiembre del 2024 a las 11:20 horas, en el
Expediente N° 06480-2023-15-1001-JR-PE-07:

El defensor publico il anifesto que, en la fecha 24
de setiembre del 2024, se encontraba haciendo uso de su periodo vacacional,
debidamente autorizado mediante carta formal, el cual comprendia del 11 de
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septiembre al 10 de octubre de 2024. Este descanso fue registrado tanto en la
Direccion Distrital de Defensa Publica de Cusco como en el area de Recursos
Humanos del Ministerio de Justicia, por lo que, durante dicho periodo, el servidor no
se encontraba obligado a asistir a audiencias ni a ejercer funciones propias de su
cargo.

Ahora bien, conforme se desprende del expediente N.° 06480-2023-15-1001-JR-PE-
07, este caso ingres6 a la Direccion Distrital mediante Oficio N.° 638-2023, con fecha
24 de noviembre de 2023, registrado bajo el cédigo 2023MSC-000554322. Fue
asignado al defensorF mediante Proveido Usuario N.° 563420-
2023/JUS-DDDPAJ-CU , Y posteriormente archivado el 25 de noviembre de

2023. Es decir, el servidor tenfa conocimiento previo del caso desde el afio 2023.

Sin perjuicio de ello, la notificacidon de la audiencia en cuestion se realizé con la
debida anticipacion, lo que exigia que el defensor comunique oportunamente a la
Direccion Distrital su imposibilidad de asistir, a fin de que se adoptaran las medidas
internas correspondientes para garantizar la cobertura del servicio de defensa.
Ademas, en cumplimiento de los deberes minimos de previsién, el servidor debid
dejar un cronograma de diligencias pendientes, incluyendo aquellas audiencias
programadas durante su periodo de descanso, de modo que la Direccién Distrital o
la Coordinacién correspondiente pudieran prever con anticipacién los reemplazos
necesarios o las acciones logisticas que garantizaran la continuidad del servicio.

La omision de dicha comunicacion e informe de agenda impidi prever y gestionar el
conflicto entre su periodo vacacional y la programacién judicial, lo cual derivd en su
inasistencia. En tal sentido, si bien la ausencia del defensor no se origina en una
conducta dolosa o deliberada, si configura una falta administrativa culposa, en tanto
incumplio con el deber minimo de previsiéon y coordinacién funcional. Esta conducta
vulnera lo dispuesto en el literal n) del numeral 24.1 del articulo 24 del Reglamento
del Servicio de Defensa Publica, aprobado por Resolucién Ministerial N° 0111-2017-
JUS, que establece la obligacién de asistir a las audiencias judiciales o, en su
defecto, comunicar cualquier impedimento con la debida anticipacién.,

De acuerdo con el principio de culpabilidad consagrado en el numeral 248.10 del
TUO de la Ley N.° 27444, se concluye que la inasistencia configura una conducta
culposa, por haberse omitido una gestion funcional basica que habria permitido
reasignar la defensa técnica de manera oportuna. En respaldo de lo anterior, el
profesor Juan Carlos Morén Urbina sefiala que “la imprudencia simple implica una
omision al deber de cuidado, conforme al estandar de conducta que debe observar
todo servidor diligente”.

Por lo tanto, aunque el defensor se encontraba ejerciendo legitimamente su derecho
al descanso vacacional, la falta de comunicacion y de entrega de un cronograma de
diligencias constituye una omision reprochable desde el plano funcional, generando
responsabilidad administrativa por culpa.
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E) Sobre supuestos de eximentes y atenuantes de responsabilidad
Sobre supuestos de eximentes

Que en aplicacién supletoria de lo regulado en el 104' del Reglamento General
de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, en el que se desarrolla los supuestos de
eximentes de responsabilidad, se sefiala que en el presente caso no se evidencia
supuestos que liberen de la responsabilidad imputada a la servidora quejada.

Sobre atenuantes

Que, en aplicacién supletoria de lo regulado en el dltimo parrafo 103 del
Reglamento General de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, en el que se estipula
que la subsanacién voluntaria por parte del servidor del acto u omision imputado como
constitutivo de infraccién, con anterioridad a la notificacion del inicio del procedimiento
sancionador puede ser considerada un atenuante de la responsabilidad administrativa
disciplinaria, asi como cualquier otro supuesto debidamente acreditado y motivado. Se
advierte que se puede aplicar la atenuacion en los procedimientos sancionadores no
obstante que de la revision de los actuados no se advierte subsanacién, asi como
cualquier otro acto constitutivo como tal, para ser aplicada en el presente caso.

F) Graduacién de |la sancién aplicable:

De acuerdo a lo vertido en el punto 3.42 del Informe Técnico N°783-2015-
SERVIR/GPGSC, de fecha 28 de agosto de 2015, emitido por la Autoridad Nacional
del Servicio Civil, se concluyé sobre la aplicacion supletoria de la Ley N° 30057, Ley
del Servicio Civil, en los procedimientos sancionadores disciplinarios seguido
mediante la Ley 29360, Ley del Servido de Defensa Publica, a los defensores
publicos.

Siendo ello asi, a efectos de establecer la sancién al servidor Gustavo Enrique
Bellido Alarcén, para el caso de autos se debera observar en forma supletoria lo
previsto en el articulo 87 de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, por lo que en ese
sentido se desarrolla el andlisis pertinente, de los siguientes criterios:

! Reglamento de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, aprobado mediante Decrefo Supremo N* 040-2014-PCM
Articulo 104.- Supuestos que eximen de responsabilidad administrativa disciplinaria:
" Constituyen supuestos eximentes de responsabilidad administrativa disciplinaria y, por tanfo, delerminan la imposibilidad de aplicar la sancion
correspondiente al senvidor civil

a) Su incapacidad mental, debidamente comprobada por la auloridad competente.

b) El caso forfuito o fuerza mayor, debidamente comprobados.

¢) Ef gjercicio de un deber legal, funcion, cargo o comision encomendada.

d) El error inducido por la Administracion, a fravés de un acto o disposicién confusa o ilegal

&) La acluacion funcional en caso de caféslrofe o desasires, nalurales o inducidos, que hubieran deferminado la necesidad de ejecutar acciones
inmediatas e indispensables para evifar o superar la inminente afectacion de intereses generales como fa vida, la salud, el orden publico, efc.

f) La actuacion funcional en privilegio de infereses superiores de carécler social, o refacionados a la salud u orden publico, cuando, en casos
diferantes a catastrofes o desasires naturales o inducidos, se hubiera requerido la adopcion de acciones inmedialas para superar o evilar su
inminente afectacion.”

2 Informe Técnico N°783-2015-SERVIR/GPGSC

3.4 * El marco normativo de la Ley N° 28360 ha desarrollado un régimen disciplinario especifico para los Defensores Publicos que comprende faltas
por incumplir deberes funcionales e inslilucionales. Por lo tanto, para estos la aplicacion del régimen disciplinario previsto en la Ley del Servicio es
de aplicacion supletoria”
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a) Grave afectacion a los intereses generales o a los bienes juridicamente
protegidos por el Estado. - En el presente caso no se aprecia grave afectacion a los
intereses generales protegidos por el Estado.

b) Ocultar la comision de la falta o impedir su descubrimiento. - Tampoco
se advierte este aspecto por parte del quejado.

c) El grado de jerarquia y especialidad del servidor civil que cometa la
falta, entendiendo que cuanto mayor sea la jerarquia de la autoridad y mas
especializada sus funciones en relacion con las faltas, mayor es su deber de
conocerlas y apreciarlas debidamente. - El servidor, al momento de los hechos
denunciados, ocupa el cargo de defensor pablico del Area Penal del Nuevo Cédigo
Procesal Penal de la Direccién Distrital de Defensa Publica de Cusco.

d) Las circunstancias en que se comete la infraccién. - Respecto al hecho
del 06 de mayo de 2024 (Exp. N.° 04834-2023-51-1001-JR-PE-01), se constaté que el
servidor incurrié en culpa, al priorizar otras audiencias sin confirmar formalmente que
la diligencia a la que no asisti6 efectivamente no se realizaria. En el segundo hecho
del 15 de mayo de 2024 (Exp. N.° 8119-2022-20-1031-JR-PE-01), se acredit6 que el
servidor si asistio y participd activamente, por o que no se configura responsabilidad
administrativa. En el tercer hecho del 24 de septiembre de 2024 (Exp. N.° 06480-
2023-15-1001-JR-PE-07), si bien el servidor se encontraba de vacaciones
formalmente autorizadas, omiti6 comunicar con anticipacién la existencia de la
audiencia notificada previamente, impidiendo que se adopten medidas para garantizar
su cobertura, Esta omisién configura culpa funcional, mas no dolo.

e) La concurrencia de varias faltas. - No se configura.

f) La participacién de uno o mas servidores en la comision de la falta o
faltas. - De los hechos analizados, se advierte que solo participé el servidor.

g) La reincidencia en la comisién de la falta. - No se cumple tal criterio.

h) La continuidad en la comisién de la falta. - No se evidencia dicho criterio
conforme se acredita de la documentacién materia del Expediente N° 001-2025-
JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/ICUSCO.

i) El beneficio ilicitamente obtenido, de ser el caso. - No se acredita la
comision del citado criterio

En ese sentido, luego del andlisis de las condiciones sefialas y valorando los
principios de razonabilidad y proporcionalidad esta autoridad del procedimiento
administrativo ha concluido que la falta administrativa disciplinaria incurrida por el
servidor investigado reviste de un grado de responsabilidad, tomando en cuenta lo
sefialado en el numeral anterior, por lo que, considera que se le imponga la sancion
de SUSPENSION SIN GOCE DE REMUNERACIONES DE DOS (02) DIAS.
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G) Sobre la Ejecucion de la sancion

Que, el articulo 116° Reglamento General de la Ley N" 30057, Ley del Servicio
Civil, aprobado por Decreto Supremo N" 040-2014-PCM, de aplicacion supletoria para
el caso de autos, establece que las sanciones disciplinarias son eficaces a partir del
dia siguiente de su notificacién. Asimismo, la norma acotada no contempla un
supuesto por el cual se suspendan los efectos de las sanciones disciplinarias, ya que
incluso la interposicion de los medios impugnatorios no suspende la ejecucién del acto
impugnado.

Ello en concordancia con el numeral 226.14, del articulo 226, del TUO de la Ley
N" 27444, que sefiala sobre “La interposicion de cualquier recurso, excepto en los
casos que una norma legal establezca lo contrario, no suspenderd la ejecucion del
acto impugnado”. Por lo que de acuerdo a lo vertido, las entidades se encuentran
obligadas a ejecutar las sanciones disciplinarias, incluso cuando el servidor haya
interpuesto un recurso de apelacién a fin de que la autoridad competente resuelva en
segunda instancia; aspecto corroborado mediante el Informe Técnico N° 209-2018-
SERVIR/GDGSC, emitido por la Autoridad Nacional del Servicio Civil.

Que, de conformidad con lo dispuesto por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, que
aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley Nro. 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General y el Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos, aprobado por Decreto Supremo N° 013-2017-JUS, Ley N°
29360, Ley del Servicio de Defensa Publica, su Reglamento aprobado mediante Decreto
Supremo N° 013-2009-JUS y sus modificatorias;

SE RESUELVE:

) Articulo 1.- IMPONER LA SANCION ADMINISTRATIVA _ DE
SUSPENSION SIN GOCE DE REMUNERACIONES DE DOS (02) DIAS al servidor
m en su condicién de defensor publico del Area Penal del NCPP, de la

ireccion Distrital de Defensa Publica de Cusco; por la comisién de la falta disciplinaria
prevista en el literal c) del articulo 34 del Reglamento de la Ley del Servicio de Defensa
Publica, a raiz del incumplimiento de su deber funcional establecido en el literal n), del

numeral 24.1, del articulo 24 de la norma en comento; en atencién a las consideraciones
expuestas en la presente resolucion.

Articulo 2. - COMUNICAR al servidor
en su condicién de defensor publico del Area Penal del , de la Direccion Distrital de
Defensa Publica de Cusco, que cuentan con un plazo de quince (15) dias habiles de
notificada la presente resolucién, a efectos que, de considerarlo pertinente, se interponga
recurso impugnatorio contra la presente resolucion, conforme a lo dispuesto por el articulo
42 del Reglamento.

3 Reglamento de la Ley N* 30057, Ley del Servicio Civil, aprobado mediante Decrefo Supremo N° 040-2014-PCM Articulo 116 “Las sanciones
disciplinarias son eficaces a parfir del dia siguienle de su notificacion...”

4 TUO de la Ley 27444

Numeral 216.1, del articulo La inlerposicién de cualquier recurso, exceplo los casos en que una noma legal establezca lo contrario, no suspenderé
la gjecucion del aclo impugnado. :
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Articulo 3. - COMUNICAR sobre el presente acto administrativo mediante
el cual se esta sancionando al servidor # a la oficina General
de Recursos Humanos, para su conocimiento, e inscripcion de la misma en el registro

nacional de sanciones contra servidores civiles.

Registrese y comuniquese.

5 ¥l Firmado digitalmente
PERU por BACA BELTRAN
Miluska Marlene FAU
MINESTE B9 20131371617 saft
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Dra. Miluska Marlene Baca Beltran
Directora Distrital (e)
Defensa Publica y Acceso a la Justicia de Cusco
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION

ADMINISTRADO: GUSTAVO ENRIQUE BELLIDO ALARCON

LUGAR DE NOTIFICACION: —
DOCUMENTO/S NOTIFICADO/S: RESOLUCION DISTRITAL N* 108-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/CUSCO (13 péginas)
EXPEDIENTE: PROCEDIMIENTO SANCIONADOR DISCIPLINARIO N° 001-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/CUSCO

A. EN CASO DE RECEPCION POR PERSONA CAPAZ

Nombre:

Relacién

Fecha: _(O¢ 417/(5 Horae ” NPV

Firma:

EN CASO DE NEGATIVA DE RECEPCION
ACTA DE NEGATIVA DE RECEPCION

Siendo las del dia /_J , me constitui al domicilio del sefior ADMINISTRADO con el propdsito de
notificar el/los documento/s que indica/n en el cargo de notificacién. Al respecto, se deja constancia que el referido
domicilio se negaron a recibir la documentacién objeto de la notificacién, por lo que se procedié a dejar bajo la puerta
del domicilio el/los documento/s.

CARACTERISTICAS DEL DOMICILIO

Color de la fachada

Descripcion de los domicilios colindantes (fachada,

Color de la puerta

puerta y piso)

Numero de pisos

A la derecha:

Alguna caracteristica

A la izquierda:

Levanto la presente acta para los fines de ley, de conformidad con lo establecido en los articulos 18.2 y 21.3 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General que establece el procedimiento
para la notificacion de los actos administrativos, firmando al final de este documento para dichos efectos.

C. EN CASO DE DOMICILIO CERRADO O AUSENCIA DE PERSONA CAPAZ

Se deja constancia que a pesar de haber dejado un aviso el dfa en el domicilio indicado en la parte
superior de la presente cédula, en el cual se sefialaba que la notificacién se iba a practicar el dia de hoy

no se ha ubicado en dicho domicilio a ninguna persona capaz con el que se pueda efectuar el acto
de notificacidn, por lo que se procedié a dejar debajo de la puerta el/los documento(s) objeto de la notificacién,
firmando al final de este documento para dichos actos.
CARACTERISTICAS DEL DOMICILIO

Color de la fachada Descripcidn de los domicilios colindantes (fachada, puerta
Color de la puerta y piso)

Numero de pisos A la derecha:

Alguna caracteristica A la izquierda:

D. MOTIVO DE LA DEVOLUCION

Direccion inexistente ( )/errada ( )/se mudé ( )/persona desconocida( ) Fecha / /

FIRMA Y NOMBRE DE LA PERSONA QUE NOTIFICA:

Apellidos y Nombres:
DNI:

Firma:
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Direccion General de Defensa Piblica y Acceso a la Justicia

Resolucion Directoral N°142-2025-JUS/DGDPAJ
Lima, 01 de setiembre de 2025

VISTO: El Expediente N° 001-2025, sobre el recurso de apelacion interpuesto por el servidor
Gustavo Enrique BELLIDO ALARCON, contra la Resolucién Distrital N°I 08-2025-JUS/DGDPAJ-
DDDPA]/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025, con el Memorando N° 1230-2025-JUS/DGDP-DDP-CUSCO
de fecha 01 de agosto de 2025, asi como el Informe Usuario N° 4687-2025-JUS/DGDPAJ, de fecha 28 de
agosto de 2025; y,

CONSIDERANDO:
I.  ANTECEDENTES

Que, con Oficio N°209-2024-1°JIP-CS]C-P]/brp., de fecha 07 de marzo del
2024, el Juzgado de Investigaciéon Preparatoria de Cusco, comunica a la Direccién
Distrital de Defensa Publica y Acceso a la Justicia de Cusco, -en adelante Direccién
Distrital de Cusco- la inconcurrencia del Abogado Defensor Ptiblico
I - |- audiencia Preliminar de Control de Acusacion programada
para 06 de mayo del 2024, seguida en el Expediente N° 04834- 2023-51-1001-JR-
PE-01.

Con Oficio N°00061-2024-1°CTJP-SNE]-CSJCU-PJ/Icq, de fecha 15 de mayo de
2024, el Primer Juzgado Penal Colegiado Transitorio de Violencia Contra la mujer e
integrantes del Grupo Familiar, comunica a la Direccién Distrital de Cusco la
inconcurrencia del Abogado Defensor Publico
a la audiencia de Juicio Oral programada para el 15 de mayo del 2024, seguido en el
Expediente N° 8119-2022-20-1031-JR-PE-01.

Oficio N° 405-2024-3°JIP-CS]C-PJ-mbc, de fecha 26 de setiembre del 2024, el
Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Cusco, comunica a la Direccién Distrital de
Cusco, la inconcurrencia del Abogado Defensor Ptiblico

a la audiencia de Juicio Inmediato, programada para el 24 de setiembre
del 2024, seguido en el Expediente N° 06480-2023-15-1001-JR-PE-07.
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Que, mediante Resolucién Distrital N°032-2025-JUS/DGDPA]J-
DDDPAJ/CUSCO, de fecha 10 de marzo de 2025, la Direccién Distrital de Cusco,
resolvid Iniciar Procedimiento Sancionador contra el Defensor Publico del
Area Penal del NCPP, W por presunto
incumplimiento del deber fu i umeral 24.1, del
articulo 24 del Reglamento de la Ley N° 29360, Ley del Servicio de Defesa Piblica
aprobado mediante Decreto Supremo N° 013- 2009-JUS, adecuado con Decreto
Supremo N° 009-2019-JUS, - en adelante el Reglamento de la Ley N°29360-., que
configura falta grave de acuerdo a lo establecido en el literal c), del articulo 34 del

Reglamento, y que de terminarse responsabilidad se le impondra la sancién de
suspension de la vigencia del contrato hasta por treinta (30) dias.

Con fecha 02 de abril del 2025, el defensor publico del Area Penal del NCPP, de
la Direccién Distrital de Cusco, | GcIEcEGINIINGNGNGGEGEGE -t su

escrito de descargo, en relacién a los hechos imputados mediante Resolucion
Distrital N® 032-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPA] /CUSCO, de fecha 10 de marzo de 2025.

Que, mediante Resolucion Distrital N° 106-2025-JUS/DGDPAJ-
DDDPAJ/CUSCO, de fecha 16 de junio de 2025, la Direccién Distrital de Cusco,
resolvi6 AMPLIAR el plazo por diez (10) dias habiles adicionales para emitir
pronunciamiento final respecto del procedimiento sancionador disciplinario
aperturado en contra del Abogado Defensor Piblico
A rcdiante Resolucién N°032-2025-JUS/DGDPA]-DDDPAJ/CUSCO.

Que, mediante Resoluciéon Distrital N° 108-2025-JUS/DGDPA]J-
DDDPAJ/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025, la Direcciéon Distrital de Cusco,
resolvio IMPONER LA SANCION ADMINISTRATIVA DE SUSPENSION SIN GOCE DE
REMUNERACIONES DE DOS (02) DIAS al servidor I
I - 5. condicion de defensor publico del Area Penal del NCPP, de la
Direccién Distrital de Cusco; por la comision de la falta disciplinaria prevista en el
literal c) del articulo 34 del Reglamento de la Ley 29360, a raiz del incumplimiento
de su deber funcional establecido en el literal n), del numeral 24.1, del articulo 24
de la norma en comento.

Con fecha 25 de juliode 2025, el servidor _
interpone recurso de apelacién contra la Resolucién Distrital N° 108-2025-
JUS/DGDPAJ-DDDPAJ/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025, lo que es elevado a esta
Direccién General de Defensa Piiblica y Acceso a la Justicia.

Il. ANALISIS LEGAL
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Que, de acuerdo a lo establecido en la parte in fine del segundo parrafo del
articulo 46 del Reglamento, de la Ley N° 29360, en concordancia con lo regulado en
el numeral 218.1 del artfculo 218 del Texto Unico Ordenando de la Ley N°27444 -
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS- en adelante TUO de la Ley N° 27444-, se faculta a la
Direccién General de Defensa Publica y Acceso a la Justicia -en adelante la Direccién
General-, resolver los recursos de apelacién, en ese sentido existe competencia y
legitimidad para resolver el recurso de apelacidon previamente consignado.

Ahora, el numeral 217.1 del articulo 217 del TUO de la Ley N° 27444-, dispone
“Conforme a lo sefialado en el articulo 120, frente a un acto administrativo que se
supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su
contradiccién en la via administrativa mediante los recursos administrativos...”

Asimismo, el articulo 218 de la misma norma, disponen que: “Los recursos
administrativos son: a) Recurso de reconsideracién. b) Recurso de apelacién. S6lo en
caso que por ley o decreto legislativo se establezca expresamente, cabe la interposicidn
del recurso administrativo de revision”, y que, “El término para la interposicién de
los recursos es de quince (15) dias perentorios, y deberdn resolverse en el plazo de
treinta (30) dias”, respectivamente.

De manera preliminar al estudio del recurso interpuesto, es preciso advertir si
el recurso interpuesto ha sido presentado dentro del plazo establecido en las
normas antes descritas, en ese sentido de la revisién de los actuados se aprecia que
la notificacién al recurrente de la Resolucién Distrital N° 108-2025-JUS/DGDPA]J-
DDDPA]J/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025, le ha sido notificado con fecha 02 de
julio de 2025.

De acuerdo a lo referido se aprecia que el plazo de 15 dfas habiles para
impugnar la Resolucién Distrital N° 108-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPA]/CUSCO, de
acuerdo a lo previsto en el articulo 218 del TUO de la Ley N 27444, vencia el 24 de
julio de 2025; no obstante, el mencionado recurso ha sido interpuesto con fecha
25 de julio de 2025; es decir, de forma extemporanea.

Sobre lo concerniente es pertinente sefialar que en el Per, los dias habiles son
de lunes a viernes, excluyendo los dfas feriados, sébados y domingos, asimismo se
comprende un horario de horas hébiles. Al respecto, el articulo 149 del TUO de la
Ley N°27444, establece en su numeral 1, que: “Son horas hdbiles las
correspondientes al horario fijado para el funcionamiento de la entidad, sin que
en ningtin caso la atencién a los usuarios pueda ser inferior a ocho horas diarias
consecutivas”.
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Que, para el caso de autos, el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, ha
establecido en su Instructivo para el uso y atencién de la Mesa de Partes Virtual del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, que la atencién de Mesa de Partes
Virtual sera en el horario de lunes a viernes de 8:00 am a 16:30; siendo que los
documentos ingresados fuera de dicho horario seran atendidos al dia siguiente habil
de su presentacion.

T T N.* DE DOCUMENTO: RECURSO NE APELACION_D-J025/GEHA
PR | Moo e denca. SG’D | coDIGO: 2025M5C.000306372
ettt - Savtoms 64 Gesion ¢ Docwnentsl

FECHA DE PRESENTACION: 260712025 1051
Formulario de Meza de Partes Virtual FECHA DE REGISTRO: 251072025 14:14
e S il i s s 8 ATENDIDO POR: U
AVISO SEDE: Curiiral
50 ha eevado satslacinamane G cocumantd ot bandis G Mlirkdo ds Alsreatn de Lissa 3 R
e Partes Vet dol MINJUSTIH Ukind serd mtinedds on o ssponcte hovirss lunes 8 viemes ROl B
e G800 8 18:30 haran & f docurant Huaa died hoeano establoonio o bos dis sibada ANEXDS: u
tomengd 0 kenaas n0 Rboratiny, Sotd andido al dis samennte hald de su preantacdn

Es por ello, que si bien el documento puede presentarse en hora o dia inhéabil,
su registro se efectuara al dia siguiente habil a su presentacién, toda vez que la
atencidn para recepcionar documento alguno se realiza dentro de los dias y horas
habiles establecidos por la institucién; siendo ello asi se aprecia para el caso de
autos, que si bien el recurso de apelacién ha sido presentado con fecha 24 de julio
de 2025, no obstante, la misma ha sido presentado después de las horas habiles
establecidas por la entidad, tal como se aprecia del documento que reporta el
ingreso de apelacion, teniendo por ello como fecha de Registro el 25 de julio de
2025, fecha en la que se encontrarfa fuera del plazo legal establecido para
interponer el recurso impugnatorio contra la Resolucion Distrital N° 108-2025-
JUS/DGDPA]-DDDPAJ/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025.

Asimismo, es importante sefialar que de acuerdo a lo regulado en el articulo
220 del TUO de la Ley N° 27444, que dice lo siguiente: “El recurso de apelacion se
interpondrd cuando la impugnacidon se sustente en diferente interpretacion de las
pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo
dirigirse a la misma autoridad que expidid el acto que se impugna para que
eleve lo actuado al superior jerdrquico”., Dicho articulo establece expresamente
que el recurso debe ser dirigido a la misma autoridad que emitid el acto impugnado,
a fin de que esta lo eleve al superior jerarquico para su resolucién.

En ese sentido, se concluye que la apelacion debe presentarse ante la misma
autoridad que emiti6 la Resolucién Distrital N.2 108-2025-JUS/DGDPA]-
DDDPA]J/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025, es decir, la Direccién Distrital de
Cusco; por lo tanto, no corresponde aplicar el término de la distancia regulado en la
Resolucién Administrativa N.2 288-2015-CE-P], de fecha 16 de septiembre de 2015,
norma que tiene cardcter supletorio y cuya aplicacién esta restringida a otros

Pégina 4 de 6
Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por el Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 del D.S. 070-2013-PCM y la tercera Disposicién Complementaria final del
D.S. 026-2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente direccién web:
https-//sqd. minjus.qob. pe/gesdoc_web/ogin.isp e ingresando el Tipo de Documentfo, Numero y Rango de Fechas de ser
el caso o hitps:/#/sqd.minjus.qob.pe/gesdoc_web/verifica.jsp e ingresando Tipo de Documento, Nimero, Remitente y Afio,
segln cormresponda.” pnn



L EEIE M
Ministerio 5 A L B | Direceion General
de Justicia e T TSR - die Delenda Publicay
¥ Derechos Humanos Accesn a la Justicia. iﬁz"""" | Actieso a la Justicia

"Decenio de la igualdad de oportunidades para mujeres y hombres"
“Ano de la recuperacion y consolidacion de la economia peruana”

supuestos ajenos al presente procedimiento administrativo; ademds de ello
corresponde hacer mencion que el término de la distancia, establece un recargo
adicional de plazo para las partes que tenfan que desplazarse desde lugares alejados
hasta la sede donde presentar el recurso, siendo este un mecanismo de
compensacion por los tiempos de traslado entre domicilio y entidad; por lo que si el
acto se realiza de manera electrénica, esa motivacién desaparece.

Ahora, resulta importante mencionar que el articulo 222 del TUO de la Ley N°
27444, establece que una vez vencidos los plazos para interponer los recursos
administrativos se perdera el derecho a articularlos quedando firme el acto. En
consecuencia, en virtud de los considerandos expuestos y a los principios generales
de igualdad e imparcialidad, por los cuales, todos los administrados merecen el
mismo tratamiento en la admisidon de sus pedidos, andlisis de fondo de sus
pretensiones y desestimacién en caso se encuentren fuera del plazo legal; asf
también, en atencién al principio de preclusién, que sefiala que al vencer un plazo,
se pierde y extingue la facultad otorgada al administrado, toda vez, que existe un
orden consecutivo del proceso para cada etapa del mismo, el presente recurso de
apelacién deviene en improcedente por extemporaneo, quedando en ese sentido
firme la Resolucién Distrital N° 108-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPA]J /CUSCO, de fecha 01
de julio de 2025.

No obstante a lo antes mencionado, cabe sefialar que en atencién a las
facultades conferidas en el literal f), del articulo 77 del Reglamento de Organizaci6n
y Funciones del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, aprobado mediante el
Decreto Supremo N°013-2017-JUS, este érgano administrativo, como instancia
superior, tiene la obligacion de verificar si las resoluciones emitidas en primera
instancia, se encuentran enmarcadas dentro de las normas legales respectivas, ello
en concordancia, con lo establecido en el numeral 213.2, del articulo 213 del TUO de
la Ley N°27444, referente a la potestad de revisar las resoluciones emitidas por la
instancia sefialada.

Es en ese sentido, que al hacer revisién de la Resolucién Distrital N°108-2025-
JUS/DGDPAJ-DDDPA]/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025, se puede advertir que la
misma se encuentra emitida conforme a Ley, al haberse seguido el proceso
sancionador conforme lo establece la norma especial, ademas de detallarse
claramente en la resolucién impugnada, los hechos, los cuales fueron debidamente
subsumidos dentro de la norma infringida e impuesta una sancién, valorando para
ello los criterios establecidos, para efectos de su graduacién; porlo que corresponde
sefalar que la apelada se encuentra correctamente emitida.

Asimismo, en atencion a lo establecido en el articulo 228 del TUO de la Ley N°
27444, que dispone: “son actos que agotan la via administrativa entre otros, el acto
respecto del cual no procede legalmente impugnacién alguna ante una autoridad u
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organo jerarquicamente superior en la via administrativa, corresponde asimismo
que en el presente expediente se declare agotada la via administrativa, por cuanto
la Direccion General de Defensa Publica y Acceso a la Justicia es la segunda y dltima
instancia administrativa.

Que, de conformidad con lo dispuesto por el Decreto Supremo N° 004-2019-
JUS, que aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley Nro. 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General y el Reglamento de Organizacién y
Funciones del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, aprobado por Decreto
Supremo N° 013-2017-JUS, Ley N° 29360, Ley del Servicio de Defensa Publica, su
Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2009-JUS y sus
modificatorias.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE POR EXTEMPORANEO el

recurso de apelacion registrado con fecha 25 de julio de 2025, por el servidor

I .2 2 Resolucion Distrital N° 108-2025-
JUS/DGDPAJ-DDDPA]/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025, en atencién a los
fundamentos expuestos.

ARTICULO SEGUNDO.- CONFIRMAR en todos sus extremos la Resolucién
Distrital N° 108-2025-JUS/DGDPAJ-DDDPA]/CUSCO, de fecha 01 de julio de 2025.
Asimismo, a través del presente acto administrativo se debe DAR POR AGOTADA
LA VIA ADMINISTRATIVA, conforme a los fundamentos expuestos
precedentemente.

ARTICULO TERCERO.- DEVOLVER el presente procedimiento sancionador
disciplinario N°® 001-2025 a la Direccién Distrital de Defensa Publica y Acceso a la
Justicia de Cusco y ENCARGARLE, la notificaciéon con la copia de la Resolucion
respectiva a las partes interesadas, debiendo elevar a la Direccién General de
Defensa Publica y Acceso a la Justicia, copia certificada de la cédula de notificacién
debidamente diligenciada.

Registrese y comuniquese,
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION

ADMINISTRADO: GUSTAVO ENRIQUE BELLIDO ALARCON

LUGAR DE NOTIFICACION: —
DOCUMENTO/S NOTIFICADO/S: RESOLUCION DIRECTORAL N° 142-2025-JUS/DGDPAI (06 paginas)

EXPEDIENTE: PROCEDIMIENTO SANCIONADOR DISCIPLINARIO N° 001-2025-JUS/DGDPAI-DDDPAJ/CUSCO

A. EN CASO DE RECEPCION POR PERSONA CAPAZ

Relacién con,el administrado: ;f?‘lc{a v Fecha: /61/0?4’025' Hora:_/C 0%

B. EN CASO DE NEGATIVA DE RECEPCION
ACTA DE NEGATIVA DE RECEPCION

Siendo las del dia Jie of , me constitui al domicilio del sefior ADMINISTRADO con el propésito de
notificar el/los documento/s que indica/n en el cargo de notificacién. Al respecto, se deja constancia que el referido
domicilio se negaron a recibir la documentacién objeto de la notificacién, por lo que se procedié a dejar bajo la puerta
del domicilio el/los documento/s.

CARACTERISTICAS DEL DOMICILIO
Color de la fachada Descripcion de los domicilios colindantes (fachada,
Color de la puerta puerta y piso)
Numero de pisos A la derecha:
Alguna caracteristica A laizquierda:

Levanto la presente acta para los fines de ley, de conformidad con lo establecido en los articulos 18.2 y 21.3 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General que establece el procedimiento
para la notificacién de los actos administrativos, firmando al final de este documento para dichos efectos.

C. EN CASO DE DOMICILIO CERRADO O AUSENCIA DE PERSONA CAPAZ

Se deja constancia que a pesar de haber dejado un aviso el dia en el domicilio indicado en la parte
superior de la presente cédula, en el cual se sefialaba que la notificacién se iba a practicar el dia de hoy

no se ha ubicado en dicho domicilio a ninguna persona capaz con el que se pueda efectuar el acto
de notificacién, por lo que se procedié a dejar debajo de la puerta el/los documento(s) objeto de la notificacién,
firmando al final de este documento para dichos actos.

CARACTERISTICAS DEL DOMICILIO
Color de la fachada Descripcion de los domicilios colindantes (fachada, puerta
Color de la puerta Y piso)
Numero de pisos A la derecha:
Alguna caracteristica A la izquierda:

D. MOTIVO DE LA DEVOLUCION

Direccién inexistente ( )/errada ( )/se mudd ( )/persona desconocida( ) Fecha / /

FIRMA Y NOMBRE DE LA PERSONA QUE NOTIFICA:




