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EXPEDIENTE N.° 4173-2006-47

Sumilla: Deberaconfirmarse el auto apelado, al verificarse que el
Gltimo requerimiento judicial de pago de la reparacion civil dirigido al
sentenciado recurrente se ha realizadauelve de julio de dos mil
veinticinco, provocando la interrupcion de la prescripcion dadigo
iuidicata, habiéndose con ello reiniciado el plazo de diez afios previsto
en el articulo 2001.1 del Cdédigo Civil, encontrandose a la fecha
vigente el ejercicio de la accién para reclamar ante la justicia penal la
ejecucién de la reparacion civil reconocida en la sentencia
condenatoria firme. Como bien sefiala el Tribunal Constitucional, la
satisfaccion deflerecho de la ejecucion de sentencias en sus propios
términos, tiene por finalidad que las sentencias y resoluciones
judiciales no se conviertan en simples declaraciones de intencién sin
efectividad alguna.

AUTO DE APELACION

RESOLUCION NUMERO CUATRO
Truijillo, diecisiete de marzo de dos mil veintiséis

Sentenciado

Delito : Robo agravado

Agraviados

Procedencia : Sexto Juzgado Penal Liquidador Unipersonal de Truijillo
Impugnante : Sentenciado

Materia : Apelacién de auto de prescripcion de la reparacion civil
Especialista : Luz Maria Salvador Villacorta

l. PARTE EXPOSITIVA:

1. Con fechaseis de mayo de dos mil nughas Jueces Superiores Jorge Luis Cueva

Zavaleta, Enrigue Namuche Chunga y Alejandra Lopez Patifio de la Tercera Sala
Penal Liquidadora de La Libertad, condenamnmputad
como autor de los delitos de robo agravado previsto en el articulo 189, dltimo
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; asi como por el delito de tenencia ilegal de municiones previsto en
el articulo 279 del Cdédigo Penal en agravio del Estado. Asimismo, le impusieron
30 afos de pena privativa de libertad por ambos delitos, y el pago de la reparacion
civil de s/ 1,000.00 para cada uno de los agraviados que hace un total de S/
4,000.00 por el delito de robo agravado, y s/ 500.00 a favor del Estado por el
delito de tenencia ilegal de municiones.

2. Con fechaveintiséis de enero de dos mil diezSala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia mediante Recurso de Nulidad 2498-@66i@r6no haber



nulidad de la sentencia condenatoria recurrida. Luego, con féigltdtocho de
mayo de dos mil dieza Tercera Sala Penal Liquidadora de La Libertad, ordené
que se cumpla lo ejecutoriado. Finalmente, con feelatisiete de setiembre de
dos mil diez el Primer Juzgado Penal Liquidador de Trujillo ordené que se
cumpla lo ejecutoriado, siendo notificado el senten con

esta Ultima resolucién con fecha treinta de setiembre de dos mil diez

Con fechaveintidds de julio de dos mil veinticinaal, sentenciad
Il solicit la prescripcion de la reparacion civil ante el Sexto Juzgado Penal
Liquidador Unipersonal de Trujillo, al haber transcurrido el plazo de diez afios
previsto en el articulo 2001.1 del Cédigo Civil computados desde que la sentencia
condenatoria quedd firme con feokgintiséis de enero de dos mil diemando la

Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia mediante Recurso de
Nulidad 2498-2009declaré no haber nulidad de la sentencia condenatoria
recurrida.

Con fechaocho de agosto de dos mil veinticinebJuez Juan Conrrado Bendezu
Villena del Sexto Juzgado Penal Liquidador Unipersonal de Truijillo, declard
improcedente la prescripcion de la reparacion civil.

Con fechadieciocho de agosto de dos mil veinticinco, el sentendijiil]
B interpuso recurso de apelacion contra el auto que declard
improcedente la prescripcion de la reparacion civil, solicitando que sea revocado y
se declare fundada su solicitud de prescripcién; conforme a los fundamentos que
seran analizados en la parte considerativa de la presente resolucion.

Con fechdres de marzo de dos mil veintiséis, se realizo la audiencia de apelacion
de forma virtual ante la Primera Sala Penal Superior de La Libertad, integrada por
los Jueces Superiores Walter Cotrina Mifiano, Oscar Alarcon Montoya y
Giammpol Taboada Pilco (ponentehabiendo participado el abogado Elias
David Pérez Ponciano por el sentenciado recurrente, solicitando se revoque el
auto apelado y se declare fundada la prescripcién de la reparacion civil, mientras
que el Fiscal Superior Rolando Chavez Trujillo solicitd se confirme la resolucion
impugnada.

PARTE CONSIDERATIVA:

Segun el Acuerdo Plenario 6-2006 CJ-1165, el proceso penal regulado por el
Caodigo de Procedimientos Penales acumula obligatoriamente la pretension penal
y la pretension civil, tal como lo dispone el articulo 92 del Cédigo Penal; el objeto
civil se rige ademas por los articulos 93 al 101 del acotado Cadigo. Asimismo,
esta Ultima disposicion se remite, en lo pertinente a las disposiciones del Cdodigo
Civil [Recurso de Nulidad 587-2023-Loreto, de diecisiete de julio de dos mil
veintitrés, fundamento 7]. El presente proceso seguido contra el ahora sentenciado

se ha seguido bajo las reglas del Codigo de Procedimientos
Penales, siendo aplicable la doctrina judicial antes anotada.
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Conforme al articulo 2001.1 del Cdédigo Civil: “Peaben, salvo disposicion
diversa de la ley, a ladiez afiosla accién personal, la accion real, la que nace d
una ejecutoria y la de nulidad del acto jurididel’ proposito de laccion para el
cumplimiento de una sentencia -actio iuidicat&s lograr que el titular de un
derecho reconocido y declarado en un proceso daaog previo, pero todavia
insatisfecho, obtenga su concreta efectivizaciéa. accion que nace de una
ejecutoria -reconocida en el inciso 1 del articad comentario- estaria prevista
solo para lasentencias de condenas decir, para aquellas que condenan al
demandado a la ejecucion de una prestacion déazetr o no hacer. Esta clase de
sentencias son en esencia titulos ejecutivos pldiio de ejecucion como los
denomina el Codigo Procesal Civil (articulos 68818), que confieren al titular
de un derecho (reconocido y declarado en un prodescognicion previo) el
poder de requerir al Estado la ulterior ejecuciorzdda del mismo en caso el
obligado no cumpla con hacerlo voluntariamente.goygodria decirse que las
sentencias de condena prescriben a los dieZ.aBosesumen, el cumplimiento
del plazo de diez afios extingue la eficacia dg¢gleudoria y con ella la accidn que
puso en funcionamiento el aparato jurisdiccioaatie iuidicata:

En cuanto a la prescripcion de la reparacion ceul, el Acuerdo Plenario 4-
2019/Cl1J-116, de diez de setiembre de dos mil niesie, se establecid que el
limite temporal de la factibilidad para hacer dfecel reclamo y el cobro de la
reparacion civil se determina con base en los plae@alados en el articulo 2001
del Codigo Civil [fundamento 24]. Al ser un plaze prescripcion, se produce la
interrupcién por losactos de la parte agraviadgendientes a conseguir el pago
efectivo del monto de la reparacion civil de acoeadlos supuestos de hecho
contemplados en el articulo 1996 del acotado Céfdigmlamento 45]. Como se
trata de la ejecucion de la reparacion civil quearende un proceso penal, el
plazo de prescripcién es de diez afios conformeduigio en el articulo 2001.1
del Cddigo Civil, y en ese sentido, opera la figula interrupcion de la
prescripcion extintiva polintimacion para constituir en mora al deudor
prescrita en el articulo 1996.2 del acotado CoffiRgrurso de Nulidad 587-2023-
Loreto, de diecisiete de julio de dos mil veinstr&indamento 9.2].

El articulo 1996.2 del Cddigo Civil consagra unoaictterruptivo propio de las
relaciones obligatorias como lo es “la intimacidarg constituir en mora”.
Obviamente lo trascedente de este supuesto ndasstaen la “constitucion en
mora” (que es un efecto de la intimacion) sinontamacion para cumplir que
dirige el acreedor a su deudor, que es la queadaevitalidad de la relaciéon
juridica. De alli que también en los supuestos deaex re(por pacto o por ley)
debe considerarse que la intimacion para cumgirimmpe la prescripcion. En
efecto, si la prescripcion encuentra su razon endejar eternamente vivas
relaciones juridicas aletargadas por determinad@dee de tiempo, cuando,
dentro de tal periodo, las partes de la relacidensdel letargo, el instituto de la
prescripcion pierde su razon concreta y resultadparas obvio que comience de
nuevd. Asi pues, el articulo 1996.2 se refiere a larinfeeion de la prescripcion

PALMADERA ROMERO, Doris y HUANCO PISCOCHE, Henr€omentarios al articulo 2001
del Cédigo Civil. En: Cédigo Civil Comentado posld00 Mejores Especialistas. Tomo X. Gaceta
Juridica. Lima, 2005, p. 324.

ARIANA DEHO, Eugenia. Comentarios al articulo §98el Codigo Civil. En: Cddigo Civil
Comentado por los 100 Mejores Especialistas. TomBateta Juridica. Lima, 2005, pp. 289-290.
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cuando se intima para constituir en mora al deudor. En este caso, es el propio
acreedor el que, vigilante de sus derechos, se preocupa activamente de que no
desaparezcan. La prescripcion tiene como uno de sus fundamentos el descuido del
titular del derecho. En la medida que la constitucion en mora por el acreedor
supone lo contrario a este descuido, entonces la ley produce la interrupcién del
plazo prescriptori®

Si la esencia de la interrupcion esta en que la puesta en acto de una conducta que
revela la vitalidad de la relacién juridica deje en la nada el periodo transcurrido
bajo el signo de la inactividad, la regla seria que al sobrevenir del evento la
prescripcion instantdneamente reinicie (p@tamovo, vale decir con un nuediez

a quo) su curso. Y eso es lo que debemos considerar que ocurra cuando se
produce un reconocimiento por parte del sujeto pasivo de la relacion juridica o la
intimacion (extrajudicial) para cumplir por parte del acreedor. Es asi que, aunque
la ley no lo diga, en los casos de los incisos 1 y 2 del articulo 1996 del Codigo
Civil, el momento de la interrupcion coincide, sin solucion de continuidad, con el
momento del reinicio del decurso prescriptolio. reinicio que puede sucederse
cuantas veces se produzca alguna de las conductas indicadas en los incisos 1y 2
del articulo anotado, por lo que, en buena cuenta (clarisimo en las relaciones
obligatorias) estad en las manos de los sujetos de la relacién juridica el que el
perfeccionamiento de la primera fase del fendmeno prescriptorio (articulo 2002
del Codigo Civil) se prorrogue sucesivaménte

La interrupcién de la prescripcién consiste en la cancelacion del lapso del plazo
transcurrido hasta que aparece la causal, y el inicio de una nueva cuenta. En otras
palabras, la aparicién de una causal de interrupcion del plazo de prescripcion fija
un nuevo término inicial para dicho plazo y, el conteo anterior, es como si no
hubiera existido. La interrupcion es exclusiva de la prescripcion, nunca ocurre en
la caducidadl Para la Corte Suprema, en los supuestos de interrupcion del articulo
1996 del Cadigo Civil, la interrupcién produce la ineficacia de la fraccion del
tiempo transcurrido, y desaparecida la causal, empieza a correr un nuevo plazo
prescriptorio, sin que sea de computo el tiempo anteriormente transcurrido
[Casacion 1803-2018/Lambayeque, de veintitrés de setiembre de dos mil veinte,
fundamento 4 y Recurso de Nulidad 78-2025-Puno, de diecinueve de diciembre
de dos mil veinticinco, fundamento 12].

En el presente caso, diks a quade la prescripcion de la accion que nace de una
ejecutoria, se computa desde la notificacion de la resolucion de fecha veintisiete
de setiembre de dos mil diez emitida por el Primer Juzgado Penal Liquidador de
Trujillo, que ordend al sentenciaddii I sc¢ cumpla lo
ejecutoriado por la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia
mediante Recurso de Nulidad 2498-2009 de fecha veintiséis de enero de dos mil
diez, que declar@o haber nulidad de la sentencia condenatoria recurrida que

RUBIO CORREA, Marcial. Prescripcion y caducidad. La extincién de acciones y derechos en el
Cddigo Civil. Biblioteca para leer el Cddigo Civil. Volumen VII. Fondo Editorial de la Pontifica
Universidad Catdlica del Perd. Lima, 1989, p. 56.

ARIANA DEHO, Eugenia. Comentarios al articulo 1998 del Codigo Civil. En: Cédigo Civil
Comentado por los 100 Mejores Especialistas. Tomo X. Gaceta Juridica. Lima, 2005, p. 302.
RUBIO CORREA, Marcial. Prescripcion y caducidad. La extincidon de acciones y derechos en el
Cadigo Civil. Biblioteca para leer el Cédigo Civil. Volumen VII. Fondo Editorial de la Pontifica
Universidad Catolica del Perd. Lima, 1989, p. 55.
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impuso pena privativa de libertad y el pago deejgaracion civil a favor de la
parte agraviada. La notificacion al sentenciadaumente de la resolucion que
ordend se cumpla lo ejecutoriado se realizéreshta de setiembre de dos mil
diez iniciando a partir de ese momento el computcaderéscripcion de lactio
iuidicata en el extremo de la obligacién de pago de la espadm civil que en rigor
contiene una obligacién de dar suma de dinero.

La Corte Suprema en el recurso de Nulidad 587-2@®?8to, de diecisiete de
julio de dos mil veintitrés respecto al computo plielzo de prescripcion de diez
afnos de la ejecucion de la reparacion civil haipaglo que “la intimacion para
constituir en mora” como acto interruptivo previso el articulo 1996.2 del
Cadigo Civil, puede obedecer a un requerimientopaote debgraviado, del juez
o del fiscalrespecto al pago de la reparacion civil [fundaméng].

La accion civil ejercitadaex delicto en el proceso penal ejercitada por el
perjudicado por el delito o, en su defecto, porMehisterio Puablico, actiua
mediante legitimacion derivada o sustitucion -airdée Gimeno Sendra-, genera
un proceso civil acumulado al proceso penal, unanatacion heterogénea de
acciones (penal y civil) bajo propios criterios idgutacion juridica [Acuerdo
Plenario 4-2019/CIJ-116, de diez de setiembre damlbdiecinueve, fundamento
26]. La intimacion para constituir en mora al daugl@scrita en el articulo 1996.2
del Cédigo Civil, en consecuencia, la ejecuciomadsentencia condenatoria firme
que ordena el pago de la reparacion civil a cargb pdocesado, puede ser
solicitada al juez penal por el agraviado constduénparte civil (legitimacién
originaria) o en su defecto por Blinisterio Publico (legitimacion derivada).

Respecto a la competencia geéz penal la Ley Organica del Poder Judicial
sefala que los Magistrados, cualquiera sea su rasgecialidad o denominacién
ejercen la direccion de los procesos de su comgatgn estan obligados a
impulsarlos de oficio, salvo reserva procesal esgr@rticulo 5). Los Juzgados
Penales conocen de los procesos penales de suteogipecon las facultades y
los tramites sefialados por ley (articulo 50.1).fGwne a las normas anotadas, el
juez penal tiene la direccion de la fase de ejécude la sentencia condenatoria,
pudiendo impulsarlo de oficio 0 a pedido de lag@é&gitimada, es decir, tiene el
poder deber de ejecutar sus mandatos. En eseadatidey Organica del Poder
Judicial precisa que toda persona y autoridath obligada a acatar y dar
cumplimiento a las decisiones judiciales, en supps términos sin poder
calificar su contenido o sus fundamentos, restrisgs efectos o interpretar sus
alcances, bajo la responsabilidad civil, penal miagstrativa que la ley sefala.
No se puede dejar sin efecto resoluciones judxialen autoridad de cosa
juzgada, ni modificar su contenidmi retardar su ejecucidn ni cortar
procedimientos en trdmite, bajo responsabilidatic{zo 4).

La Sala Penahd quemconsidera que la intimacién en mora al sentenqgextcel
organo jurisdiccional, respecto a la ejecucion piefjo de la reparacion civil
dispuesta en la sentencia condenatoria firme comacto de interrupcion de la
prescripcion de la accion civil, ademas de estarmecido en la Ley Organica del
Poder Judicial, tiene sustento enddrecho a la ejecucién de sentencias y
resoluciones judiciales en sus propios términoAl respecto, el Tribunal
Constitucional ha dejado sentado en su jurisprudene forma parte del derecho
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fundamental a latutela judicial efectiva. Su reconocimiento se encuentra
contenido en el articulo 139.2 de la Constitucion, en el que se menciona que
ninguna autoridad puede dejar sin efecto resoluciones que han pasado en
autoridad de cosa juzgada, ni retardar su ejecucion [STC 1962-2021-PA/TC, de
veintisiete de junio de dos mil veinticinco, fundamento 12]. Este derecho
garantiza que, tras la emisién de un pronunciamiento judicial definitivo, valido y
razonable, favorable o contrario a la parte accionante, las sentencias y
resoluciones judiciales se ejecuten en sus propios términos, pues lo contrario
implicaria que los derechos o intereses de las personas alli reconocidos o
declarados no serian efectivos sin la obligacion correlativa de la parte vencida de
cumplir efectivamente con lo ordenado mediante las resoluciones judiciales
[fundamento 13].

En el caso de autos, el Juez a quo en la resolucién impugnada ha verificado que en
el expediente se ha emitido las resoluciones de ¢l setiembre de 20107

de junio de 2011, 8 de marzo de 2013, 6 de marzo de 2015, 6 de marzo de 2018,
10 de enero de 20199 de julio de 2025, las cuales han requerido reiteradamente

al sentenciad (i cuc cumpla lo ordenado en la ejecutoria
(sentencia condenatoria), consistente en el pago de la reparacion civil a favor de la
parte agraviada. Estos requerimientos judiciales tienen el valor juridico de
intimaciones para constituir en mora como lo prevé el articulo 1996.2 del Cédigo
Civil, como un acto de interrupcion de la prescripcién de la accién para el
cumplimiento de una sentencia firme.

Por lo expuesto, debecdnfirmarseel auto apelado, al verificarse que el ultimo
requerimiento judicial de pago de la reparacidén civil dirigido al sentenciado
recurrente se ha realizadoneieve de julio de dos mil veinticinco, provocando la
interrupciéon de la prescripcion de k&ctio iuidicata, habiéndose con ello
reiniciado el plazo de diez afios previsto en el articulo 2001.1 del Cdédigo Civil,
encontrandose a la fecha vigente el ejercicio de la accién para reclamar ante la
justicia penal la ejecucion de la reparacion civil reconocida en la sentencia
condenatoria firme. Como bien sefala el Tribunal Constitucional, la satisfaccion
del derecho de la ejecucion de sentencias en sus propios términos, tiene por
finalidad que las sentencias y resoluciones judiciales no se conviertan en simples
declaraciones de intencion sin efectividad alguna. Ello obedece a que el ideal de
justicia material, consustancial al Estado democrético y social de derecho, que
emerge de los principios, valores y derechos constitucionales, requiere una
concrecién, no solo con el pronunciamiento judicial que declara o constituye el
derecho o impone la condena, sino mediante su efectivizacion o realizacion
material, que se logra mediante el cumplimiento de la sentencia o resolucion, en
sus propios términos [STC 1962-2021-PA/TC, de veintisiete de junio de dos mil
veinticinco, fundamento 16].

Por estos fundamentos, por unanimidad:

PARTE RESOLUTIVA:

CONFIRMARON el auto de fecha ocho de agosto de dos mil veinticinco emitido
por el Juez del Sexto Juzgado Penal Liquidador Unipersonal de Truijillo, que
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declaréimprocedentela prescripcion de la reparacion civil; con tododiemas
que contiene. Notifiguese y devuélvase los actuadiozgado de origen.-

S.S.
COTRINA MINANO
ALARCON MONTOYA
TABOADA PILCO





