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Sumilla. El articulo 122.5 del CPP
prescribe que los requerimientos deben
ser acompanados de los elementos de
conviccién que lo justifiquen. Dicha
obligacion es ratificada en la Directiva
N.° 002-2017-MP-FN, sobre actuacién
fiscal en la formulacion de
requerimientos al érgano jurisdiccional,
y en el protocolo de actuacion
interinstitucional especifico de uso y
formacion de requerimientos y
solicitudes aprobada por D.S.N.°010-
2018-JUS. Tal garantia ha sido sefalada
por el Tribunal Constitucional en la
Sentencia recaida en el Expediente
N.° 00156-2012-PHC/TC-Lima.

Las referidas obligaciones exigen que
se interprete en ese sentido lo previsto
en el literal c) del numeral 1 del articulo
349 del CPP.

AUTO DE APELACION
RESOLUCION N.° 5

Lima, tres de septiembre de dos mil veinte

AUTOS, VISTOS Y OiDOS: En audiencia publica, el recurso de
apelacion formulado y sostenido por escrito por la defensa técnica del

procesado don S con 05 recaudos

adjuntos y las precisiones efectuadas en la citada audiencia.

Inferviene como ponente en la decision el senor juez supremo NEYRA
FLORES, juez de la Corte Suprema e integrante de la Sala Penal Especial
(en adelante, SPE).

I. DECISION CUESTIONADA

Viene en grado de apelaciéon la Resolucion N.° 2 (folios 773-778), del 15
de enero del ano en curso, emitida por el senor juez del Juzgado
Supremo de Investigacion Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica (en adelante, JSIP), que DECLARO INFUNDADA Ic
nulidad deducida por el investigado don |GGG
B - < proceso que se le sigue por los delitos de tréfico
influencias y asociacion ilicita, en agravio del Estado.
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Il. PRINCIPALES FUNDAMENTOS DEL JSIP

El JSIP declard infundada la nulidad deducida por el investigado don

I oo [as siguientes razones:

2.1. La nulidad de un acto procesal se sanciona solo por causal de ley,
lo que importa que esta se encuentre prevista expresamente en el
Codigo Procesal Penal (en adelante, CPP).

2.2. En el presente caso, no se causod perjuicio al nulidicente, pues el CPP
prevé una eftapa especifica para que los sujetos procesales
cuestionen las formalidades del requerimiento acusatorio; es decir,
este tiene expedito su derecho de solicitar por la via
correspondiente el control formal de la acusacidn. Por ende,
tampoco se ha generado indefension.

2.3. El nulidicente adjunté a su pedido un precedente; no obstante, el
criterio judicial que se plasma en la decision depende de cada caso
concreto, sobre todo cuando ese criterio lo expresd otro magistrado.

II.LFUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION Y PRETENSION
IMPUGNATORIA

La defensa técnica del investigado |GG

intferpuso recurso de apelacidon mediante escrito (folios 798-806), en el
cual alega, bdasicamente, los siguientes argumentos:

3.1. La resolucion impugnada contiene una motivacion insuficiente.

3.2. La nulidad se sustenta en un perjuicio concreto y real, pues, al no
notificarsele con el requerimiento acusatorio y sus anexos (medios
probatorios), se recortoé:

a) La posibilidad de su defensa de analizar, controvertir y refutar
técnica, juridica y probatoriamente los medios de prueba
ofrecidos y no acompanados.
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b) Su derecho a objetar cada medio de prueba que podria ser
impertinente, inconducente e inutil, lo que contfraviene el
numeral 5 del articulo 352 del CPP.

c) La posibilidad de tener fisicamente los medios probatorios,
alterando la garantia del debido proceso.

d) Intervenir con iguales posibilidades de ejercer facultades y
derechos en el proceso, vulnerdndose el principio de igualdad
procesal, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del
articulo | del Titulo Preliminar del CPP.

e) De modo real y concreto, su derecho a la defensa y derecho a
objetar la prueba.

3.3. Su pedido de nulidad no se sustenta en un defecto formal de la
acusacion, sino en la resolucion del JSIP que dispuso notificar el
requerimiento acusatorio, sin considerar que el Ministerio PUblico no
cumplié con acompanar los anexos.

3.4. No se puede convalidar el vicio denunciado, pues se inobservd el
contenido esencial de los derechos y garantias previstas en la
Constitucion Politica del PerU y los convenios internacionales, como
el derecho a la defensa, cuyo contenido ya se cito.

3.5. Corresponde que el Ministerio Publico subsane la omisidn advertida,
toda vez que existen precedentes en este sentido, como la
resolucion del JSIP, de fecha 27 de septiembre de 2019, que

declard procedente la nulidad deducida, al senalar que:

Cualquiera que esté sujeto a una investigacién penal tiene derecho a
conocer los elementos de cargo y descargo en que se sustenta su acusacion
o0 sobreseimiento. Por lo que en el presente caso procede declarar nulo el
decreto N° 01 de 17 de sepfiembre de 2019, emitido por este Juzgado
Supremo de Investigacién Preparatoria, dejdndose sin efecto el plazo de 10
dias oforgado a todos los sujetos procesales, debiendo ser devueltos las
carpetas fiscales con la finalidad que el Ministerio PUblico cumpla con
subsanar la omisién advertida.

Esta decision es acorde con la proteccion del derecho de defensa,
no solo es un tema exclusivo de criterio del juez.

3.6. A diferencia de lo ocurrido con el representante del Ministerio
Publico, el JSIP si ha pedido a la defensa que, al absolver el
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traslado de la acusacion, presente su escrito acompanando sus
anexos (medios probatorios) y copias para las partes.

IV. ARGUMENTOS DE LAS PARTES DURANTE LA AUDIENCIA

Con fecha 7 de agosto de 2020, se realizd la correspondiente audiencia
de apelaciéon del auto impugnado. Las partes refirieron, bdsicamente,
los argumentos que se presentan a confinuacion:

4.1 DEFENSA TECNICA DEL INVESTIGADO

Se reafirmo en sus pretensiones y agrego lo siguiente:

i) Como en la etapa intermedia no se puede solicitar tutela de
derechos o un proceso de garantia (que se resolveria luego de esta
etapa), interpuso la nulidad del acto procesal.

ii) Si bien no existe una norma expresa que determine la nulidad de
la acusacidn, debe recurrirse a los principios constitucionales,
principios procesales y a las normas internacionales que establecen
que todo imputado tiene derecho a un tiempo y medios necesarios
para poder ejercer su defensa.

iii) El JSIP no fomd en cuenta que el arficulo X determina que las
normas del Titulo Preliminar del CPP prevalecen ante cualguier
norma de este cuerpo normativo y el derecho de defensa se regula
en el articulo IX.

iv) También se le recorté el derecho a la defensa en la de
investigacion preparatoria, ya que el Ministerio PUblico ocultd
medios probatorios y diligencias.

v) Se formularon observaciones al requerimiento acusatorio en el
Ultimo dia porgue no se resolvia la nulidad que interpuso, pero este
acto no convalida el vicio del acto procesal. Ademds, no todos los
elementos de prueba fueron observados porgque no tenia
conocimiento de todos.

vi) Si tuvo la oportunidad de acudir al JSIP, pero fue para fratar sobre
el tema de la nulidad que habia presentado.
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4.2 MINISTERIO PUBLICO
La representante del Ministerio PUblico refirid que:

i) La nulidad solo procede en los casos previstos por ley. Al respecto,
el articulo 350 del CPP, que regula el trdmite que sigue la acusacion
fiscal, no tiene cldusula alguna que sancione con nulidad el no
acompanar a la acusacion los anexos. Sostiene que es una prdctica
habitual del Ministerio PUblico no acompanarlos. Ademds, debe
considerarse que el cuestionamiento del investigado es a la
resolucion judicial que le notifica el requerimiento acusatorio; no hay
un cuestionamiento de la actividad fiscal.

ii) La defensa observd elementos de conviccion. Esto demuestra que
si tuvo acceso a estos, por lo que no hay indefension. Ademds, tuvo
acceso a la carpeta fiscal durante foda la investigacion
preparatoria. Si se le hubiera afectado este derecho hubiera instado
una tutela de derechos, lo que no ocurrid.

iii) La defensa presenta una estrategia de defensa obstruccionista.
4.3 PROCURADURIA PUBLICA

La representante de la Procuraduria PUblica sostuvo que:

i) La norma que regula el contenido de la acusacidon no exige que
este acompane anexos; es decir, no hay una nulidad taxativa por
este hecho.

ii) No se vulneré la igualdad de armas porque a todas las partes se
les ha corrido traslado del requerimiento acusatorio. Ademds, antes
de iniciar el juicio oral se va a tener conocimiento y a la vista los
medios probatorios que obran en la carpeta fiscal.

iii) La defensa no senala qué elemento probatorio no ha podido
ofrecer y cudl ha sido la vulneraciéon concreta a su derecho; al

contrario, solo se basa en escenarios hipotéticos, y figurativos.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. SUSTENTO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL

En esta seccidn se expondrdn las normas vinculadas al pronunciamiento
de esta SPE.

1.1. El numeral 1 del arficulo 8 de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos, Pacto de San José (CADH), establece el derecho
de toda persona a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley.

1.2. El articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
(PIDCP) reconoce una serie de derechos procesales en el dmbito penal,
como la igualdad ante los fribunales.

1.3. Los numerales 3, 5, 6 y 14 del articulo 139 de la Constitucion Politica
del Estado establecen, respectivamente, la observancia del debido
proceso y la tutela jurisdiccional; la mofivacion escrita de las
resoluciones judiciales en todas las instancias, con mencién expresa de
la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan; la
pluralidad de instancia; y no ser privado del derecho de defensa en
ningun estado del proceso.

1.4. El numeral 3 del articulo | del Titulo Preliminar del CPP establece que
las partes intervendrdn en el proceso con iguales posibilidades de
ejercer las facultades y derechos previstos en la Constitucion y en la
citada norma sustantiva; en ese sentido, los jueces preservardn el
principio de igualdad procesal, debiendo allanar todos los obstdculos
que impidan o dificulten su vigencia.

1.5. El numeral 1 del articulo IX del Titulo Preliminar del CPP establece el
inviolable e irrestricto derecho de toda persona a intervenir, en plena
igualdad, en la actividad probatoria; y, en las condiciones previstas por
la ley, a utilizar los medios de prueba pertinentes. Asimismo, deja claro
que el ejercicio del derecho de defensa se extiende a todo estado vy
grado del procedimiento, en la forma y oportunidad que la ley senala.

1.6. El numeral 1 del articulo 64 del CPP senala que el Ministerio PUblico
formulard sus disposiciones, requerimientos y conclusiones en forma
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motivada y especifica, de manera que se basten a si mismos, sin
remitirse a las decisiones del juez, ni a disposiciones o requerimientos
anteriores.

1.7. El numeral 7 del articulo 84 del CPP senala que el abogado defensor
goza de todos los derechos que la ley le confiere para el ejercicio de su
profesion, especialmente “[...] tener acceso a los expedientes fiscal y
judicial para informarse del proceso, sin mas limitacion que la prevista en
la ley, asi como a obtener copia simple de las actuaciones en cualquier
estado o grado del procedimiento™.

1.8. El numeral 5 del artficulo 122 del CPP establece que las disposiciones
y los requerimientos deben estar motivados. Estos Ultimos, de ser el caso,
deben estar acompanados de los elementos de conviccidn que lo
justifiquen.

1.9. El articulo 135 del CPP determina que los requerimientos que el fiscal
formula al juez de la Investigacion Preparatoria deben acompanarse
con el expediente original o con las copias certificadas
correspondientes, segun la investigacion esté concluida o no, o en todo
caso, si la remision del expediente original no producird retraso grave o
perjuicio a las partes y a la investigacion. Asimismo, que el fiscal de la
Nacion emitird las directivas e instrucciones necesarias para garantizar y
uniformizar la presentacion de las actuaciones que deben acompanar
los requerimientos fiscales al juez de la Investigacion Preparatoria,
cuando la investigacion no esté concluida.

1.10. El articulo 137 del CPP senala que, formado el expediente judicial,
se pondrd en Secretaria a disposicion del Ministerio Publico y de los
demds sujetos procesales por el plazo de cinco dias para su revision,
eventual solicitud de copias simples o certificadas.

1.11. El numeral 1 del articulo 138 CPP establece que los sujetos
procesales estdn facultados para solicitar, en cualguier momento, copia
simple o certificada de las actuaciones insertas en los expedientes fiscal
y judicial, asi como de las primeras diligencias y de las actuaciones
realizadas por la Policia. Asimismo, en su numeral 3, determina que, si el
estado de la causa no lo impide, ni obstaculiza su normal prosecucion,
siempre que no afecte irazonablemente derechos fundamentales de
terceros, el fiscal o el juez podrdn ordenar la expedicion de copias,
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informes o certificaciones que hayan sido pedidos mediante solicitud
motivada por una autoridad publica o por particulares que acrediten
legitimo interés en obtenerlos.

1.12. El articulo 149 del CPP presenta el regimen legal de las nulidades
en el ordenamiento procesal penal, senalando que la inobservancia de
las disposiciones establecidas para las actuaciones procesales es causal
de nulidad solo en los casos previstos por ley.

1.13. El primer pdrrafo del arficulo 150 del CPP, concordante con su
literal d), determina como uno de los supuestos para el regimen de las
nulidades de oficio que se haya inobservado el contenido esencial de
los derechos y garantias previstos por la Constitucion.

1.14. El literal b) del articulo 152 del CPP establece que, salvo los casos
de defectos absolutos, los vicios quedardn convalidados cuando
quienes tengan derecho a impugnarlo hayan aceptado, expresa o
tacitamente, los efectos del acto.

1.15. El articulo 153 del CPP determina que los defectos de los actos
procesales deberdn ser saneados, siempre que sea posible, renovando
el acto, rectificando el error o cumpliendo con el acto omitido, de oficio
o a instancia del interesado; no obstante, bajo pretexto de renovacion
del acto, rectificacidn del error o cumplimiento del acto omitido, no
puede retrotraerse el proceso a periodos ya precluidos.

1.16. El articulo 324 del CPP establece que la investigacion tfiene
cardcter reservado, pero que, en cualguier momento, pueden obtener
copia simple de las actuaciones.

1.17. El articulo 349 del CPP determina el contenido de la acusacion
fiscal.

1.18. El numeral 1 del articulo 350 del CPP ordena al juez notificar el
requerimiento acusatorio a los sujetos procesales, de tal forma que estos
tengan la posibilidad de: a) observar la acusacion del fiscal por
defectos formales, requiriendo su correccion; b) deducir excepciones y
otros medios de defensa; c) solicitar la imposicion o revocacion de una
medida de coercidon o la actuacion de prueba anticipada; d) pedir el
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sobreseimiento; e) instar la aplicacion, si fuere el caso, de un criterio de
oportunidad; f) ofrecer pruebas para el juicio; entre ofros.

1.19. El numeral 2 del articulo 352 del CPP prevé que, si los defectos de
la acusacion requieren un nuevo andlisis del Ministerio Publico, el juez
dispondrd la devolucion de la acusacion y suspenderd la audiencia por
cinco dias para que corrija el defecto, luego de lo cual se reanudarad.
En los demds casos, el fiscal, en la misma audiencia, podrd hacer las
modificaciones, aclaraciones o subsanaciones que corresponda, con
infervenciéon de los concurrentes.

1.20. El arficulo 133 del Codigo Procesal Civil que senala que, tfratdndose
de escritos y anexos, quien los presente debe acompanar tantas copias
simples de ambos como inferesados deba nofificarse.

1.21. La Directiva N.° 002-2017-MP-FN “Actuacion fiscal en la formulacion
de requerimientos al érgano jurisdiccional” establece que el fiscal solo
remitird al juez de Investigacion Preparatoria las copias del expediente
fiscal con la documentacion pertinente que sustente su pretension, salvo
en los requerimientos fiscales de sobreseimiento, en cuyo supuesto se
acompana la carpeta fiscal. En caso de requerimiento de prision
preventiva, cese de esta medida, ampliacidon de la misma u otros
similares, se remiten los anexos correspondientes y se adjunta en un CD
o soporte similar electrénico los documentos escaneados con fines de
notificacion a las demas partes.

1.22. El protocolo de actuacion interinstitucional especifico de uso vy
formacion de requerimientos y solicitudes, aprobado por Decreto
Supremo N.° 010-2018-JUS, del 25 de agosto de 2018, establece que con
los requerimientos fiscales se debe adjuntar la documentacion
pertinente que sustente su pretensidn, salvo en los requerimientos fiscales
de sobreseimiento, donde se acompana la carpeta fiscal. Asimismo,
que las solicitudes presentadas por los sujetos procesales deben ser
escoltadas con la documentacion pertinente que sustente su pretension
en un contexto de igualdad de armas. Los elementos de conviccidn
anexos son presentados en copias simples legibles.

1.23. La Resolucion Administrativa N.° 077-2019-P-CSJEDDCOyYCF-PJ, del
26 de julio de 2019, “Disposiciones Minimas Transitorias para la
presentacion de requerimientos fiscales en la Corte Superior de Justicia
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Especializada en Delitos de Crimen Organizado y de Corrupcion de
Funcionarios”, refiere que el Ministerio Publico presentard en original
cada requerimiento que formule, acompanado de sus anexos en fisico,
de ser el caso. Conjuntamente con ello, deberd adjuntar su
reproduccion integra en disco compacto (CD) en niumero necesario
para la notificacion a las demds partes procesales.

1.24. La sentencia del caso Barreto Leiva vs. Venezuela, del 17 de
noviembre de 2009, de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,

establece que:

para satisfacer el articulo 8.2.b convencional [derecho a la comunicacion previa
y detallada de la acusacidn] el Estado debe informar al interesado no solamente
de la causa de la acusacién, esto es, las acciones u omisiones que se le imputan,
sino también las razones que llevan al Estado a formular la imputacion, los
fundamentos probatorios de ésta y la caracterizacién legal que se da a esos
hechos. Toda esta informacidn debe ser expresa, clara, integral vy
suficientemente detallada para permitir al acusado que ejerza plenamente su
derecho a la defensa y muestre al juez su version de los hechos.

1.25. La Sentencia del Tribunal Constitucional, recaida en el Expediente
N.° 00156-2012-PHC/TC-Lima, del 8 de agosto de 2012, caso Tineo

Cabrerq, senala que:
La finalidad [del derecho a la comunicaciéon previa y detallada de la acusacién]
es brindarle al acusado en forma oportuna todos los elementos de hecho y de
derecho, asi como los medios probatorios que fundamentan la acusacién, con
el fin de que éste pueda ejercer en forma adecuada y razonable su derecho de
defensa.

1.26. La sentencia de Casaciéon N.° 16-2009/Huaura, del 12 de marzo de

2010, de la Sala Penal Permanente, prevé que:
La opcidn anulatoria [...] debe asumirse como u/tima rafioy siempre que, de un
lado se cumplan acabadamente los principios de taxatividad y trascendencia y
se configure una efectiva indefensidn material a las partes concernidas —que
menoscabe el derecho a intervenir en el proceso, a utilizar los medios de prueba
pertinentes a los hechos alegados, y, en su caso y modo, el derecho de ufilizar
los recursos conftra las resoluciones judiciales—, centrada en la vulneracién de sus
derechos y/o garantias procesales de jerarquia constitucional.

SEGUNDO. ANALISIS JURIDICO-FACTICO DEL CASO CONCRETO

En esta seccidon se expondrdn los fundamentos del Colegiado para
pronunciarse sobre lo que es materia de impugnacion.

10
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§. PRETENSION DEL RECURRENTE

2.1. La defensa técnica del investigado | <oicito o
nulidad absoluta del Decreto N.° 1, del 17 de diciembre de 2019,

emitida por el JSIP, mediante el cual puso en conocimiento y se corrid
traslado a los sujetos procesales el requerimiento de acusacion (de
fecha 25 de noviembre de 2019), presentado por el Ministerio Publico;
fundamentalmente, por no haber cumplido con la presentacion fisica
de los anexos; en consecuencia, solicita que se disponga que el
Ministerio PUblico los acompane en formato virtual o fisico, a fin de que
el érgano jurisdiccional notifique de acuerdo a ley.

2.2. Al respecto, es necesario tener en cuenta el articulo 149 del CPP,
que senala que la inobservancia de las disposiciones establecidas para
las actuaciones procesales es causal de nulidad.

§. LA NULIDAD DEL ACTO PROCESAL

2.3. La nulidad es un recurso procesal que tiene por objeto la revision de
la actividad procesal cuando presenta irregularidades estructurales
determinantes de su ineficacial.

Esto no implica que toda iregularidad o vicio generard
automdticamente la nulidad del acto procesal, pues, en materia
procesal, no existe la nulidad por la nulidad misma. Al contrario, rige el
principio de conservacion, por el cual se “consagra la conveniencia de
preservar la eficacia, la validez de los actos frente a la posibilidad de
anulaciéon o pérdida, lo que llevaria a un resultado disvalioso para el
proceso”?, Esto se “identifica con la méxima de promover el menor uso
posible de la nulidad dentro de un proceso y con la menor fuerza
difusiva posible”3. Conforme a este principio, “debe siempre apostarse
por la subsanacion de las deficiencias; la excepcion es la nulidad

1 SAN MARTIN CASTRO, César. (2015). Derecho procesal penal. Lecciones, conforme el
Codigo Procesal Penal de 2004. Lima: Inpeccp-Cenales. p. 774.

2 MARTINEZ FLORES, Héctor. (2002). “Las nulidades procesales”. En: Revista Juridica de
Cajamarca, ARo I, N.° 9. Recuperado de
https://www.derechoycambiosocial.com/RJC/Revista?/nulidades.htm.

3 GORIGOITIA ABBOTT, Felipe. (2015). “La regulacién de la nulidad procesal en el nuevo
codigo procesal boliviano: un andlisis a partir de cuatro cuestiones”. En: Revista
boliviana de derecho, N.° 19. p. 84.

11
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absoluta, cuando existe vulneracion de derechos fundamentales”4,
pues, como senala Binder, “la forma y aun el proceso en si mismo no son
mdas que instrumentos para la vigencia de derechos y principios de
defensa del ser humano que estdn garantizados por las formas”s.

2.4. Asi lo ha determinado esta Corte Suprema en la sentencia de
Casacion N.° 16-2009/Huaura, del 12 de marzo de 2010, de la Sala Penal
Permanente (véase acdpite 1.26 del sustento normativo y jurisprudencial
de la presente resolucion), al senalar que la opcidn anulatoria debe
asumirse como ulfima rafio y siempre que se cumplan acabadamente
los principios de taxatividad y tfrascendencia y se configure una efectiva
indefension material a las partes concernidas, centrada en la
vulneraciéon de sus derechos o garantias procesales de jerarquia
constitucional.

2.5. La nulidad no se produce por el solo hecho de la existencia de un
acto viciado, pues para declararse se debe determinar con claridad y
precision: i) si existe un vicio; ii) si el vicio es capaz de generar nulidads; vy,
iii) si se declara la nulidad, cudles son sus efectos frente al propio acto
viciado y a los posteriores’.

2.6. La defensa del investigado pretende la nulidad del decreto que
puUsO en conocimiento y corrio traslado a los sujetos procesales con el
requerimiento de control de acusacion. Al respecto, se debe senalar lo
siguiente:

2.6.1. Este acto procesal tiene su marco legal en el numeral 1 del
articulo 350 del CPP que ordena al juez notificar la acusacion a los
sujetos procesales para que puedan ejercer el control formal o
sustancial, deducir excepciones, ofrecer pruebas, entre oftros.
Inclusive, entre estas facultades, se encuentra la regulada en el

4 LEGUA QUISPE-INGA, Alejandro. (2019). "Clasificacién de la nulidad procesal.
Relacién con la nulidad procesal insubsanable”. En: Revista de Derecho y Ciencia
Politica, Universidad Nacional Mayor de San Marcos, Col. 74. p. 510.

5 BINDER, Alberto M. (2000). £/ incumplimienfo de las formas procesales. Elemenfos
para una critica a la teoria unitaria de las nulidades en el proceso penal. Buenos Aires:
Ad-hoc. p. 85.

6 En este caso, corresponderd aplicar los principios de convalidacion, subsanacion y
saneamiento que prevé el CPP, si fuera pertinente.

7 CAVANI BRAIN, Renzo I. (2010). “Hacia la construccion de una teoria de la ineficacia
procesal en el proceso civil peruano”. Citado por TORRES CARRASCO, Manuel
(director). Estudios sobre la nulidad procesal. Lima: Gaceta Juridica. pp. 115y 117.
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literal a) del citado numeral y articulo, que senala que la defensa
puede “observar la acusacion del fiscal por defectos formales,
requiriendo su correccion”.

2.6.2. La norma claramente determina que este acto procesal tiene
por fin trasladar el requerimiento del fiscal para que se ejerza el
derecho de defensa. En el presente caso, esta disposicion se
cumplio.

2.6.3. Si el JSIP cumplid con resolver que se corra traslado a los
sujetos con la acusacién, no se advierte una irregularidad en dicha
decision, por lo que no se presenta el supuesto factico para la
declarar de nulidad de dicha resolucion.

§. LOS ANEXOS DE LOS REQUERIMIENTOS

2.7. No obstante lo anterior, de las alegaciones de la defensa se observa
que lo que se cuestiona es la actividad fiscal, pues refiere que, para no
afectar su derecho de defensa, se le debid notificar el requerimiento
acusatorio con las copias de los elementos de conviccion.

2.8. Al respecto, el CPP prescribe que se puede obtener copias en
cualquier estado del proceso (articulo 84.78), tanto en la investigacion
(articulo 3247) a cargo del Ministerio PUblico como del proceso judicial
(articulos 13710 'y 138!") a cargo del odrgano jurisdiccional

8 Articulo 84.- Derechos y deberes del abogado defensor.

El abogado defensor goza de todos los derechos que la ley le confiere para el
ejercicio de su profesidon, especialmente de los siguientes: [...] 7. Tener acceso a los
expedientes fiscal y judicial para informarse del proceso, sin mds limitacion que la
prevista en la ley, asi como a obtener copia simple de las actuaciones en cualquier
estado o grado del procedimiento.

? Articulo 324.- Reserva y secreto de la investigacién

1. La investigacién tiene cardcter reservado. Solo podrdn enterarse de su contenido las
partes de manera directa o a fravés de sus abogados debidamente acreditados en
autos. En cualquier momento pueden obtener copia simple de las actuaciones.

[...]

3. Las copias que se obtengan son para uso de la defensa. El Abogado que las reciba
estd obligado a mantener la reserva de Ley, bajo responsabilidad disciplinaria. Si
reincidiera se notificard al patrocinado para que lo sustituya en el término de dos dias
de notificado. Si no lo hiciera, se nombrard uno de oficio.

10 Articulo 137.- Traslados, remisiéon y resolucién sobre la formacién del expediente
judicial

1. Formado el expediente judicial, se pondrd en Secretaria a disposicién del Ministerio
PUblico y de los demds sujetos procesales por el plazo de cinco dias para su revision,
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correspondiente. La obtencion de esta documentacion permite el
ejercicio del derecho de defensa; y, ademds, es una expresion de
transparencia de los érganos estatales.

2.9. En ese marco, la alegaciéon de la defensa se centra en si es
obligacion del Ministerio PuUblico acompanar con el requerimiento
acusatorio los anexos que cita como elementos de conviccion. Al
respecto:
2.9.1. Debe recordarse que los articulos 1.3 y IX del Titulo Preliminar del
CPP determinan que toda persona tiene derecho a intervenir en
plena igualdad en el proceso e irrestricto al derecho de defensa.
Estos principios-derechos se extienden a todo estado y grado del
procedimiento.

2.9.2. Los requerimientos del fiscal deben ser motivados y especificos,
de manera que se basten a si mismos (articulo 64 del CPP). En ese
sentido, los requerimientos, de ser el caso, deben ser acompanados
de los elementos de conviccion que lo justifiquen (numeral 5 del
articulo 122 del CPP). Esta norma es concordante con el articulo 135
CPP que senala que los requerimientos del fiscal deben
acompanarse con el expediente original o las copias certificadas
correspondientes. Para este efecto, la Fiscalia de la Nacidn emite las
directivas e instrucciones necesarias para garantizar y uniformizar la
presentacion de las actuaciones que deben acompanar los
requerimientos fiscales al juez de la Investigacidon Preparatoria,
cuando la causa no ha concluido.

eventual solicitud de copias, simples o certificadas, y, en su caso, para instar la
incorporacién de alguna pieza de las contempladas en el articulo anterior o la
exclusién de una que no corresponda incorporar. De esta Ultima solicitud se correrd
tfraslado a las demds partes por igual plazo.

11 Articulo 138.- Obtencién de copias

1. Los sujetos procesales estdn facultados para solicitar, en cualguier momento, copia,
simple o certificada, de las actuaciones insertas en los expedientes fiscal y judicial, asi
como de las primeras diligencias y de las actuaciones realizadas por la Policia. De la
solicitud conoce la autoridad que fiene a su cargo la causa al momento en que se
interpone.

[...]
3. Si el estado de la causa no lo impide, ni obstaculiza su normal prosecucion, siempre
que no afecte irrazonablemente derechos fundamentales de terceros, el Fiscal o el
Juez podrdn ordenar la expedicidn de copias, informes o certificaciones que hayan
sido pedidos mediante solicitud motivada por una autoridad publica o por particulares

que acrediten legitimo interés en obtenerlos.
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2.9.3. La Fiscalia de la Nacion, en la Directiva N.° 002-2017-MP-FN
“Actuacion fiscal en la formulacion del requerimientos al érgano
jurisdiccional”, que fiene por finalidad unificar criterios en los
despachos fiscales en cuanto a la remision de la documentacion
cuando se formule requerimiento al Juzgado de Investigacion
Preparatoria, ha senalado que el fiscal solo remitird al Juzgado las
copias del expediente fiscal con la documentacion pertinente que
sustente su pretension, salvo en los requerimientos fiscales de
sobreseimiento, en cuyo supuesto se acompana la carpeta fiscal. En
caso de requerimiento de prisidon preventiva, cese de esta medida,
ampliacion de la misma u ofros similares, se remiten los anexos
correspondientes y se adjunta en un CD o soporte similar electronico
los documentos escaneados con fines de nofificacion a las demds
partes (punto V, acdpite 6 de la directiva).

2.9.4. Como se advierte de la directiva citada, un requerimiento
como el acusatorio debe seguir las reglas de ofros de igual
importancia como el de prisidon preventiva. De ahi que:

a) El protocolo de actuacion interinstitucional especifico de uso y
formacion de requerimientos y solicitudes, aprobado por
Decreto Supremo N.° 010-2018-JUS, del 25 de agosto de 2018,
que tiene como objetivo estandarizar los procedimientos de
formacion y presentacion de requerimientos fiscales vy
solicitudes, a fin de promover el normal desenvolvimiento de
las diligencias o audiencias y consolidar la oralidad como eje
central del nuevo sistema de justicia penal; haya dispuesto, en
SU paso 2, que con los requerimientos fiscales se debe adjuntar
la documentacion pertinente que sustente su pretension, salvo
en los requerimientos fiscales de sobreseimiento, donde se
acompana la carpeta fiscal. En concordancia con esos
pardmetros, las solicitudes presentadas por los sujetos
procesales deben ser escoltadas con la documentacion
pertinente que sustente su pretension en un contexto de
igualdad de armas. Los elementos de conviccidon anexos, son
presentados en copias simples legibles.

b) En un sentido mdas claro, la Resolucidon Administrativa N.° 077-

2019-P-CSJEDDCOYCF-PJ, del 26 de julio de 2019,
“Disposiciones Minimas Transitorias para la presentacion de
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requerimientos fiscales en la Corte Superior de Justicia
Especializada en Delitos de Crimen Organizado y de
Corrupcidon de Funcionarios”, senald que la administracion de
justicia garantiza el correcto ejercicio del derecho de defensa
en todo estado y grado del procedimiento, mediante la
notificacion; debiendo observar con cautela las condiciones
sociales, econdmicas y culturales en las que se encuentran los
justiciables, por lo que, el Ministerio PUblico presentard en
original cada requerimiento que formule, acompanado de sus
anexos en fisico, de ser el caso, conjuntamente con ello
deberd adjuntar su reproduccion integra en disco compacto
(CD) en nUmero necesario para la nofificacion a las demads
partes procesales.

Estas consideraciones son razonables y concordantes con
otras normas del ordenamiento juridico como el articulo 133
del Coédigo Procesal Civil que senala que, tratdndose de
escritos y anexos, quien los presente debe acompanar tantas
copias simples de ambos como interesados deba notificarse.

Esta linea de argumentacion garantista también tiene sustento
en la justicia constitucional; asi, se fiene la Sentencia del
Tribunal Constitucional, recaida en el Expediente N.° 00156-
2012-PHC/TC-Lima, del 8 de agosto de 2012, caso Tineo
Cabrera, en su fundamento juridico 19 (citado en el acdpite
1.25 del sustento normativo vy jurisprudencial de la presente
resolucion).

En el mismo sentido, también tenemos lo senalado por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, en la sentencia
del caso Barreto Leiva vs. Venezuelq, del 17 de noviembre de
2009, en su fundamento juridico 28 (véase el acdpite 1.24 del
sustento normativo y jurisprudencial del presente auto).

En la doctrina, SAN MARTIN CASTRO senala que la finalidad de la
etapa intermedia es facilitar a las partes la adquisicion de las
fuentes y medios de prueba que posee cada una de ellas
para concreto desarrollo del juicio oral'2,

12 SAN MARTIN CASTRO, César. Ob. cit. p. 385.
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g) En esa mismo horizonte, SALINAS SICCHA senala que, al final de la
acusacion, el fiscal hard un recuento o enumeracion de los
demds medios probatorios. Se entiende que aqui entran todos
los medios probatorios que sustentan la acusacion escrita, los
mismos que pueden encontrarse recogidos en documentos
audios o videos!'3.

2.9.5. En consecuencia, cuando el literal c) del numeral 1 del artficulo
349 del CPP senala que la acusacion fiscal contendrd los elementos
de conviccion que fundamenten el requerimiento acusatorio, exige
al fiscal anexar en fisico o mediante soporte informdtico los anexos
que sustentan su pretension, es decir, los elementos de conviccidn
que lo amparan.

§. SOBRE LA AFECTACION AL DERECHO DE DEFENSA ALEGADA POR EL RECURRENTE

2.10. Lo anteriormente senalado, nos lleva a concluir que ha existido un
vicio en la actuaciéon del fiscal al momento de remitir el requerimiento
acusatorio al JSIP, que podria determinar también la nulidad del acto
de fraslado de acusacion como acto consecutivo que dependeria del
acto nulo (acto dependiente); no obstante (como se senald en el
acdpite 2.6), luego de confirmar la existencia de un vicio, corresponde
analizar: i) si este es capaz de generar la nulidad; o, ii) si,
contfrariamente, corresponde aplicar los principios de convalidacion,
subsanacion y saneamiento que prevé el CPP. Solo si ocurre lo primero,
se podrd declarar la nulidad y sus efectos alcanzardn al acto viciado y
los posteriores.

2.11. La defensa ha realizado, con posterioridad al traslado de la
acusacion, acciones que evidencian que en la etapa intermedia realizé
parcialmente actos de control en ejercicio de su derecho de defensa:

2.11.1. Nuestro sistema juridico se basa en el principio de legalidad,
por lo que los actos procesales deben respetar el procedimiento
previsto por ley. El CPP establece que, para ejercer el derecho de
defensa en la etapa intermedia y asi analizar la suficiencia de la
acusacion, la admision de pruebas, la regularidad de los actos

13 SALINAS SICCHA, Ramiro. (2017). La efapa infermedia en e/ NCPP. Lima: |[deas. pp.
161y 162.
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procesales y otros pedidos, se debe instar el control de acusacion,
debido a que una de las finalidades de la etapa infermedia es la
preparacion —de ser el caso— del futuro juicio oral, por lo que la
acusacion y los actos procesales que se realizan para llegar al
juzgamiento deben estar saneados. En consecuencia, la correccion
de los defectos formales de la acusacion se debe realizar por esta
via. Uno de estos defectos formales es la ausencia de anexos que
sustentan el requerimiento acusatorio.

2.11.2. No obstante, en el folio 438 del cuaderno, obra el escrito de
la defensa titulado “Observaciones formales a la acusacion;
deducimos excepcion; observaciones a la prueba propuesta por la
fiscalia; requerimiento parcial de sobreseimiento; y ofrecimiento de
pruebas para el juicio”, del 3 de enero de 2020, en el que
expresamente solicita que se requiera al Ministerio PUblico que
remita a su despacho el original del Expediente N.° 805-2012 o, en su
defecto, copia certificada, asi como los documentos que presento,
ejerciendo parcialmente su derecho de defensa. Sobre este punto,
ademds de evidenciarse los actos de la defensa, también se
advierte que el JSIP no dispuso que se le facilite los elementos de
conviccion sustentatorios de la acusacion.

Al conftrario, en la resolucidon sobre la nulidad deducida, que es
materia de grado (de fecha 15 de enero de 2020, es decir, emitida
12 dias naturales después de la presentlacion del escrito de
observaciones a la acusacion citado en este considerando, del 3 de
enero), sefald expresamente lo siguiente: “[...] la relacion de medios
de prueba ofrecidos para ser actuados en audiencia, obrante de
folios 124 a 138 [...] en el transcurso de la etapa de la investigacion
preparatoria han sido puestos en conocimiento del investigado —
incluso la defensa técnica tuvo participacion activa y, de ser el
caso, esta en posibilidad de solicitar las copias pertinentes conforme
al articulo 138 del Cédigo Procesal Penal—". El juez, cumpliendo con
el principio de legalidad y direccidon judicial, debid percatarse de la
restriccion y disponer la subsanacion, refrotrayéndose la causa al
estado en que se cometid el vicio procesal. De acuerdo a lo
expuesto, debe ordenarse que el Ministerio PUblico cumpla con
adjuntar dichos elementos de conviccidon y se le notifique con
arreglo a ley para garantizar su constitucional derecho a la defensa
e igualdad.
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2.11.3. El numeral 1 del arficulo 324 del CPP permite que las partes
puedan enterarse del contenido de la investigacion de manera
directa o a fravés de sus abogados acreditados en la causa y que,
en cualguier momento, puedan obtener copia simple de las
actuaciones; cuya norma es concordante con el numeral 1 del
articulo 138 del CPP, que permite también obtener copia simple o
certificada del expediente fiscal, asi como de las primeras
diligencias y de las actuaciones realizadas por la Policia, por las que
ademdas el Ministerio Publico cobra una tasa. Sin embargo, ello no
significa que, al formular la acusacion, el Ministerio PUblico deje de
adjuntar sus elementos sustentatorios.

2.12. Si bien la defensa parcialmente realizé actos de convalidacion,
considerando que la etapa intermedia (donde se realiza el control de la
acusacion) no ha terminado, dado que, por la apelacion de la presente
nulidad, el JSIP ha suspendido su continuacion; entonces, es posible,
como senala el articulo 153 del CPP, sanear los defectos en que se ha
incurrido, cumpliendo con el acto omitido sin retrotraer el proceso a
etapas ya precluidas.

2.13. De no hacerse asi, si solo se le permite al procesado la posibilidad
de revisar el expediente judicial para confrontar su contenido con lo
gue se afirma en la acusacion, tendria que desplazarse hasta el local
del JSIP, lo que podria poner en riesgo su salud, asi como del personal
auxiliar judicial, pues, como es de conocimiento publico, el pais pasa
por una grave emergencia sanitaria por el brote del COVID-19, que
comprende al Poder Judicial. Ante esta situacidon imprevista, este poder
del Estado ha emitido, como ultima disposicion del Consejo Ejecutivo, la
Resolucion Administrativa N.° 000234-2020-CE-PJ, del 29 de agosto de
2020, que prorroga hasta el 30 de septiembre del ano en curso la
vigencia del protocolo denominado “Medidas de reactivacion de los
organos jurisdiccionales y administrativos del Poder Judicial, posterior al
levantamiento del aislamiento social obligatorio establecido por el
Decreto Supremo N.° 044-2020-PCM vy prorrogado por los Decretos
Supremos N.os 051 y 64-2020-PCM"”, aprobado mediante Resolucién
Administrativa  N.° 000129-2020-CE-PJ, de 27 de abril de 2020 vy
modificado por la Resolucidon Administrativa N° 000146-2020-CE-PJ, de 16
de mayo de 2020.
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2.14. Este contexto adverso e inédito hace imperativa la necesidad de
utilizar la tecnologia y los recursos razonables para el cumplimiento de
los fines procesales, por lo que se justifica que los anexos se remitan
virtualmente a secretaria para fines de la correcta notificaciéon a las
partes.

2.15. En ese sentido, para proteger los derechos del procesado,
corresponde que el JSIP devuelva la carpeta fiscal para que la Fiscalia,
dentro del plazo previsto en el numeral 2 del articulo 352 del CPP,
digitalice las piezas pertinentes de los elementos de conviccion a las
gue hace referencia la acusacion y lo remita nuevamente al JSIP para
qgue se nofifiqgue a la defensa a su correo electrénico. Ello debe
cumplirse en el mds breve plazo posible, a partir del cual, una vez
notificada, la defensa tendrd 10 dias de plazo para hacer las
observaciones que sean pertinentes, las cuales no pudo hacer en la
primera oportunidad. De esa manera, se otorga un tiempo razonable
para contfinuar con el adecuado ejercicio del derecho a la defensa.

DECISION

Por los fundamentos expuestos, la Sala Penal Especial de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica RESUELVE:

I. DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacion interpuesto

por la defensa técnica del investigado don |G
]

Il. REVOCAR la Resolucion N.° 2, de fecha 15 de enero de 2020, emitida
por el senor juez del Juzgado Supremo de Investigacion Preparatoria
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (folios 773-778), que
declaré infundada la nulidad deducida por el investigado don
I - < proceso que se le sigue por la
presunta comision de los delitos de trafico influencias y asociacion
ilicita, en agravio del Estado; REFORMANDOLA, declarar FUNDADA EN
PARTE la nulidad deducida; en consecuencia, DISPONER que la
Fiscalia y el juez del Juzgado Supremo de Investigacion Preparatoria
actien de conformidad con los acdpites 2.13 al 2.15 de la parte
considerativa de la presente resolucion, garantizando el
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acompanamiento de los anexos en formato virtual, a fin de que el
organo jurisdiccional nofifique de acuerdo a ley.

lll. CONFIRMAR la Resolucion N.° 2, del 15 de enero del ano en curso, en
el extremo que declaré infundada la nulidad de la Resolucion N.° 1,
del 17 de diciembre de 2019, mediante la cual se corrid traslado a
los sujetos procesales con el requerimiento de acusacion.

IV. NOTIFICAR la presente resolucion con arreglo a ley.

S.S.

BARRIOS ALVARADO

NEYRA FLORES

GUERRERO LOPEZ
NF/jhsc
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