ILUSTRE COLEGIO DE ABOGADOS DE AREQUIPA ”
“Sucesor de la Academia Lauretana” (f U

QUEJA N° 091-2018
RESOLUCION N° 004-2019-CAA/CE

Arequipa, veintitrés de Agosto
Del afio dos mil diecinueve.-

VISTOS: Que, con fecha 26 de Octubre del 2019,_

presenta queja contra el abogado

con I por conducta que transgrede el Estatuto del Colegio de Abogados al
incumplir con acatar la sancién impuesta por el CAA por Resolucién-2017-CAA/CE de

: { fecha 12 de setiembre del afio 2017 que dispone suspension por el término de seis

\/ | meses.
{

s " j CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, de conformidad con el Art. 84 del Cddigo de Etica aprobado por el
Colegio de Abogados de Arequipa mediante Resolucién N° 058-2012 de 18 de mayo del
2012, el Consejo de Etica es el drgano resolutorio, en primera instancia del procedimiento
disciplinario.

. SEGUNDO.- Que, la Junta de Ex Decanos ha asumido la Direccién del Colegio de

& Abogados de Arequipa, a partir del 2018, conforme a lo acordado en sesién Ordinaria de
Junta de Ex Decanos de fecha 27 de agosto del 2018 y 11 de marzo del 2019 se ha
emitido la Resolucién N° 52-2018-CAA y Resolucion N° 04-2019-CAA en las que deciden
conformar a los miembros del Consejo de Etica -

TERCERO.- Que, mediante Resolucién N° 001-2019-CAA/CE de fecha 30 de enero del
afo 2019 se resuelve iniciar procedimiento disciplinario contra el abogado ]
\ I ' oor Resolucion N° 003-2019-CAA/CE de fecha 23 de
o Junio del 2019, se dispone avocarse al conocimiento de la presente causa y adecuar el
roceso a las normas del Cédigo de Etica y su Reglamento.

\\ /CUARTO.- Que, en cumplimiento del Art. 97 segundo parrafo del Cédigo de Etica del
~ Abogado, con fecha 11 de Julio del 2019, se cito a las partes a Audiencia Unica ante el
Consejo de Etica, habiéndose realizado la audiencia en la fecha senalada.

auinto.- [ o112 denuncia

en contra del Abogado , indicando
que con fecha 02 de Diciembre del afio 2017 el Concejo de Etica del llustre Colegio de
Abogados de Arequipa, considerando que las actuaciones del abogado quejado |l
I con colegiatura numero [l se aparta sustantivamente de las
disposiciones dei Codigo de Etica, por cuya razén le impusieron una sancion de
suspension de la profesion de 06 meses contemplado en el art. 102 inciso ¢ del Cddigo de
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Etica del Colegio de Abogados, a quien ademas se le exhorta a evitar incurrir en
infraccion contra la normatividad vigente.

La parte denunciante sefiala ademas que el referido profesional haciendo caso omiso a la
sancion impuesta por su colegio profesional, ha venido ejerciendo ilegalmente la profesion
descartando abiertamente y desafiando las normas del Colegio de Abogados al que
pertenece, manifestando plblicamente que no le interesa las sanciones que el colegio le
imponga.

-
{__J / Manifiesta que el Colegio lo sancion6 por haber transgredido el Art. 49 del codigo de Etica
que prescribe: ‘el abogado, su cényuge y parientes hasta el primer grado de
; consanguinidad no pueden adquirir derechos patrimoniales por contrato, legado o subasta
)d publica, directa o indirectamente que recaiga sobre los bienes que son objeto de un litigio
\j en el que intervenga o hayan intervenido por razén de su profesién hasta después de un
afo de concluido en todas sus instancias”.

Asimismo, sefiala la denunciante que a la fecha el abogado quejado se encuentra con
investigacion preparatoria por Delito de Estelionato y otros, ya que dicho abogado

traicionando la confianza de su progenitora, le hizo firmar documentos que ahora lo hacen
propietario del inmuetie c [ .- < o
entonces era clienta del denunciado, inmueble por el que nunca pago ni un sol,

aprovechandose de una persona octogenaria y que confié en su “abogado” ahora su
estafador quien la despojo de su propiedad.

Que el abogado NG con CAA Il pese a estar

sancionado continto ejerciendo la profesién por lo que adjunta los documentos que asi lo

i demuestran, por lo que debera imponerse la sancién que corresponda.
|

SEXTO.- El abogado denunciado efectla sus
descargos manifestando que la quejosa de manera tendenciosa, exagerando ¥y
tergiversando los hechos, ello en una clara venganza por no haber logrado en la via
judicial el amparo de las denuncias y demandas que se le ha instaurado y busca mellar
su honor y buena imagen, buscando desmoralizarlo para que desista de acciones futuras
de¢ desalojo por ocupar de manera precaria su propiedad.

> i

"~ Asimismo sefiala que respecto de la Nulidad del acto juridico, es una demanda sin
sustento por cuanto el bien no era uno de la sociedad conyugal, sino el inmueble sub
materia fue adjudicado por el Estado a través del Ministerio de Vivienda con fecha 19 de
Octubre del afio 1971, cuando ya tenia la condicién
de viuda desde el 27 de diciembre del afio 1968.

Seiiala que la afirmacién de que con dolo, engafio y astucia ha comprado el inmueble de
—quien a su vez indica que no ha recibido dinero
alguno es totalmente falso y lo rechaza de manera categérica, ya que la transferencia ha
sido formal, en pleno uso de sus facultades mentales y pleno goce del ejercicio de sus
derechos, con un certificado médico emitido por un médico psiquiatra y que el Notario ha

tenido a la vista, indica que la vendedora declara en la propia escritura publica que el
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pago se efectud con anterioridad a la fecha de la minuta de compra venta, por o que io
unico que quedaba era regularizar la compra venta.

Respecto de la denuncia de desacato a la sancién impuesta por el Colegio de Abogados
sefiala que para la audiencia del proceso anterior N° 057-2016, fue notificado el mismo
dia de la audiencia, por lo que a los dos dias solicito su reprogramacioén para sustentar
sus descargos, lo que le ocasiond malestar por lo que sigui6 laborando con las
constancias de habilitacién otorgadas por el Colegio de Abogados.

Sefiala que en cuanto a la sancién establecida y acatada en su oportunidad por mi
persona, sancién que nunca le fue notificada, pero sin embargo siguié laborando en forma
muy esporadica ya que estaba en espera de una nueva audiencia de descargo. Indica
que su persona se entera de dicha sancién cuando solicita una correccién de sentencia
en el expediente 00241-2017-0-0410-JR-CI-01 del Médulo Basico de Justicia de Mariano
Melgar, en la que se me exhorta a cumplir lo establecido por el Colegio de Abogados de
Arequipa. Por tal motivo se apersoné en aquel entonces, a solicitar constancias de
habilitaciéon como es de costumbre y realizar sus pagos correspondientes, estas se le
otorgaron sin mediar obstaculo alguno y al consultar a la sefiorita del colegio sobre tal
suspension esta le comunica argumentando que es un error del colegiado al no hacerie
llegar las sanciones o bloquear sus constancias; el error y/o falla de comunicacién no
estaba bajo su responsabilidad ya que es otro personal el encargado de hacer efectivas
las suspensiones y ordenar para que los suspendidos no puedan obtener constancias de
habilitacion, prueba de ello es que solicitd por escrito ejercer mi habilitacién de abogado
una vez cumplida su sancién, pagando a su vez seis (06) meses de cuota sin haber
laborado.

Finalmente sefiala que con relacién a la prueba ofrecida por la quejosa en relacién a la
ublicacion del Diario de La Republica, con lo que demuestra que se encontraba
suspendido, manifiesta que nunca se imaginé que Ia sancién seria pubiicada, que nunca
compra diarios de la localidad.

ETIMO.- Que el Cédigo de Etica del Abogado establece:
Articulo 6°.- Son deberes fundamentales del abogado:

1) Actuar con sujecién a los principios de lealtad, probidad, veracidad, honradez,
eficacia y buena fe; asi como del honor y dignidad propios de la Profesién

Articulo 8°.- Probidad e integridad

El abogado debe inspirar con sus actuaciones la confianza y el respeto de la
ciudadania por la profesion de abogado. Debe abstenerse de toda conducta que pueda
desprestigiar la profesion.

Articulo 102°.- Sanciones

En caso de determinarse responsabilidad disciplinaria de! denunciado, las medidas
disciplinarias que pueden imponerse son las siguientes:

671
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a) Amonestacion escrita, la cual quedara registrada en los archivos por un periodo de
tres (03) meses.

b) Amonestaciéon con multa, la que quedara registrada en los archivos por un periodo
de seis (06) mese. La multa no podra exceder de 3 Unidades de Referencia
Procesal.

c) Suspension en el ejercicio profesional hasta por dos (2) afios.

d) Separacion del Colegiado hasta por cinco (5) arios.

e) Expulsion definitiva del Colegio Profesional.

f) Estas sanciones rigen en todo el territorio nacional y son de observancia
obligatoria para todos los Colegios de Abogados del Peru.

Articulo 108°.- Graduacion de sanciones

Para la determinacién de la sancién a aplicar; se tendra en cuenta las circunstancias
atenuantes y agravantes de la infraccion, las consecuencias que se hayan derivado y
los antecedentes profesionales del infractor, debiendo aplicarse tales criterios conforme
al principio de proporcionalidad.

Articulo 109°.- Acatamiento de sanciones

Las sanciones deberan ser estrictamente acatadas por los abogados. Su no
acatamiento constituye falta grave que dara lugar a la imposiciéon de la sancién mas
severa y de ser el caso, la denuncia penal correspondiente.

Articulo 110°.- Reincidencia

Se considerara falta grave la comision del mismo tipo de infraccion ética de manera
reiterada. En estos casos, la sancion aplicable no podra ser menor que la sancién
precedente.

001-2017-CAA/CE que dispone la SUSPENSION DE LA PROFESION POR EL

//
OCTAVO.- Que, del andlisis de los documentos adjuntos a la denuncia presentada
aparece que efectivamente con fecha 12 de Setiembre del afio 2017 mediante Resolucién
: T

RMINO DE SEIS MESES, la cual fue notificada el 24 de Noviembre del afio 2017

\v,s/anci()n que seria efectiva desde el 22 de Noviembre del afio 2017 hasta el 24 de Mayo
del ano 2018; sin embargo durante este lapso de suspension al Abogado_
I con CAA I dispuesta por el Consejo de Etica del
Colegio de Abogados de Arequipa, no fue acatada por dicho profesionai, extremo que se
encuentra acreditado con la siguiente documentacién:

a) Reporte de Expediente N° 0241-2017-0-0410-JR-CI-01 del Mddulo Basico de
Justicia de Mariano Melgar, de fecha 04 de Julio del 2017 en ia parte inferior
aparece “Corregir Sentencia N° 79-2017-Cl.... 2. Remitir copias pertinentes de los
escritos por el letradol N /-2 que /a administracion
del Médulo Basico de Justicia de Mariano con informar al colegio de Abogados...”
habiendo intervenido como abogado en el proceso sobre Cambio de Nombre,

Supresion de Nombre y/o Adicion de Nombre por la persona ||| EEGTTEGEGEGNG
I e oedado consanida
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la sentencia el 29 de enero del 2018, siendo la intervencién del abogado
dentro del tiempo en que la sancién

estaba vigente.

b) Informe N° -2018-LMTT-SJPLP emitido por [ G

I o1 (2 que hace de conocimiento “Que en el
Exp. N° 00214-2017-0-410-JP-FC-02, proceso que sigue ! I ENENEGzNG
I coo apoderado y en representacion [
_ el letrado en mencion ha presentado un escrito con
fecha 29-12-2017 donde se verifica su suscripcién”. Con cuyo informe tambiéen
queda acreditado que estando vigente la sancion de suspension el profesionai en
cuestion desacata lo dispuesto por el Consejo de Etica del Colegio de Abogados
de Arequipa.

¢) Finaimente en la Audiencia realizada el dia 11 de Julio del afio 2019, el Abogado

I i< ¢! Conssjo de Etica acepta haber

incurrido en error al haber ejercido la profesion y solicita las disculpas del caso.

Que la conducta de desacato a lo dispuesto por el Consejo de Etica del Colegio de
Abogados de Arequipa por Resolucion N° 001-2017-CAA/CE de fecha 12 de setiembre
) del afio 2017, notificada el 24 de Noviembre del afio 2017 y puesta de conocimiento a la
5 ciudadania en general, conforme a lo dispuesto en el Codigo de Etica del Abogado y su
Reglamento, es evidente y se encuentra debidamente probada, no pudiendo alegarse

desconocimiento de tal sancion ya que esta ha sido de conocimiento publico, ademas de

haber sido debidamente notificada al quejado, para la configuracién de la conducta de
/ desacato, basta una intervencién como abogado patrocinador que en el caso de autos

existe pruebas de la intervencién como abogado patrocinador en por lo menos dos
procesos.

Que si bien no le fue bloqueada la emisién de constancias de habilitacién durante el
flempo que regia la suspension, este hecho no lo habilita o deja sin efecto la Resoluciéon
N°\001-2017-CAA/CE, el error administrativo no constituye derecho mas aun cuando el
abogado NG e debidamente notificado con la
sancion y esta se puso de conocimiento publico a través del diario responsable de los
avisos judiciales en Arequipa.

Por lo que a mérito de los considerandos expuestos y estando a lo dispuesto por el
Estatuto del Colegio de Abogados de Arequipa y el Cddigo de Etica del Abogado Art. 110
por unanimidad,;

SE RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar procedente y fundada la queja interpuesta por | NN

contra el Abogado INEGEGE
I cn consecuencia imponer la sancion de
SUSPENSION en el gjercicio profesional hasta por dos (02) arios.-
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SEGUNDO.- Disponer que la misma sea puesta de conocimiento de las areas respectivas
del Colegio de Abogados de Arequipa, para su respectivo cumplimiento bajo
responsabilidad.

TERCERO.- Notifiquese a las partes la presente resolucién, debiéndose ser publicada la
misma una vez consentida.-

REGISTRESE, COMUNIQUESE ARCHIVESE.

074
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TRIBUNAL DE HONOR DEL ILUSTRE COLEGIO DE ABOGADOS DE AREQUIPA

QUEJA N° 091-2018

quesoso I
QUEJADO :

RESOLUCION N°002-2023-CAA/TH

Arequipa, 09 de julio
de dos mil veintitrés

VISTO: El recurso de apelacion de fecha 17 de setiembre de 2019 (fojas 77-81)
interpuesto por el quejado abogado |GGG contra la Resolucion
004-2019-CAA/CE de fecha 23 de agosto de 2019 (fojas 69-74) emitida por el Consejo
de Etica del llustre Colegio de Abogados de Arequipa, que declarando procedente y
fundada la queja interpuesta |GG i roni¢ndole la
sancién de suspensién en el ejercicio profesional hasta por dos(02) afios contemplada
en el articulo 102 inc. ¢) del Cadigo de Etica del Abogado.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: DEL PETITORIO.

1.1. El quejado solicita se declare la absolucion de los cargos atribuidos.
SEGUNDO: FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION:

2.1. Que el quejado senala que se ha vertido hechos de manera tendenciosa,
exagerando y tergiversandolos, por la quejosa, como una clara venganza por no haber
logrado en la via judicial el amparo de sus denuncias y demandas y busca por esta via
mellar su honor y buena imagen.

-

2.2. Que lo declarado en su descargo obedece a la verdadyque nunca ha actuado con
dolo. Que ha actuado conform¢ a la secci’n/mregla enerales Capitulo | Articulo 14

‘voluntad del cliente” \ /
/ % )
¥

coiay )
/ 2N




ILUSTRE COLEGIO DE ABOGADOS DE AREQUIPA
“Sucesor de la Academia Lauretana”

2.3. Que el quejado indica que mediante la resolucion 001-2017/CAAI/CE, se le impone
la sancién de seis (06) meses de inhabilitacion conforme “el articulo 49 Adquisicién de
bienes...el abogado, conyugue y parientes...no pueden adquirir derechos patrimoniales
por contrato, legado o subasta publica, directa o indirectamente”. Cabe mencionar que
en ese entonces se puso de conocimiento del cliente, siendo asistido por su hijo el cual
participa como testigo en la transferencia del bien inmueble

2.4. Que la notificacién para la audiencia en el expediente 57-2016 se le hizo el mismo
dia, asimismo que la resolucién que le impone la sancién nunca le fue notificado, que
se entera, cuando solicita la correccién de una sentencia en el expediente 00241-2017-
0-0410-JR-Cl- del Modulo de Justicia de Mariano Melgar, que continua con el
patrocinio, porque al solicitar las constancias de habilitacion estas le fueron entregadas,
por lo que se encontraba habilitado y que ofrecié como descargo las constancias las
que no fueron valoradas. Aduce también que la

2.6. Ofrece como medios probatorios, los que obra en autos y adjunta la copia de la
minuta de transferencia, del que consta la intervencion de su hijo como testigo.

TERCERO: ANALISIS DE LO ACTUADO Y DECISION DEL TRIBUNAL DE HONOR

3.1. Segun lo dispuesto por el articulo 73 de la Resolucién 020-2020-P-JUDECAP-CD-
2020/2021, Reglamento del Procedimiento Disciplinario de los Colegios de Abogados
del Pert, el Tribunal de Honor, dentro de sus facultades, “...como érgano revisor solo se
pronunciaré dentro de los limites de la impugnacioén. Debera tener en cuenta, los principios
del procedimiento. Tiene la facultad de confirmar lo resuelto por el Consejo de Etica o revocar’,

en tal sentido corresponde evaluar y emitir pronunciamiento de fondo respecto de la
apelacion propuesta por el quejado.

3.2. Que los fundamentos del escrito de apelaciéon respecto de los hechos que son
tendenciosos, exagerados y tergiversados y cuya finalidad es mellar su honor y buena
imagen y que lo declarado en su descargo obedece a la verdad, estas son afirmaciones
del quejoso que no se ajustan a la veracidad de los hechos materia de la presente
queja que son distintos a los que fueron materia de pronunciamiento en la queja 57-
2016, mediante Resolucion N° 001-2017-CAA de fecha 12 de setiembre del 2017 la
misma que lo sanciono con amonestacion de seis meses, por infringir el Codigo de
Etica en su articulo 49 Adquisicién de bienes; asimismo se le exhortaba a evitar incurrir
en la conducta sefialada, empero el quejado haciendo caso omiso a desacatado lo
dispuesto y ha seguido ejerciendo la profesién.

p=-

()
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queja al afirmar que siguié ejerciendo la profesién de abogado. En tal razon deviene
pertinente, lo dispuesto por el articulo 109 del Cédigo de Etica, el que dispone que las
sanciones deberan ser estrictamente acatadas por los abogados. Su no acatamiento
constituye falta grave que dara lugar a la imposicién de la sancién mas severa y, de ser
el caso, la denuncia penal correspondiente.

3.4. En cuanto a la afirmacién que sobre la notificacién para la audiencia en la queja
N° 57-2016 que se le hizo el mismo dia y ademas que la sancion establecida en el
antes mencionado expediente nunca se le notifico, al respecto no es del caso, emitir
pronunciamiento, por cuanto, son hechos, no referidos a este proceso, asimismo
respecto a las constancias de habilitacion, por tener la calidad de cosa decidida.

3.5. Que el proceso disciplinario contra el quejado [ NGcGcTcTNGGN - 2

tramitado en observancia de la garantia del debido procedimiento teniendose en cuenta
que Consejo de Etica del Colegio de Abogados de Arequipa, es un 6rgano de control
disciplinario que no solo tiene el deber de reprimir las conductas que contravengan las
normas de responsabilidad profesional sino también de aplicar las sanciones
pertinentes, conforme a las infracciones cometidas, las que se aplican siguiendo los
principios del procedimiento disciplinario, previsto en el articulo 13° de la Resolucion
N°020-2020-P-Judecap-CD-2020/2021, en consecuencia la sancién impuesta se
encuentra justificada.

3.6. Que es fundamental recomendar al quejado que la conducta del abogado debe
ser desinteresado y actuar con sujecién a los principios de lealtad, probidad, veracidad,
honradez, eficacia, buena fe, ética y moral, asi como del honor y dignidad propios de la
Profesion por respeto de si mismo, y guardar celosamente su independencia hacia los
clientes, hacia los poderes publicos, y especialmente, hacia los magistrados, porque es
el principal colaborador de la administracion de justicia.

3.6. Por las consideraciones expuestas en aplicacion del principio de motivacion de las
resoluciones, este Tribunal amerita que la resolucion impugnada causa conviccion
dentro de los limites sustantivos y procesales respecto a la actuacion de primera
instancia, esencialmente, sobre la validez del fallo recurrido, y la sancién impuesta
obedece a los principios de razonabilidad, necesidad y proporcionalidad.

Por los considerandos expuestos:

SE RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR
Abogado quejado

Py
.|,
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SEGUNDO. - CONFIRMAR la Resolucion N° 004-2019-CAA/CE de fecha 23 de agosto
de 2019 (fojas 69-74) emitida por el Consejo de Etica del llustre Colegio de Abogados
de Arequipa, que impone la sancion de suspension del ejercicio profesional hasta por
(dos) 2 afios contemplada en el articulo 102 inc. ¢) del Codigo de Etica del Reglamento
del Procedimiento Disciplinario de los Colegios de Abogados del Pert, exhortando al
sancionado a evitar se incurra en hechos similares en los seguidos_

en contra de [N
Con matricula del Colegio de Abogados de Arequipa [ NN

TERCERO.- DEVUELVASE los actuados al Consejo de Etica a efecto de dar
cumplimiento a lo dispuesto, cursandose los oficios pertinentes a todas las entidades
correspondientes para su conocimiento, cumplimiento y fines de la sancién impuesta y
su anotacién en el Colegio de Abogados de Arequipa y demas, bajo responsabilidad,
cumplido lo dispuesto se ordena el archivo de la presente causa.

SS.

PAREDES P. /
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CARGO DE NOTIFICACION

Queja N° : 091-2018

Denunciante : I
penunciado(a)is) GG

estinaterio -
Domicil ____________________________

Por medio del presente se cumple con notificar la Resolucién N° 002-2023-CAA/TH, de fecha 09
de julio del 2023 a folios (04), con la finalidad que su persona tome conocimiento del contenido de

la misma.

Fecha de emision : 01/09/2023

Asistente — Defensa Gremial

DATOS DE RECEPCION:

NOMBRES Y APELLIDOS
D.N.I N°

FECHA

FIRMA

CARACTERISTICAS DEL INMUEBLE

Suministros SEAL %SEDAPAR NPOLE, isumsasninasnnsasiviveniaasioie 3
(L. 0ok, onda Of tung. ¢ nie oremiad

OBSERVACIONES
NOTIFICADOR

k Se dejo documentos: §;(j (no) J

Calle Jerusalén N° 313 cercado de Arequipa
Teléfonos: 054 204030 - 054 215501
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CARGO DE NOTIFICACION

Queja N° : 091-2018

Denunciante _______________________
Denunciado(a)(s) -

Destinatarc
Domicili ]

Por medio del presente se cumple con notificar la Resolucion N° 002-2023-CAA/TH, de fecha 09
de julio del 2023 a folios (04), con la finalidad que su persona tome conocimiento del contenido de

la misma.

Fecha de emision : 01/09/2023

Asistente — Defensa Gremial

ﬁATOS DE RECEPCION: \

NOMBRES Y APELLIDOS et oo e enE R en e e
D.N.I N° s s s s .«
FECHA B L = e S HORA:../6 20 fores. ...
FIRMA W e

Calle Jerusalén N° 313 cercado de Arequipa
Teléfonos: 054 204030 - 054 215501

CARACTERISTICAS DEL INHUEBLE q
OBSERVACIONES Nedie €410 2 b taeoile condidi boye @07
NOTIFICADOR N -
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