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PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

REVISION SENTENCIA N.° 291-2022/LA LIBERTAD
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo. Delito de ormision de asistencia familiar. Prueba falsa

Sunilla: 1. El proceso penal cuestionado que dio lugar a la sentencia conformada
correspondiente se fundd en una resoluciéon nula y, por consiguiente, no estaba
expedita la accion penal ni podia aun tipificarse el delito de omisiéon de asistencia
familiar (ex articulo 149 del Cédigo Penal), de suerte que el proceso en cuestién y
la sentencia de su propoésito no pueden subsistir. Es de aplicacion la causal de
prueba falsa contemplada en el articulo 439, apartado 3, del Cédigo Procesal
Penal. La sentencia de revisiobn debe ser absolut@rigEn cuanto a la
indemnizacion reclamada, no es del caso su imposicion porque el propio imputado
contribuyd a la emisidn de la sentencia condenatoria de cuatro de septiembre de
dos mil veinte al someterse a la conformidad procesal, al punto que, tardiamente,
recién en diciembre de dos mil diecinueve vy julio de dos mil veinte planted, en
forma, la nulidad del auto que dispuso la remision de copias al Ministerio Publico.

—SENTENCIA DE REVISION-

Lima, veinticuatro de octubre de dos mil veinticinco

VISTOS; con el expediente originario, el expediente de
aumento de alimentos, la demanda de aumento de alimentos y demas
documentos presentados en esta sede supremagd@ncia publica: la
demanda de revision interpuesta por el condena
I contra la sentencia conformada de fojas ciento diez,
cuatro de septiembre de dos mil veinte, quetdené como autor del delito
de omision de asistencia familiar en agravio d a
un afio de pena privativa de libertad, suspendida condicionalmente por el
plazo de un afio, y al pago de novecientos cincuenta soles por concepto de
reparacion civil; con todo lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefior SANARITIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO . Que el accionan{iiiil I <" =
demanda de revision de fojas una, de veintiocho de abril de dos mil veintidos,
invoc6 como causa de pedir el motivo deprueba falsa. Citd, al respecto, el
articulo 439, inciso 3, del Cddigo Procesal Penal. Ademas, pidi6 una
indemnizacion de trescientos mil soles.

o Sostuvo que el Juzgado de Paz Letrado, en el proceso de aumento de
alimentos incoado en su contra, por resolucion treinta y seis, de quince de
enero de dos mil veinte, declar6 la nulidad de la notificacidn, de treinta de
enero de dos mil diecinueve, referida a la resolucion treinta y uno, de
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veintinueve de enero de dos mil diecinueve, que lo apercibié para que pague
el monto de la liguidacion de devengados de pension de alimentos, y que,
ante el vencimiento del plazo, dio lugar a la resolucién treinta y dos, de
diecisiete de septiembre de dos mil diecinueve, que ordend remitir copia de
las actuaciones al Ministerio Publico ante el incumplimiento del pago de la
liquidacién de las pensiones alimenticias.

o Adjunté como prueba alternativa las copias certificadas de las actuaciones
civiles y demas documentos respecto a los dafios sufridos y a los pagos
efectuados.

SEGUNDO. Que la sentencia conformada de cuatro de septiembre de dos mil
veinte se declar6 probado:
oo 1. Dofia interpuso demanda de aumento de

alimentos ante el Primer Juzgado de Paz Letrado de Familia de Trujillo

contra el accionan GGG - f2\or de su
menor hij

o 2.La demanda dio origen al expediente 2239-2014, que culmino en su fase
declarativa con la sentencia de ocho de agosto de dos mil dieciséis, que
declaro fundada en parte la demanda y fijo la pension alimenticia mensual de
doscientos cincuenta soles. El 6rgano jurisdiccional superior por sentencia de
vista de veintiuno de julio de dos mil diecisiete confirm6 la indicada
sentencia de primer grado.

o« 3. El accionant{ji NG incumplid el

pago de la pension durante el periodo comprendido entre octubre de dos mil
catorce a abril de dos mil dieciocho. La liquidacion de devengados arrojo la
suma de once mil ciento setenta y ocho soles con ochenta y cinco céntimos.
De tal liquidacion se descontd la suma de setecientos soles que cancelo el
accionante, pero queddé como deuda alimentaria la suma de diez mil
cuatrocientos setenta y ocho soles con ochenta y cinco céntimos.

o 4. La liquidacion fue aprobada por el Juzgado mediante resolucion treinta
y uno, de veintinueve de enero de dos mil diecinueve, por la que se requirié
al accionante que cumpla con cancelar la deuda y se le otorgdé un plazo de
tres dias, bajo apercibimiento de remitirse copias certificadas al Ministerio
Publico para que se promueva la accion penal por delito de omisién a la
asistencia familiar.

w 5. Se considerd que la resolucién que aprobd la liquidacion de pensiones
alimenticias devengadas e intereses legales fue notificada al accionante en su
domicilio real y procesal, y que, sin embargo, transcurrido el plazo de tres
dias y al no cumplir con hacer efectivo el pago requerido, se remitié copias
para la correspondiente accion penal.

TERCERO. Que, por decreto de fojas treinta y uno, de cinco de julio de dos
mil veinticuatro, se sefalo fecha de vista de calificacion de la demanda de
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revision. Por auto de fojas treinta y tres, de cinco de septiembre de dos mil
veinticuatro, seadmitio a tramite dicha demanda. El Tercer Juzgado de la
Investigacion Preparatoria de Trujillo y el Sexto Juzgado de Paz Letrado de
Familia de la Libertad en su dia cumplieron con elevar para su analisis el
proceso penal materia de revision, asi como el proceso de aumento de
alimentos, como consta de fojas treinta y siete, ciento dieciséis y ciento doce,
de veinticinco de marzo, once de junio de dos mil veinticinco y veinticuatro
de abril de dos mil veinticinco, respectivamente.

CUARTO. Que, seguida la causa sin la actuacién de prueba personal, por
decreto de fojas ciento diecinueve, de trece de agosto de dos mil veinticinco,
se sefialo fecha paradadiencia de revision para el dia diecisiete de octubre

de dos mil veinticinco. La audiencia se realizd con la asistencia y concurso
del accionant{i GGG 1 |2 intervencion de

su defensa, doctor Tedfilo Quispe Guevara, asi como del sefor Fiscal
Adjunto Supremo en lo Penal, doctor Ivan Leudicio Quispe Mansilla,
conforme al acta que antecede.

QUINTO. Que, concluida la audiencia, a continuacion, e inmediatamente, en
la misma fecha, se celebré el acto de la deliberacién de la causa en sesion
secreta. Efectuada ese mismo dia la votacién correspondiente y obtenida el
namero de votos necesarios, poanimidad, corresponde dictar la sentencia

de revision pertinente, cuya lectura se programo en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que elandlisis de la demanda de revision, desde la causal geueba

falsa, estriba en determinar si la prueba alternativa actuada en este proceso de
impugnacion acredita que el proceso penal originario se inicid y si se dictd
una sentencia condenatoria a partir de una indebida notificacion de la
resolucion treinta y uno, de veintinueve de enero de dos mil diecinueve, que
apercibié al accionante para que pague el monto de la liquidacion de
devengados de pension de alimentos dos, y que, ante el vencimiento del
plazo, dio lugar a la resolucion treinta y dos, de diecisiete de septiembre de
dos mil diecinueve, que ordend remitir copia de las actuaciones al Ministerio
Puablico por el supuesto incumplimiento del pago de la liquidacion de las
pensiones alimenticias.

SEGUNDO. Que del expediente de aumento de alimentos acompafado se
advierte inconcusamente que la notificacion de la resolucion treinta y uno, de
veintinueve de enero de dos mil diecinueve, no fue correcta al efectuarse en
un domicilio que no correspondia. Ello determing, ante la solicitud del

accionan: (. o ©! jucz de la causa
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por resolucion treinta y seis, de quince de enero de dos mil veinte, anule la
indicada resolucién en cuanto hizo efectivo el apercibimiento decretado y
ordene se proceda a notificar en el domicilio correcto.

o Posteriormente, a pedido del accionante, por resolucion treinta y siete, de
veintiséis de febrero de dos mil veintiuno, se dio por cancelado el adeudo por
alimentos materia de la liquidacion fijada en la resolucion treinta y uno.
Culminada esta incidencia, y como consecuencia de otro devengado impago
correspondiente a fechas posteriores, se dispuso se curse oficio a la Fiscalia
para la promocion de la accion penal (resoluciones cuarenta y cuarenta y uno,
de veintidos de junio de dos mil veintiuno y de veintidos de febrero de dos
mil veintidds, respectivamente).

TERCERO. Que, en estas condiciones, el proceso penal cuestionado que dio
lugar a la sentencia conformada correspondiente se fundd en una resolucion
nula y, por consiguiente, no estaba expedita la accion penal ni podia aun
tipificarse el delito de omision de asistencia familiex &rticulo 149 del
Cddigo Penal), de suerte que el proceso en cuestion y la sentencia de su
propésito no pueden subsistir. Es de aplicacion la causaludba falsa
contemplada en el articulo 439, apartado 3, del Codigo Procesal Penal. La
sentencia de revision, por consiguiente, ante la contundencia de los
elementos de prueba —mérito de una resolucion judicial firme—, debe ser
absolutoria.

CUARTO. Que, en tal virtud, es de aplicacion el articulo 444 del Codigo
Procesal Penal, por lo que debe declararse sin valor la sentencia motivo de la
impugnacion en revision. No consta que el demandante efectué pagos por
concepto de reparacion civil.

o En cuanto a ldndemnizacion reclamada, no es del caso su imposicion
porque el propio imputado contribuyé a la emisibn de la sentencia
condenatoria de cuatro de septiembre de dos mil veinte al someterse a la
conformidad procesal, al punto que, tardiamente, recién en diciembre de dos
mil diecinueve y julio de dos mil veinte, planted, en forma, la nulidad del
auto que dispuso la remision de copias al Ministerio Publico.

DECISION

Por estas razonek:DeclararonFUNDADA |a demanda de revision interpuesta

por el condenad N contra |2
sentencia conformada de fojas ciento diez, cuatro de septiembre de dos mil
veinte, que lacondené como autor del delito damision de asistencia familiar

en agravio d{j} | | 2 U~ afo de pena privativa de

libertad, suspendida condicionalmente por el plazo de un afio, y al pago de
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novecientos cincuenta soles por concepto de reparacion civil; con todo lo
demas que al respecto contiene. En consecueditia)VALOR la referida
sentencia condenatoriall. ABSOLVIERON a |
I < 2 acusacion fiscal formulada en su contra por delito
de omision de asistencia familiar en agravio de

. ARCHIVARON € proceso definitivamente ANULARON los
antecedentes policiales, penales y judiciales respectivos.
[Il. Declararon INFUNDADA la pretension indemnizatoria promovida por
su partelV. ORDENARON seANULE el boletin de condenas que genero el
proceso penal originario y $8EVUELVAN los procesos solicitados a los
organos judiciales de origeN. DISPUSIERON se lea esta sentencia en
audiencia publica, se notifique inmediatamente y se publique en la pagina
web del Poder JudiciallNTERVINO el sefior Campos Barranzuela por
vacaciones del sefior Pefia FarfRIAGASE saber a las partes procesales

personadas en esta sede suprema.
Ss.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT
CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY
CSMCEGot





