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RECURSO DE NULIDAD N.° 172-2025
ANCASH

DELITO DE ROBO CON AGRAVANTES
Sumilla. La declaracion incriminatoria del agraviado

ha cumplido con los estéandares
dd Acuerdo Plenario 2-2005/CJ116. Este panorama
permite concluir que estd probada la participacion del
recurrente en los hechos
que se le atribuyen. Ahora bien, respecto a las agravantes,
también se ha acreditado que se le causd lesiones al
agraviado, e delito ocurrio en un lugar desolado y en
perjuicio de un anciano.

En resumen, estimamos que los elementos de prueba
analizados avalan la decision asumida por €l Tribunal de
mérito, €l razonamiento construido respecto a las
premisas que establece y las conclusiones a las que
arriban han derrotado € principio de presuncién de
inocencia que asiste al recurrente, previsto en el articulo
2 (inciso 24, parrafo €) de la Constitucion Politica del
Perl. No subyace afectacion a debido proceso en su
dimens6on de una motivacion aparente ni afectacion d
derecho de defensa, tampoco hay probabilidad reforzada
probatoriamente de una version aternativa a los hechos;
por lo que la condena por robo con circunstancias
agravantes debe ser ratificada.

Lima, veintidos de agosto de dos mil veinticinco

VISTO: € recurso de nulidad interpuesto

por ¢ procesado | R v Ac SIGUERAS contrala sentencia del 28
de diciembre de 2022, emitida por la Sala Mixta Descentralizada de Huari de
la Corte Superior de Justicia de Ancash, que lo conden6 como autor del delito
de robo con agravantes, en perjuicio de Marcelo Rimac Ramirez, a 15 afios de
pena privativa de libertad; y fijaron en S/ 2000,00 (dos mil soles) el monto que
por concepto de reparacion civil debera pagar a favor de los herederos del

agraviado.

De conformidad con |o opinado por e fiscal supremo en o penal.
Intervino como ponente e juez supremo TERREL CRISPIN.

CONSIDERANDO

I. IMPUTACION FISCAL

1. Segin la acusacion fiscal! y su dictamen aclaratorio?, los hechos son los

siguientes:

El 6 de julio de 2011, aproximadamente a las 11:30 horas, € agraviado

I | ober [aborado en @ Proyecto de “Mantenimiento

1 Cfr. paginas 213 a 223 del expediente principal.
2 Cfr. p&ginas 244 a 247 ddl expediente principal.
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de Caminos de Herradura en €l Caserio de Connin” cobr6 en la Municipalidad
Digtrital de Chavin de Huantar S/ 480,00; también, la suma que le
correspondia a su esposa equivalente ala misma cantidad, haciendo un total de
S/ 960,00 (novecientos sesenta soles), 1o cual se acredita con la copia de
planilla de pago del referido dia. Luego, cuando caminaba de retorno del
distrito de Chavin de Huantar con direccion a su domicilio ubicado en €
caserio de Connin en Chavin, a la atura del lugar conocido como Saltana
Jirca, fue interceptado por dos sujetos que tenian los rostros cubiertos con
pasamontafias, quienes |0 golpearon a pufietazos y puntapiés en diferentes
partes del cuerpo; lo derribaron a suelo; |o obligaron a tragar arena y le
arrebataron S/ 960,00 (novecientos sesenta soles) gue tenia en uno de sus
bolsillos. Todo esto ocurri6 en un lugar desolado, poco transitado y
aprovechandose de que €l agraviado es una persona anciana, que cuenta con
75 anos de edad.

Asimismo, se advierte de autos gque €l agraviado al tratar de defenderse logré
descubrir e rostro de uno de ellos, reconociendo a menor de iniciales
JC.R S,; de igua forma, araiid en € cuello a otro sujeto. Este hecho
enfurecio a_ y a menor, quienes a haber sido
descubiertos refirieron “ya nos reconocio hay que matarlo”, lo maltrataron
fisicamente, pretendiendo torcerle el cuello; le ataron las manos y pies con
pasadores de zapatillas; |o arrojaron ensangrentado a un pozo y para evitar que
grite; 1o obligaron a tragar arena 'y le taparon la boca con un pantalén, con la
intencion de arrojarlo a rio. No obstante, en esos instantes escucharon unavoz
que decia “vienen, vienen” y se hizo presente Albino || . auien
acudio en auxilio del agraviado. Los sujetos aprovecharon ese momento para
darse alafuga.

Como consecuencia de los hechos, € agraviado resultdé con lesiones que
requirieron 5 dias de atencién facultativa por 15 dias de incapacidad, conforme
asi se sefiala en el reconocimiento médico legal.

[I. FUNDAMENTOSDE LA SENTENCIA IMPUGNADA

2. El Tribunal superior emiti6 sentencia condenatoria® en contra del
recurrente || GGG v occla6 probadas las premisas
siguientes:

2.1. En cuanto a la presencia del procesado en € lugar, € diay hora de los
hechos se cuenta con la declaracion del agraviado, de los testigos J. C.

R.S.y Albino |, si como del propio acusado.

3 Cfr. paginas 543 a 561 del expediente principal.
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2.2.

2.3.

24.

Quedo6 acreditado, con la hoja de tareo y la planilla de pago, que €
agraviado cobrd la suma de S 960,00 (novecientos sesenta soles) en la
Municipalidad de Chavin de Huantar por los servicios que € y su esposa
prestaron a dicha entidad.

El agraviado narro los hechos con claridad, pudo determinar que uno de
los agresores fue € procesado, dado que lo reconocié por la voz,
contexturay por €l rasgufio que le propinG en e cuello. Ademas, cuando le
devolvieron parte del dinero robado, ||}l reconocio 10s hechos
y pidio discul pas.

Si bien €l procesado refirié desconocer 10s hechos porque se encontraba en
estado de ebriedad y sefid6 que fue su hermano menor quien cogio e
dinero, en la creencia que era suyo; no obstante, cabe tener en cuenta que
laversion del agraviado se encuentra corroborada con e acta de entrevista
de [ . cire del imputado, quien
aceptd gque sus hijos cometieron €l hecho e incluso indicé que devolvieron
el dinero sustraido; asimismo, con el acta de entrevista del testigo Albino

I11. EXPRESION DE AGRAVIOS

3. El sentenciado | . iconforme con la
decision, interpuso su recurso de nulidad fundamentado?, planted como
pretension la prescripcion de la accion penal y de no ser el caso larevocatoria
de lasentenciay su absolucion. Cuestionalo siguiente:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

La accién penal prescribe en un tiempo igual al maximo de la pena fijada
por ley para el delito y segun € articulo 81 del Codigo Penal, los plazos
de prescripcion se reducen a la mitad cuando el agente tenga menos de
21 afios a la fecha de comision del hecho punible. En consecuencia, la
accion prescribié e 6 dejulio de 2021.

Las declaraciones del testigo Albino | s redizaron sin la
presencia del abogado defensor.

No se configuré la agravante de lugar desolado, pues no obra en autos
medio probatorio que |o corrobore.

Se advierte que e recurrente indicé que la firma que aparece en su
declaracién brindada a nivel policial es falsificada; por 1o que, se dispuso
se recaben las muestras graficas para la elaboracion de una pericia
grafotécnica; no obstante, ello no se cumplio. Y s bien, este no se

4 Cfr. paginas 671 a678 del expediente principal.
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apersono para dicha diligencia; no obstante, no se informé s se cumplié
con notificarlo a su domicilio real para su conduccién compulsiva.
Aunado a €llo, la declaracion se realizO sin presencia del abogado
defensor.

3.5. No basta con la sola declaracion de la victima; méas aln si este indico que
los sujetos se encontraban con pasamontafias. Ademés, a la fecha €
agraviado yafallecio.

3.6. Los testigos de descargo [N BN
B < menor deinicides J. C. R. S. y [N

indicaron que no fue un robo, sino que el dinero se le cayo6 a agraviado,
suma gue fue devuelta.

IV. CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO

4. Los hechos atribuidos en contra de || GGG ucon
calificados como delito de robo con agravantes, previsto en los articulos 188 y
189 (primer pérrafo, incisos 2 y 7; asi como segundo péarrafo, inciso 1 del
Cadigo Pena (modificado por €l articulo 1 de la Ley 29407, publicada € 18
de septiembre de 2009), que prescriben:

Articulo 188. Robo

El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parciddmente gjeno, para
aprovecharse de €, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona 0 amenazéndola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica ser& reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho
anos.

Articulo 189. Robo con agravantes

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si €l robo es cometido:

[...] 2. Durante lanoche o lugar desolado.

[...] 7. En agravio de menores de edad, discapacitados, mujeres en estado de gravidez
0 ancianos.

La pena serpa no menor de veinte ni mayor de treinta afios si € robo es cometido:
1. Cuando se cause lesiones alaintegridad fisicao mental de lavictima.

V. FUNDAMENTOSDEL SUPREMO TRIBUNAL

5. Esta suprema Corte examinara la sentencia de meérito, conforme con lo
prescrito por & numeral 1 del articulo 300 del Cddigo de Procedimientos
Penales, vinculado a principio de impugnacion limitada que fija los limites de
revision por este Colegiado; en cuya virtud se reduce €l @mbito de laresolucion
Unicamente a las cuestiones promovidas en e recurso audido, las que
configuran, en estricto, la denominada competencia recursal del 6rgano de
alzada, salvo la presencia de una nulidad manifiesta que vulnere una garantia
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procesal 0 material esencial constitucional o legal y cause menoscabo a las
partes.

6. En & caso concreto, los reclamos del recurrente estan orientados a
cuestionar prescripcion de la accion penal y la valoracién probatoria realizada
por la Sala de mérito, bago los términos del numeral 3 de la presente
resolucién. En esa direccion, se determinara si la accion penal sigue vigente 'y
de ser el caso luego se examinaran las premisas asumidas como probadas por
la Sala de mérito y su construccion argumentativa sobre la base de 1os medios
probatorios, con la finalidad de determinar si la decision de condena cumple
con las reglas de la sana critica, que la conforman los principios de la légica,
los principios cientificos y las maximas de |la experiencia. Es decir, s la
decision asumida tiene respaldo en la prueba legitimamente incorporada al
proceso penal o si, caso contrario, tienen amparo |0s agravios recursales.

V1. SOBRE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL

7. Ahorabien, en atencion al agravio sefialado en e considerando 3.1 de la
presente resolucion, corresponde en primer lugar verificar si 1a accion penal se
encuentravigente.

8. En e presente caso, a recurrente [ GG s

condendé como autor por la comision del delito de robo con agravantes,
tipificado en el primer parrafo, incisos 2y 7y en el segundo parrafo, inciso 1
del articulo 189 del Codigo Penal. Seguin los términos de la acusacion fiscal,
los hechos se habrian suscitado €l 6 de julio de 2011; por ende, e computo del
plazo de prescripcion serealizard a partir de dichafecha

9. Dicho esto, cabe puntualizar que después de revisar e marco punitivo del
tipo legal vigente a la fecha de los hechos, advertimos que impone una pena
privativa de libertad no menor de veinte ni mayor de treinta afios. Asimismo,
conforme se establece en e fundamento 10 del Acuerdo Plenario 9-2007/CJ
116, cuando se trate de delitos cuya pena maxima privativa de libertad supere
los 20 afios, el plazo ordinario de prescripcién de la accién penal sera de 20
anos, mientras que el plazo extraordinario sera de 30 afios.

10. Por tal razon, en €l presente caso la prescripcion extraordinaria operaria a
los treinta afios. No obstante, de larevision de laficha Reniec del procesado, este
contaba con 19 afios a la fecha de los hechos; por |o que, conforme a articulo 81
dd Cadigo Pend, corresponde reducir € plazo de prescripcion ala mitad, que es
15 afos. Entonces, al efectuarse e computo del plazo prescriptorio desde la
fecha de consumacion del hecho imputado (6 de julio de 2011) hasta la fecha
de la vista de la presente causa, concluimos que han transcurrido 14 afios 1
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mes y 16 dias; por lo que, la accion penal sigue vigente y su agravio se
rechaza.

VII. ANALISISDEL CASO CONCRETO

11. Aclarado €llo, cabe sefidar que la fuente de incriminacion contra €l
recurrente es e testimonio del agraviado || G, ror 10 que
la adjudicacion de su fiabilidad debe cumplir con los estandares de valoracion
exigidos por € Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, que son los siguientes:
a) ausencia de incredibilidad subjetiva, b) verosimilitud y c) persistenciaen la
incriminacion.

12. Es asi que ingresamos a examen de la construccion argumentativa de la
Sala de mérito y para ello este Tribunal examinara el estandar de persistencia
en laincriminacion.

Veamos, € agraviado |GG ccc a6 anivel policia® d 7 de

julio de 2011. Aqui sefido que & dia anterior, aproximadamente a las 11:30
horas cuando retornaba del distrito de Chavin a su domicilio, después de haber
cobrado por €l trabajo que realizd en € plan piloto, fue interceptado por dos
sujetos en € lugar denominado “Saltana Jirca’, quienes se encontraban
encapuchados. Uno de €ellos lo agarré de la cabeza y € otro de los pies; |0
tumbaron al piso; le amarraron los brazos y las piernas; le rebuscaron los
bolsillosy le arrebataron la suma de S/ 1000,00. Posteriormente, |o golpearon,
propinandole patadas en la espalda; le echaron en la boca arena que sacaron
del bolsillo de un pantalén vigjo que tenian en la mano; instantes en que, logré
retirarle a uno de ellos la prenda que tenia en €l rostro y o reconocié como su
sobrino el menor de edad J. C. R. S.; mientas que a otro sujeto le araio €
cuello. Es asi que, ante dicha situacion, trataron de meterlo a un tinel, pero en
esos instantes, aparecio su primo Alberto Rimac Ramirez por lo que ambos
sujetos al percatarse de su presencia se dieron a la fuga. Luego, a las 15:00
horas sus agresores, entre ellos e procesado |G, s
contactaron con é con la finalidad de resolver el problema; por lo que le
devolvieron S/ 400,00 y le indicaron que el dinero restante se lo llevd un
muchacho del “CP de Pichin Quinuaracra’, pero no quisieron brindarle su
nombre.

Explico que logré identificar a procesado |G
porque le reconoci6 la voz y la contextura; ademas, le rasguiié e cuello. Por
otro lado, sefiadd que al momento en gue le devolvieron parte del dinero
sustraido, estos aceptaron € hecho y le pidieron disculpas. Finamente, detallo

5 Cfr. p&ginas 23 a 24 del expediente principal.
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gue, € 8 dejulio del mismo afo, se constituyeron a su domicilio los padres de
SUS agresores.

Luego, declard a nivel preliminar® el 13 de julio de 2011 alas 11:20 horas en
presencia del representante del Ministerio Publico. Sefial6 que el 6 de julio del
mismo afio fue al Consgjo de Chavin para cobrar € pago por haber trabajado
15 dias en € plan piloto; es asi que, aproximadamente a las 11:30 horas, a
retornar en e lugar denominado “Saltana Jirca” lo esperaban dos sujetos
encapuchados y otro que estaba divisando desde las alturas. Uno de ellos lo
agarré por la espalda y le tapd los ojos, mientras que el otro lo agarro de las
piernasy lo tumbaron. En esos instantes, le sacO la mascaraa uno de ellosy lo
reconocio como su sobrino J. C. R. S,, por lo que lo golpearon; le echaron
arenafinay lo taparon con un pantalon pequefio color beige; le amarraron los
pies y las manos con un pasador; le rebuscaron los bolsillos y se llevaron €l
dinero que cobr6 por su trabajo S/ 480,00; €l pago de su esposa, que fue un
monto similar § 480,00 y §/ 120 soles que tenia para sus gastos, asi como su
teléfono celular. Posteriormente, cuando estaban por lanzarlo a rio, €
asaltante que se encontraba en las alturas gritd avisando que se acercaba gente
al lugar; es asi que, lo dejaron en el piso y aparecio su primo Albino [l
B para auxiliarlo.

Agreg6 que reconoce a sus sobrinos J. C. R. S. vy [ GG hijos
de su primo Manuel Rimac Ramirez, como los participes del robo de sus

pertenencias. Afiadié que aguel dia en horas de la tarde, dichos sujetos le
devolvieron su teléfono celular.

Posteriormente, el 14 de septiembre de 2011, concurrié a nivel de instruccion’
y se ratificO de su denuncia y declaraciones brindadas a nivel preliminar.
Precisd que logro identificar al procesado por su contextura, forma de hablar
(tartamudo) y porque cuando intentd defenderse le propind un rasgufio en €l
cuello. Agregb que, a ser descubiertos los sujetos, |0 metieron a un hueco y
vociferaban “ya nos reconocio hay que botarlo a rio”; por 1o que €l procesado
y su hermano le amarraron las manos;, le echaron arena en la boca, ojos y le
colocaron en € rostro un pantaldon con arena. Indicd gque reconocio dicha
prenda de vestir porque J. C. R. S. siempre |la usaba. Afiadié que cuando se
encontraba tirado en el pozo, golpeado y casi inconsciente, escuchO una voz
gue provenia del cerro, que decia “rapido viene gente’; por lo que €
procesado junto con su hermano se dio ala fugay aparecio su primo Albino
Rimac Ramirez, quien lo auxilio. Precisd que le arrebataron S/ 920,00 del
pago por €l trabajo que realizaron tanto é como su esposay S/ 120,00 soles
gue tenia para sus gastos, y si bien los participes del hecho le devolvieron

6 Cfr. pAginas 11 a 12 del expediente principal.
7 Cfr. p&ginas 94 a 96 del expediente principal.



q‘e,;u',bl.'lca da} p"ti

PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 172-2025
ANCASH

parte del dinero sustraido; no obstante, no pudieron completar dicha cantidad
porque e sujeto que fungia como campana “el chato Pichiu” se lo habia
llevado.

Sefial 6, ademas, que no es la primera vez que el procesado realiza un hecho
delictivo; puesto que existen rumores en la localidad de que se dedica a robar.
Finalmente, indicO que e procesado junto con su hermano amenazo a los
testigos y ala poblacion para que no declaren en su contra.

El contenido del relato incriminatorio del agraviado es coherente y muy Util
respecto a los detalles que proporciona de la conducta del procesado. Todo €llo
permite concluir que se cumple con € estdndar de persistencia en la
incriminacion. La narrativa incriminatoria del agraviado en contra de ||li}
B e ¢a uniformidad y coherencia en tiempo, modo, lugar y
circunstancias, sobre la violencia gjercida en contra de € con la finalidad de
sustraerle sus pertenencias cuando este retornaba de cobrar € pago de é junto a
su esposa producto de su trabajo en el Proyecto de “Mantenimiento de
Caminos de Herradura en el Caserio de Connin”.

13. Superado el primer filtro de valoracién, ingresamos al andlisis del estandar
de ausencia de incredibilidad subjetiva; es asi que del contraste entre las
declaraciones del acusado y del agraviado (quienes han sostenido que son familia
y que previo a los hechos se tenian carifio) surge la conclusion de que en €l
relato incriminatorio de la victima no subyace sentimiento de odio o similar
que pueda incidir en la parciaidad de la declaracion de la agraviada. En
consecuencia, esta superado tal presupuesto.

14. Unido alo anterior, este Colegiado anticipa que el elemento verosimilitud
quedd superado. La version incriminatoria tiene respaldo en otros medios de
prueba que le dan fiabilidad. Asi, setiene:

El Certificado Médico Legal 002973-VFL?8 practicado al agraviado € 8 de
julio de 2011 por los médicos legistas Javier Remigio Tello Vera y Jethro
Mariano Florez Ugarte en donde se describe que a examen médico presenta:
“Equimosis de 2.5 cm de didametro en zona posterior distal de antebrazo
derecho. Abrasién de 8 cm de diametro en zona posterior distal de brazo
derecho. Equimosis de 6 cm de diametro en borde interno distal de antebrazo
izquierdo. Equimosis de 6cm x 10 cm en zona occipital media. Equimosis
nasal. Equimosis de 3 cm x 7 cm, en nimero de 2, en zona posterior media de
brazo izquierdo. Impotencia funcional a la flexion y extension de la cabeza
(esguince de ligamentos de articulacion de vértebras cervicales). EQuimosis de
4cm x 7cm en codo izquierdo. Equimosis de 5¢ x 10 cm en hombro izquierdo.

8 Cfr. pagina7 del expediente principal.
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Equimosis de 3c x 7 cm y de 2.5 cm x 8cm en zomapedar izquierda.
Excoriacion puntiforme de 0.2 cm de didmetro en enande 4 en dorso de
mano derecha. Excoriacion puntiforme de 0.2 cm @meano de 2 en zona
posterior distal de antebrazo izquierdo”.

Se concluyé: “Lesiones ocasionadas por agente sonfitencion facultativa
5 dias. Incapacidad meédico legal 15 dias”. El needegista Tello Vera
concurrio a la sesion de juicio oral del 15 deddidbre de 2022, se ratificé del
contenido y la firma del referido certificado. Ex@l que las equimosis son
lesiones que comprometen basicamente la coloramiola piel 0 mucosa y
para que se presenten tiene que haber una fuderaa@xjue produzca el dafio
sobre la superficie. Las produce un agente corgqusoes cualquier elemento
que carezca de punta o filo y tenga superficie rqmoaejemplo, una patada,
un cabezazo, un codo, golpe con una piedra, stla, Afiadio que en el
certificado se describié una serie de lesionesranoh mano, mufieca y que
los dias de incapacidad y atencion facultativa aebdsicamente por el
diagndstico o por lesiones que demanden mayor @picigd.

Asimismo, al preguntérsele si las equimosis y &sohes que presentd el
agraviado pudieron ser causadas por un abrazo ar@rrtaida, este explicd
“un abrazo no va a dejar este tipo de lesiones$val que usted ha visto, son
en diferentes zonas corporales, es imposible ellpdara que suceda ello las
lesiones deberian ser mas de tipo abrasivas ebeasianas que de tipo
contuso, y aqui se describio mas lesiones de tpuuso que lesiones
abrasivas”.

Todo ello, guarda relacion con las tomas fotogadficdel agraviado

(oralizadas en juicio oral), en donde se advieddarentes lesiones que le
propinaron tanto el procesado junto a su acompaji@on la finalidad de
sustraerle sus pertenencias.

De igual forma, se tiene el Oficio 0068-2011-MDCIKHNI'° (oralizado en
juicio oral), remitido por la Municipalidad Distait de Chavin de Huantar, el
cual contiene dos informes, la hoja de tareo yldailla de pago, que dan
cuenta de que el agraviado y su esposa trabajaroa peones y que el dia en
que ocurrieron los hechos, Marcelo Rimac Ramirebdracda suma de
S/ 480,00 por cada uno, por concepto de pago ttalsajo por 12 dias.

Por otro lado, se cuenta con el acta de entrepistsonal de Albino Rimac
Ramirez! (oralizada en juicio oral), brindada el 7 de jutie 2011. Explic6
que es primo hermano del agraviado y que el diguerocurrieron los hechos

9 Cfr. paginas 51 a 54 del expediente principal.
10 Cfr. paginas 120 a 134 del expediente principal.
11 Cfr. paginas 35 a 36 del expediente principal.
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escuchd cuando Marcelo Rimac Ramirez pedia auxilio; por lo que, de
inmediato corri6é hacia é; instantes en que una voz masculina gritaba “corre,
corre”’, es asi que a llegar a lugar ya no encontro a los sujetos. Preciso que
tiene conocimiento de que el procesado junto con su hermano, fueron quienes
participaron del hecho; dado que el agraviado los reconocié y, ademas, le
devolvieron parte del dinero sustraido.

Luego, declar6 anivel deinstruccién el 21 de septiembre de 2011 e indicé que
el agraviado y el procesado son sus familiares, pues e primero de ellos es su
primo hermano y € segundo es su sobrino. Detall6 que e dia en que
ocurrieron los hechos se dirigi6 junto con Marcelo Rimac Ramirez a Chavin,
con la finalidad de cobrar por €l trabajo que realizaron en el plan piloto; es asi
que, a retornar, el agraviado se adelanto, pues abordo otro vehiculo y al bajar,
escuchO0 que varias personas gritaban “escapan, escapan”; mientas que
Marcelo Rimac Ramirez pedia auxilio y a acercarse observo a agraviado
llorando, ensangrentado y atado de las manos; por 1o que lo desatd y se fueron
en busqueda de los sujetos que le habian robado. Luego, se aparecio €
procesado junto con su hermano; reconocieron los hechos sucedidos y
devolvieron el dinero sustraido.

Sobre € punto, en €l considerando 3.2 de la presente resolucién €l recurrente
reclamé que las declaraciones del testigo Albino | s reaizaron
sin la presencia del abogado defensor. En relacion con ello, se debe precisar
gue si bien en la declaracién a nivel preliminar no estuvo presente el abogado
del procesado; no obstante, dicho testigo luego concurrio a nivel de
instruccion y se ratifico de lo narrado en la referida declaracion; reiterd lo
ocurrido y ahondé en detalles. Recordemos gue esta declaracién se brindd ante
el juez instructor; por lo que se encuentra revestida de legalidad. Aunado a
ello, ladeclaracion anivel preliminar fue oralizada en juicio oral y sometida al
contradictorio; el abogado del procesado tuvo la oportunidad para debatir y
cuestionar dicha declaracién, pues recordemos que €l juicio oral es la etapa
estelar donde se produce la prueba.

Asi, se cauteld e derecho de defensa y el contradictorio de los sujetos
procesales (cumpliéndose asi con las garantias establecidas en la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y en e Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos®?). Por todo e€llo, corresponde desestimar su
cuestionamiento.

Superado ello, en esa misma direccion se tiene la declaracion en juicio oral del
efectivo policial Deivy Jim Rojo Pantoja, quien participd de las diligencias

12 Convencion Americana sobre Derechos Humanos, articulo 8 (numera 2, inciso f). Pacto
Internacional de Derechos Civilesy Politicos articulo 14 (numeral 3, inciso €).
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preliminares realizadas en la presente investigadiarré que la madre del
procesado indic6 que sus hijos reconocieron haaeicipado en el robo de
las pertenencias del agraviado; asimismo, esta@firaber devuelto el monto
sustraido a Marcelo Rimac Ramirez, puesto que femailiares. De igual
forma, se ratificd del contenido y la firma delaade inspeccién que se realizd
en el lugar de los hechos, explicé que, era unrldgaolado con bastantes
arbustos, junto a un riachuelo y sin viviendas aeas a la vista “si mas no
recuerdo, es una zona agreste, con arbustos, carar&achuelo, no hay
visibilidad [...] es un lugar desolado, bastante stt, propio de la zona,
camino de herradura, viviendas cercas no existehel. lugar de los hechos
no es carrozable”. Afadié que se encontré prendesopales, pasamontafas,
un buzo color beige, pasadores, entre otras wdizgpara la comision del
hecho.

Ello guarda relaciéon con el acta de inspeccidnitécpolicial® (oralizada en
juicio oral) suscrita por el efectivo policial asteencionado, por el agraviado
y por el testigo Albino Rimac Ramirez. Aqui se deerda de que el lugar
denominado Saltana Jirca en el Caserio de Connimunesspacio de
aproximadamente 6 incon grandes rocas en todo su entorno, a excegeién
lado oeste en donde existe un pequefio espacimpdedontinua el camino a
pie. Asimismo, se observa gran cantidad de hueeggah tamafo, arbustos y
plantas silvestres, el agraviado indica que enadi¢ctuecos intentaron meterlo
sus agresores. También se especificé que, se eb@ntl lugar un pantalén
de buzo polar color beige sucio, restos de tiema par de pasadores de color
blanco al parecer de zapatillas, el agraviado éhdige con dichos pasadores
le amarraron las piernas y brazos; mientras que, etobuzo trataron de
asfixiarlo.

En relacién con ello, el recurrente critica enaisiderand@.3 de la presente
ejecutoria que no se configuré la agravante derldgsolado, pues no obra en
autos medio probatorio que lo corrobore.

Sobre esto, como primer punto se debe mencionalacagravante especifica
“lugar desolado”, prevista en el primer parrafomewsal 2 del articulo 189 del
Caodigo Penal, es una circunstancia que eleva laedeal del delito al
considerar mayor vulnerabilidad en la victima ydeilidad para la comision
del hecho delictivo en un entorno apartado, pogado, poco transitado o de
dificil acceso, lo que aumenta el riesgo para ¢dinaa y facilita la comision
del delito para el sujeto activo. Entendido estonforme se detallo
precedentemente y tal como se describe en el a&ctmspeccion técnico
policial, el lugar en donde se realizaron los heck® encontraba cubierto por

13 Cfr. paginas 37 a 38 del expediente principal.
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rocas y arbustos de gran tamafo, lo cual se vezegfo con lo narrado por el
efectivo policial que suscribié dicha diligenciajien indicé que no habia
viviendas cerca a la vista, era una zona agresteo ycarrozable. En

consecuencia, resulta evidente sostener que etasten donde se cometio
el delito es un lugar desolado, que presenta el@searaturales los cuales lo
hacen de dificil acceso, que normal o circunstémeiate se encuentra sin
personas, por lo que corresponde desestimar su@gra

Aclarado esto, también se tiene la declaracionval greliminar del propio

procesadt, quien el 19 de julio de 2011 en presencia fiszptd tener

rasgufios en el cuello. Ademas, sefialo que por halerido alcohol no

recordaba lo sucedido, pero que sus hermanos taroonque este junto a su
hermano menor de iniciales J.C.R.S. le robarongedvéado; por lo que, le

devolvieron la cantidad sustraida y los DNI tanéo&l como de su esposa.
Afadié “por culpa del trago es que me ha pasado gssi me siento

arrepentido”.

Sobre el punto, el recurrente reclama en el corend® 3.4 de la presente
resolucién que la firma que aparece en su dectardwindada a nivel policial
es falsificada; por lo que se dispuso se recalemlsestras graficas para la
elaboracion de una pericia grafotécnica; no obstaito no se cumplié. Y si
bien, este no se apersond para dicha diligenciabstante, no se informd si
se cumplioé con notificarlo a su domicilio real pataconduccion compulsiva.
Aunado a ello, la declaracion se realizo sin preisetiel abogado defensor.

En relacién con dicho cuestionamiento, como primerto se debe aclarar que
si bien en la realizacion de dicha diligencia ntues presente al abogado
defensor; no obstante, esta se llevd a cabo cpretencia del representante
del Ministerio Publico, sujeto que le brinda ledall a la declaracion. Aunado
a ello, esta fue oralizada en plenario; por lo qoenforme se detalld
anteriormente al ser el juicio oral la etapa estd& proceso, se cauteld el
derecho de defensa y el contradictorio de los @sijptocesales. Dicho esto,
como segundo punto, en relacion a la pericia gkafota se tiene que de la
revision de las sesiones de juicio oral se extyagguiente:

» El 15 de julio del 2022 el representante del Menrist Publico ofreci6 como medio
de prueba que se realice una pericia grafotécnieadeclaracion brindada por el
procesado a nivel preliminar; por lo que, en lamagisesion se admitio sin oposicion
de ninguna de las partes.

» Luego, en la sesion del 10 de octubre del mismosafimformé del Oficio 1070-
2022-XIIMACREPOLA/REGPOLA/DIVINCRIANC-OFIVRI-HZ cusado por la

14 Cfr. paginas 25 a 28 del expediente principal.
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Oficina de Criminalistica de la provincia de Huaeszdonde se indica que la toma
de las muestras graficas directas se debe realizkas instalaciones del laboratorio
de criminalisticas para posteriormente formulanfelrme correspondiente.

» Es asi que, al corrérsele traslado al abogado simfeeste sefialé lo siguiente: “al
respecto en la anterior audiencia manifesté qupatnocinado podria acercase a la
Sala a efectos de poder reconocer su firma, yargamamente conversé con mi
patrocinado y manifiesta que el si efectivamentacsecd a brindar su declaracion
testimonial en mérito a ello él ha firmado en edsgnte documento por eso seria
conveniente que se acerque a las instalaciones $ald a fin de reconocer su firma
y evitar el peritaje”. Ante ello, el director debdg¢es informo6 que en la sesidn pasada
autorizé ello e indicé que sin perjuicio de quepsbcesado en compaifiia de su
defensa solicite lectura del expediente a fin deomecer su firma, se dé
cumplimiento al pedido de criminalistica; por loegel procesado también debe
acercarse a las oficinas de criminalisticas a@fei¢ que le tomen las muestras. Por
lo que se reprogramo la sesion.

» Posteriormente, en la sesion del 19 de octubre0@2,2a defensa del procesado
informd que su patrocinado no se aperson¢ a larbalda oficina de criminalistica;
por lo que, el director de debates ademas de a@dkeihconcurrencia injustificada
del procesado a dicha audiencia, pese haber stiizamo, decidié apercibirlo con
ser declaro reo contumaz; asimismo, dispuso queEaso de que no concurra a las
oficinas de criminalistica sera conducido por faepdiblica para que se concrete
dicha medida.

» Ala siguiente sesion, el procesado tampoco coidcaria sesion de juicio oral ni se
apersond a las oficinas de criminalistica; por ue,cel abogado defensor informé
que hizo todo lo posible por comunicarse con swopitado, agotando todos los
recursos disponibles, sin éxito alguno. Es asi guauanto a la inconcurrencia a la
sesion fue declarado reo contumaz y respecto eefigign el representante del
Ministerio Publico solicitd prescindirse de dichaugba, lo cual fue avalado por la
defensa; por lo que, la Sala declar6é fundado dtpedkl fiscal y se prescindié de la
pericia grafotécnica.

De esto se desprende dos situaciones trascendgates derrotar el
cuestionamiento planteado. La primera es en relagique el abogado del
procesado detall6 que luego de conversar con sacpado, este le informoé
que si concurrio a declarar a nivel preliminar,opgue como su firma y
declaracion estaban borrosas requeria apersonatmé&ala para revisar el
expediente y reconocer si es su firma o no, eltoladinalidad de que no se
realice “innecesariamente” la pericia grafotécnkEsto no solo demuestra un
cambio de version en la tesis de defensa del padoegues inicialmente
sefalé que la firma que aparece en dicha declarae$ofalsificada; sino
también, da cuenta de que el recurrente ya no biespee se practique dicha
pericia. A pesar de ello, tampoco se apersondGali para pedir la lectura del
expediente y poder reconocer si dicha firma legmextia.

Aunado a ello, como segundo punto se evidencieaquesar de la insistencia
para que se practique la pericia grafotécnicay@gsado no concurrio a la
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Oficina de Criminalistica a tomarse la muestras, por lo que, luego de
reprogramar dos sesiones para la realizacion de estay que el abogado defensor
informe que no logré contactarse con su patrocinado, € fiscal quien solicitd
gue se actle dicha prueba requirié prescindir de lamisma, lo cual fue aceptado
por la Sala con la finalidad de proseguir con €l juicio oral. Y s bien €
recurrente critica el hecho de que no se demostré que se le haya notificado
para su conduccion compulsiva; no obstante, su abogado defensor reconocié
en juicio oral que e procesado tenia pleno conocimiento de ello. Ademés, al
corrérsele tradado a este, no hubo objecion alguna a dicha decision.
Recordemos también que dicho elemento de prueba fue requerido por € fiscal
y fue este mismo quien solicitd prescindirse, ante la inconcurrencia del
procesado; ademés, e estadio del proceso debia continuar. En consecuencia,
corresponde también desestimar este reclamo.

De tal forma que todos los elementos de prueba ya examinados corroboran y
dan fiabilidad al relato del agraviado | G, ouien sindico a
procesado como la persona que junto con otros sujetos mas le robaron sus
pertenencias cuando caminaba de retorno del distrito de Chavin de Huantar
con direccion a su domicilio ubicado en el caserio de Connin en Chavin, ala
altura del lugar conocido como Saltana Jirca. Por lo tanto, queda superado el
elemento de verosimilitud y su reclamo establecido en el considerando 3.5 de
la presente resolucion se rechaza.

15. En suma, la declaracion incriminatoria del agraviado |G
I ha cumplido con los estandares del Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116.
Este panorama permite concluir que esta probada la participacion del recurrente
en los hechos que se le atribuyen. Ahora bien,
respecto a las agravantes, también se ha acreditado que se le causo lesiones a
agraviado, el delito ocurrié en un lugar desolado y en perjuicio de un anciano.

16. Finalmente, el recurrente cuestiona en el considerando 3.6 de la presente

ejecutoria suprema que los testigos de descargo [ G
I < menor deiniciales JC.R.S. y [N

I indicaron que no fue un robo, sino que el dinero se le cay6 al
agraviado, suma que fue devuelta.

Sobre €llo, de la revision de las declaraciones, se tiene que Gregorio [l
I, hermano del procesado, declard a nivel preliminar y en juicio oral.
En la primera declaracion este indico que fue é quien se encargé de
devolverle la suma de § 860,00 a agraviado; mientras que en juicio oral
indicd que tomO conocimiento que lo que en realidad sucedié fue que €
procesado abrazo al agraviado y como este estaba de mal humor pensd que iba

14
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a robarle. Por su parte, e menor J. C. R. S., hermano de | EGTEIN
I oeclar6 en las mismas etapas del proceso, a nivel preliminar indico
que a percatarse que su hermano se encontraba ebrio |o siguié y después de
unos minutos observé que este se estaba peleando con € agraviado; instantes
en que se cayo dinero, por lo que lo recogi6 pensando que era de su hermano,
no obstante, luego se lo entregd a su madre, quien le devolvio a agraviado.
Por su parte en juicio oral, seflalé que observo cuando su hermano abrazo al
agraviado y juntos se cayeron a un hueco; en ese momento recogi6 e dinero
gue se habia caido pensando que era del procesado. Por ultimo, la madre del
procesado, [ GG occl=6 en juicio ora que su hijo menor
recogio e dinero que se le cayé a agraviado. Ademas, indicd que €ella fue
quien se encargo de devolvérselo.

Dicho esto, se extraen varios puntos gque sirven para desacreditar las referidas
declaraciones. El primero de estos esta relacionado con las contradicciones en
las que incurren dichos testigos a o largo del proceso; entre estas tenemos €l
monto que fue sustraido y a la vez devuelto, la persona que se encargd de
devolverlo y la causa de las lesiones que presentd e agraviado. En segundo
lugar, se observa que su cuestionamiento esta dirigido a demostrar que €l
hecho ocurrido no fue un robo, sino que lo que ocurrio en realidad es que €
procesado a encontrarse supuestamente ebrio abrazo a agraviado y juntos
cayeron al piso; no obstante, ello ya quedd desacreditado con el certificado
meédico legal practicado a Marcelo Rimac Ramirez y lo declarado por el
meédico legista quien fue claro en sefidar que las lesiones que present6 el
agraviado no son a consecuencia de un abrazo o caida, sino que estas fueron
producidas por un agente contuso como por ejemplo una patada, un cabezazo,
un codo, golpe con una piedra, silla, etc.

Entonces, resulta razonable pensar que todas estas declaraciones estan
destinadas a exculpar a procesado; mas aln, si tenemos en cuenta que dichos
testigos poseen un vinculo de familiaridad entre ellos y con € recurrente,
siendo los dos primeros hermanos del procesado y la Ultima su progenitora;
entonces, por todas estas razones corresponde desestimar también este
cuestionamiento y avalar el razonamiento desplegado por |a Sala de mérito.

17. En resumen, estimamos que los e ementos de prueba analizados avalan la
decision asumida por e Tribunal de mérito, € razonamiento construido
respecto a las premisas que establece y las conclusiones a las que arriban han
derrotado e principio de presuncion de inocencia gque asiste a recurrente,
previsto en el articulo 2 (inciso 24, parrafo €) de la Constitucion Politica del
Perd. No subyace afectacion a debido proceso en su dimension de una
motivacion aparente ni afectacion a derecho de defensa, tampoco hay

15



q‘0,;“',\;I.'|ca da} p"ti

PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 172-2025
ANCASH

probabilidad reforzada probatoriamente de una &eraiternativa a los hechos;
por lo que la condena por robo con circunstangjesvantes debe ser ratificada.

VIll. SOBRE LA DETERMINACION DE LA PENA

18. Como cuestidn previa, es importante aclarar gugala de mérito razona
que el juicio juridico sobre los hechos se encaeptevisto en el primer
parrafo, incisos 2 y 7, y en el segundo parrafesmd del articulo 189 del
Caddigo Penal. Es asi que, del analisis antes dgmiidese determind que si se
configuran estas agravantes especificas relacisreadae el hecho se cometi6
en lugar desolado, en agravio de un anciano y ¢uywoeesado le causo
lesiones a la victima. Es por ello que, conformestablece en el fundamento
12, del Acuerdo Plenario 2-2010/CJ-116, “cuandocaoomn circunstancias
agravantes especificas de diferente grado o raeadircunstancia de mayor
grado absorbera el potencial y eficacia agravaatiasi de grado inferior”; en
consecuencia, para realizar la individualizaciodigial de la pena, en el
presente caso corresponde ubicarnos en la penaraatanestablecida en el
segundo parrafo del referido articulo.

19. Aclarado esto, corresponde aplicar la consecugadidica que establece
una pena privativa de libertad no menor de 20 njande 30 afios. En este
punto, se debe precisar que el Acuerdo Plenari62B/Z1J-112, del 28 de
noviembre de 2023, en sus fundamentos 23 al 2planéeado la necesidad de
incorporar esquemas operativos diferentes pargllaaaion de la pena: el
“esquema operativo de tercios” en el caso de lbwdaonde solo se pueden
utilizar circunstancias genéricas, como por ejemglohomicidio simple;
mientras que el “esquema operativo escalonado’a#iéable para los delitos
que posean circunstancias agravantes especificesp @or ejemplo el
feminicidio, secuestro, etc.

20. Entonces, en el presente caso, se debe determir@enia mediante el
“esquema operativo escalonado”. De la revision d®sa se extrae que,
concurre una causal de disminucidn de punibilidadr imputabilidad
restringida en razon a la edad (articulo 22 deligidPenal); dado que el
procesado a la fecha de los hechos tenia 19 afedade Por lo que, se debe
aplicar la disminucién de un 1/3, tanto del extremiaimo como maximo de
la pena conminada. De modo que la pena concret@aapagsulta ser de 13
afos y 4 meses a 20 afnos.

21. En tal virtud, debemos dividir el margen punitivatre 4, que es la
cantidad de agravantes que tiene el segundo parehfrticulo 189 a la fecha
de los hechos, asignandosele un valor cuantitatimddar a cada una de ellas
(aproximadamente 1 afio y 8 meses por cada una@g/ a partir del minimo
legal, elevar elquantum de la pena por cada una de aquellas. En el caso,
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concurre una agravante especifica prevista en el inciso 1 del segundo parrafo
del articulo 189 del Cdédigo sustantivo, referida a que se le causd lesiones a la
integridad fisica de la victima. Esto determinaria que la pena concreta parcial
sefijeen 15 afnos.

22. Ahora bien, conforme con su ficha Reniec?®, el procesado [l
I contaba con 19 afios de edad a la fecha de los hechos, domicilia en
el caserio Connin, en el distrito de Chavin de Huéntar, provincia de Huari y
departamento de Ancash, con estado civil soltero; segun sus generales de ley
su grado de instruccion es primaria completa, su ocupacion era agricultor y,
conforme con su Certificado de Antecedentes Penales'®, no registra
anotacion. En cuanto a la afectacion de los derechos de la victima, le causo
diversas lesiones en €l cuerpo, |0 que ameritd que se le otorgue 5 dias de
atencion facultativay 15 dias de incapacidad médico legal.

En este punto, es importante aclarar que todo o antes descrito Unicamente
permite fijar la pena dentro de los limites establecidos por |a ley; ninguna de
estas circunstancias antes mencionadas genera que la pena impuesta sea
ubicada por debajo de la pena concreta final de 15 afios. Por 1o que, a no
concurrir algun beneficio premial por conclusion anticipada o confesion
sincera, corresponde ratificar también este extremo de la sentencia.

DECISION

Por estos fundamentos, |os integrantes de la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica acordaron:

. Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del 28 de diciembre de
2022, emitida por la Sala Mixta Descentralizada de Huari de la Corte
Superior de Justicia de Ancash, que condené a |Gz R v Ac
SIGUENAS como autor del delito de robo con agravantes en perjuicio de
Marcelo Rimac Ramirez, a 15 afios de pena privativa de libertad; y fijaron
en S/ 2000,00 (dos mil soles) el monto que por concepto de reparacion
civil debera pagar a favor de los herederos del agraviado, con 1o demés
gue contiene.

1. DISPUSIERON que se notifique la presente gjecutoria suprema a las
partes procesales apersonadas a esta instancia, se devuelvan los autos al
organo jurisdiccional que corresponda para los fines de ley y se archive el
cuadernillo respectivo.

15 Cfr. pagina 110 del expediente principal.
16 Cfr. pagina 108 del expediente principal.
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