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Titula Etafa conagravantes Herrentos Patdlagias de nativadidn. Reparadidn dvil

Smila 1. Atento el conjunto del material probatorio disp@ita sentencia de vista y con ella la sentereia d
primer grado, cumplié con dar cuenta de las pruglasonformaron la pretension del Ministerio Rabji la
resistencia de los recurrentes. Estas pruebadasas, precisas, concordantes y convergentesséntre se
tergiversé su contenido o elemento de prueba, oinit® apreciar prueba decisiva alguna. Cabe agmege

la acusacion contiene una relacion clara y preeidas hechos imputados, conforme al articulo &4&tado

1, letra ‘b, del CPP; y, tales hechos son los lware sido juzgados, al punto de atribuirse a logmetes
hechos concretos e individualizados en un mareztdacion conjunta. No se puede tildar de unadelae
hechos genérica, confusa u oscura, sino de ua oiletinstanciado y enfocado en cada imputado,Urgo
divisién del trabajo criminaR. Las sentencias de mérito identificaron el rol gesethpefié cada imputado,
todos coincidentes para lograr la efectividad delafo, el error en que fueron pasibles los numeroso
agraviados, la consiguiente disposicion patrimaiedbs sujetos pasivos y el beneficio indebidealtg por
todos ellos. Recuérdese que se tratd de la in@dvenle varios sujetos activos en la estafa, y que
normativamente no se trata de que todos los ageatEen todos los actos o elementos que revitieiite,

sino que aporten una conducta idénea y vinculasga division horizontal o vertica— que permita la
concrecion delictivacontexto delictivo). Desde esta perspectiva, de vinculacion normatwavidente todo lo
que realizaron los recurrentes en la elaborac&aagucion del proyecto inmobiliario, en el converiento a

los agraviados, en la apertura de las cuentas dasdéctimas efectuaron los depoésitos, en lasasisi
“guiadas” al terreno donde se concretaria el ptoy@mmobiliario, y en la utilizaciéon para si del
dinero aportado con perjuicio de las victim&s.a motivacion de la misma no sélo fue completa y
suficiente —describi6 y explico, desde el matgabatorio més relevante, el suceso historico douga
juzgado, con indicacion del rol que correspondiada uno de los recurrentes, a partir de lo cuibda
inferencia probatoria correspondiente que permititciuir en la responsabilidad penal que se lesalp-.
También fue racional pues la inferencia probafogarecisa y permitié explicar la légica de loeslido y de

su caracter delictivo. No constan pruebas de dgsaare resten mérito a las de cargo o que permitan
una explicacion de los hechos conforme al planteatoi de los imputados. Lo que hicieron y
ejecutaron en un lapso de tiempo especificado rexglica de otra manera que con una actuacion
concertada y articulada con una consciente findldobtencion de un lucro ilicito bajo la l6giea d
engafio-error-acto de disposicién patrimonial-pggeanimo de lucro, bajo un nexo o relaciéon de
causalidad; lo cual determina que la motivacion fudiciente.4. Las conductas, correctamente
declaradas probadas, constituyen un acto antjarfjflie causé un dafio a los numerosos agraviados que
fueron engafiados con el proyecto inmobiliario ezstidn y les hicieron incurrir en error, a raizlaleual
efectuaron un desplazamiento dinerario a favoosiénhputados y en perjuicio de los agraviadosgse
luego se recuperaran los aportes que se depositaxooonducta dolosa ha quedada terminantemente
acreditada, asi como la relacion de causalidaduadacentre engafio, error y disposicion patrimonial.
Entonces, los elementos de la responsabilidadheimilquedado expuestos y acreditadositiculos 1969 y
1985 del Cddigo Civil en concordancia con los widie 93 del CP y 11 del CPB). No corresponde a la
casacion fijar un monto concreto de la reparadidh-@s una cuestion reservada al prudente arlilos
jueces de mérito—, solo revisar si se establenimeaglamente las bases en que se fundamenta ia cleslos
dafios e indemnizaciones, siempre que queda patentvidente discordancia entre esas bases tildachn
sefialada para la indemnizacion (STSE47/2007, dedéhero). Esto Ultimo, como se expagpra, se ha
cumplido, el monto no supera lo pedido por lasepagfectadas y esté, debidamente explicado, ntaresu
manifiestamente desproporcionado o arbitraria.

—SENTENCIA DE CASACION-

Lima, seis de octubre de dos mil veinticinco

VISTOS; enaudiencia pablica: 10S recursos de casacion interpuestos por
los encausados L&IN PAREJA DELGADO y LIDIO WILFREDO ESTRADA
TAMAYO contra la sentencia de vista de fojas seisciemtesdiecinueve de
junio de dos mil veinticuatro, en cuanto confirmanedn un extremo y
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revocando en otro la sentencia de primera instaleciajas trescientos nueve,
de diez de enero de dos mil veinticuatrg, donden6 a HWIN PAREJA
DELGADO como coautor del delito destafa con agravantes en agravio de
Maria Valdeiglesias de Arriaga, Melchora Luna Céaede Abdon Valerio
Suyo Quispe, Albertina Checca Miche, Augusto del Maillca y otros a
cinco afios y once meses de pena privativa de dithgrtciento ochenta dias
multa; (i) declaréfundada la excepcion de cosa juzgada deducida por el
encausado Lidio Wilfredo Estrada Tamayo; i) (mpuso a los encausados
LIDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO Yy ELWIN PAREJA DELGADO el pago
solidario de doscientos cincuenta y ocho mil cu@dértos délares americanos
con doce céntimos y cincuenta y seis mil cuatracgesoles por concepto de
reparacion civil; con todo lo demas que al respeottiene.

Ha sido ponente el sefioASMARTIN CASTRO.

PODER JUDICIAL

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO . Que las sentencias de mérito declararon probadalgan Jacobo
Benavente Garcia yL&IN PAREJA DELGADO, desde fines del afio dos mil
catorce, manejaban la informacién que los soci@snyliares de la asociacion
“Fuerza y Valor de las personas con discapacidald diétrito de San
Sebastian — AFUVAPEDISS” tenian la intencién deuadiglotes de terreno
para vivienda propia en el distrito de San Sehasti€usco; que es asi que en
un concierto de voluntades con sus coimputadpsWILFREDO ESTRADA
TAMAYO y Augusto Nayhua Viza, acordaron promover un ssiguproyecto
para la adquisicion de lotes para la construcciénviviendas para las
personas con discapacidad y familiares, pero céimta intencién de obtener
un provecho econdmico indebido o ilicito para cada con los aportes de
dinero que darian las personas interesadas enriadouiote de terreno. Cada
uno de ellos tuvo un rol especifico y contaron paste fin con el apoyo de
Miguel Gonzales Torres, quien se presentaria cogeniero civil y supuesto
proveedor de materiales para la construccion des¢cgsde Joseph Noe Ancon
Solis, el cual primero facilit6 a Ihio0 WILFREDO ESTRADA TAMAYO la
informacion del terreno a ofrecer en venta, unetesr rustico de gran
extension ubicado en el sector Patapatayoc MoyauwiAyarmaca
Pumamarca del distrito de San Sebastian, de prgidd su cliente Epifania
Béjar Huaman, quien aun en el afio dos mil docaliéahofrecido el cincuenta
por ciento del predio como parte de pago por hermmmacomo abogado,
ofrecimiento que finalmente no se llegd a concaetiztampoco se formalizo
en una transferencia. Contando con la participaatiiva de Augusto Nayhua
Viza, el mismo que se presentaba como socio y aksgal de Lidio Wilfredo
Estrada Tamayo en el proyecto sefialado.

o El siete de febrero de dos mil quince se firmé aduinento denominado
“Convenio Marco Interinstitucional entre la Asodé@t “Fuerza y Valor de las
Personas con Discapacidad del distrito de San &&ftasdenominada
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“AFUVAPEDISS" y la ONG-PROVIDAS, entre Juan JacoBenavente
Garcia como representante de la primera y Lididrédb Estrada Tamayo
como representante y presidente de la segundabjBtivo central seria la
adquisicion de lotes para la construccion de vi@snpara las personas con
discapacidad y familiares. La ONG—PROVIDAS se campetio a través de
su presidente a elaborar adicionalmente el proyeeoconstruccion de
viviendas saludables y gestionar el financiamiesmonémico con la
fundacion “italo Peruana’. Es convenio se firmo ¢arintencion deliberada
de atraer a los socios compradores, al punto qupeogkcto consideraba la
adquisicion de lotes para los setenta primerosiado& por un precio
bajisimo y contemplaba adicionalmente la constircde una casa saludable
de un solo nivel, para lo cual la ONG PROVIDAS agusil treinta por ciento
del costo total del proyecto y el setenta por ciesgria asumido por la
fundacion “ltalo Peruana”. Para el ofrecimientdatetotes de terreno se tenia
como local de operaciones la oficina de “AFUVAPEBISubicada en Calle
Obispo Mollinedo doscientos setenta y cinco, SamaSi#n — Cusco, lugar
donde se colocaron avisos de venta, maquetas dsufasestas casas a
construir y material con cotizaciones; documentasidpuestamente en regla,
planos de area y distribucion de las casas conslegancluso en idioma
italiano. Asi cada persona interesada previamenigssribia con un monto de
cien soles que pagaba directamente a Juan JacaolavdBge Garcia y luego
eran conducidos por LN PAREJA DELGADO hasta el terreno, quien se
encargaba de mostrar los terrenos ofrecidos emavent

o Para tal efecto, los encausados habian acordadiamente ofrecer o
mostrar a los posibles compradores una extensidardmo llano ubicado en
el predio Patapatayoc-Moyohuayco Ayarmaca Pumanugldistrito de San
Sebastian, de facil acceso por la via asfaltada @lsqo, fuera de la zona
arqueoldgica, dandoles la opcion de escoger las len un plano que se
encontraba pegado en la pared de la oficina. B mstto también medio
engafno, pues para que los posibles compradorasreerales mostraban un
terreno llano y que aparentemente se encontraba deela zona arqueoldgica
de Patapatayoc, con ubicacion distinta al predie swpuestamente iban a
adquirir los imputados, que en realidad se ubicebauna zona mas
accidentada, en pendiente pronunciada y entre specie de quebrada y con
orientacién hacia el rio Teneria, que se encuemtnalena zona arqueoldgica.
Con ello lograron inducir a error a los potenciaespradores—agraviados.

o Cabe precisar que las personas que se animananega el dinero, entre
las que se encuentran personas con discapacidadiafas y publico en
general, luego de conferenciar con los imputadogOLWILFREDO ESTRADA
TAMAYO, Juan Jacobo Benavente Garciayils PAREJADELGADO, al advertir
gue se trataba aparentemente de una buena opadumdluso ya contando
con documentacién del proyecto y un proveedor deenmaies que se
presento, depositaban el monto en dolares porlel dal terreno a la cuenta
mancomunada particular proporcionada por los ingm#gaen la Caja
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Municipal Cusco, a nombre deiblo WILFREDO ESTRADA TAMAYO
106112322000420166 e indistintamente en la cuemtdcplar de la misma
entidad financiera 106172322000015237 a nombraide Jacobo Benavente
Garcia; esto es, utilizaron cuentas particulare® yde la asociacion como
debia ser lo correcto. Estos depdsitos se captiucamte los afios dos mil
guince, dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, raate el mismo o similar
procedimiento anodus operandi, supuestamente por la adquisicion de lotes
de ciento cincuenta metros cuadrados, cada unajrpealor total de cuatro
mil quinientos dolares, que incluia gratis la comstion de una vivienda
saludable de un solo piso a cargo de la ONG PROW®D®&presentada por
LIDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO, monto de dinero que en su mayoria
cancelaron en su totalidad los cuarenta y ochoveglas del presente caso,
algunos incluso por los depdésitos de dinero coroprdps o mas lotes y otros
en adelanto, suma que ascendié aproximadamentetatalnde doscientos
cuarenta y cinco mil novecientos sesenta doélamg@sainente respecto a los
cuarenta y ocho socios agraviados que formulargndaente denuncia, pero
gue en total habrian sido setenta socios con maitukres depositados y la
cuota de inscripcidén de cien soles por socio. Gajsegar que las agraviadas
Maria Valdeiglesias de Arriaga y Melchora Luna @das, son personas con
discapacidad fisicas y se encuentran inscrita$ EOBADIS.

o Durante ese lapso de tiempo, conforme iban ingerdnse y depositando el
dinero de los socios compradores, los encausaides WILFREDO ESTRADA
TAMAYO, Juan Jacobo Benavente Garciayis PAREJADELGADO y Augusto
Nayhua Viza mantenian reuniones periddicas cors gllms animaban a que
traigan familiares e informarles falsamente soloe dupuestos avances del
tramite para la adquisicion y liberacion de los edas del extranjero.
Encontrandose en plena marcha todo este falso gimyts encausados
exhibian a los socios compradores el documentagoivde compra venta
firmado entre IDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO como comprador y Joseph
Noe Ancon Solis como vendedor por la adquisiciohteleeno materia de
lotizacién en una extension de veintitrés mil destws metros cuadrados, en
el que se consignaba que se habia pagado en eféetsuma de trecientos
cuarenta y ocho mil quinientos ochenta con cinaueldiares, de nueve de
septiembre de dos mil quince.

o Ainicios de dos mil dieciséis varios socios seignos de acuerdo para ir al
terreno en cuestion para realizar limpieza y fagrmasion en que se
encontraron circunstancialmente con integrantetadamilia Sicus Béjar y
Sicus Mendoza, y se dieron con la sorpresa quefasida eran los reales y
directos duefios del predio, herederos legalesiins@n Registros Publicos,
asi como que la ubicacion exacta del terreno ndagparte llana, sino como
se menciono la parte pendiente en quebrada enazgunaoldgica.

o Los agraviados efectuaron los reclamos a los eadass encabezados por
LIDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO, Juan Jacobo Benavente Garciawis
PAREJADELGADO y Augusto Nayhua Viza, quienes convencieron astmsos
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gue esta vez se harian los tratos de adquisicibtredeno de forma directa
con los duefios, la familia Sicus Béjar y Sicus Mezag para lo cual IbIO
WILFREDO ESTRADA TAMAYO Yy Juan Jacobo Benavente Garcia firmaron un
contrato preparatorio con los integrantes de cadualif los dias veintiséis de
febrero de dos mil dieciséis y dieciséis de abmel dos mil dieciséis,
respectivamente.

PODER JUDICIAL

SEGUNDO. Que, el presente proceso penal se ha desarrotadm a
continuacion se detalla:

o 1. El fiscal provincial por requerimiento de fojasayile catorce de octubre
de dos mil veinteacuso, entre otros, albloO WILFREDO ESTRADA TAMAYO Yy
ELWIN PAREJA DELGADO como coautores de los delitos @etafa con
agravantes, previsto en el articulo 196-A, numerales 1, 3; 8, del Cddigo
Penal —en adelante CP- y asociacion ilicita pafeqier, previsto en el
articulo 317 del CP, en agravio de pluralidad d#imias (cuarenta y cinco).
Solicitd once afios y once meses de pena privativa dedibgrtloscientos once
dias multa, asi como al pago solidario de una agpar civil ascendente a
doscientos cincuenta y ocho mil cuatrocientos dos coce ddlares
americanos y cincuenta y seis mil soles.

o 2. Realizado la audiencia de control de acusaciorfofhes trescientos
setenta y cinco, de veintinueve de octubre de dbgamtiuno, dictado ebuto

de enjuiciamiento de fojas trescientos setenta y ocho de la mismhbafey
realizado el juicio oral el Quinto Juzgado Penaipégrsonal dict6 la sentencia
condenatoria de primera instancia de fojas treagentieve, de diez de enero
de dos mil veinticuatrcConsidero:

* A. La conducta del encausadobDlo WILFREDO ESTRADA TAMAYO
configuré un engafio, pues hizo creer a los agrasigde iban a obtener lotes
a precios bastante comodos y que ademas los ibamragar con casas
construidas, lo que finalmente no se dio. Ademas uez realizado el
depdsito les indicd que el terreno seria en otgarwiferente al que les fue
ensefiado, ademas no se les indicé que en el Insde andeneria que hace
imposible la construccion de casas de materialenabtpresandoles que se
haria liberar ese terreno, pero hasta la fechaenessentregd el mismo ni se
les devolvié el dinero captado ni se les devohadpesar que habia un
compromiso de cumplimiento de fecha veinte de mdezdos mil diecisiete.
El beneficio propio quedo probado con el audiolamé&da entre Juan Jacobo
Benavente Garcia y Augusto Nayhua Viza en la queualmente se hicieron
dos precisiones, la primera que con el ingeniemI@.WILFREDO ESTRADA
TAMAYO) y ELWIN PAREJADELGADO obtuvieron en partes iguales de ocho mil
dolares, y luego que en otra parte retiraron diearana parte sefala que con
esas mismas personas ha retirado dinero, y la daggume el ingeniero se
habia llevado ciento cincuenta mil, sobre el cualsabia en qué lo habria
invertido. A ello, sumado a que hasta la fechaencosicreto la devolucion del
dinero por parte deibio WILFREDO ESTRADA TAMAYO, por ser junto a Juan
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Jacobo Benavente Garcia quienes administrabaretdaactancomunada. Asi,
resulta de la inferencia que en caso de existir @udinero que ha sido
depositado por las partes agraviadas, el dinerdéhaltlo devuelto, o, si en
caso haya sido cierto el proyecto, a la fecha beidhecho la construccion de
las casas; por lo que se concluye que el dinerdagmya no existe porque
fue invertido y gastado en otros conceptos difeierd los que estaban
destinados; el dinero no fue utilizado para la c@nge terreno y construccion
de las casas de los socios, y los que los gassargrentre otros, el encausado
LIDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO. De esta forma queda acreditado a nivel
indiciario el animus lucrandi que tenia al momento de llevar a cabo el
supuesto proyecto de construccion de casas patsvdilidos. También es de
precisar que del oficio 264-2018, de levantamiaigosecreto bancario, se
aprecian depdsitos y retiros de dinero que hasaédi@ldos mil diecisiete han
sido frecuentes y luego la cuenta quedo en saldn babiéndose utilizado el
dinero para algun fin, pero que no fue finiquitepm®@yecto o la devolucion de
los montos dinerarios a quienes los aportaron.

* B. El hecho de que el acusadmio WILFREDO ESTRADA TAMAYO Sigui6
ofertando, recibiendo dinero en la cuenta, reatleameuniones con la
intencidon de convencer a los socios agraviadosidesg ha cometido un error
respecto a los terrenos, de saber que se estalveeona arqueoldgica donde
la construcciéon iba a ser practicamente imposiblevela que tenia
conocimiento de que lo que estaba ofreciendo ibar anviable, y a pesar de
ello continué con el engafio a partir de documentmsno cartas de
compromiso, de suerte que el dolo esta presente.

* C. La intervencién del encausadovEN PAREJADELGADO, conforme a casi
la totalidad de las declaraciones de los agraviddesél quien los llevaba a
mostrarles los terrenos, lo que no ha sido negadelgencausado al momento
de brindar su declaracion, pues expresé que acegligar esa labor en apoyo
a la asociacion, debido a que su hija pertenecea aaslociacion de
discapacitados, y en ayuda también a Juan Jacobav8ate Garcia, a su
pedido, y que, por ello, no recibié beneficio nimtwdinerario alguno.

* D. Las pruebas actuadas en juicio oral, por la inémidn objetiva que
contienen, vinculan la intervencion delictiva dewil Pareja Delgado.
Ademas, las declaraciones de los agraviados, éiiso® manuscritos firmados
por EEWIN PAREJA DELGADO Yy LIDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO por la
recepcion de diferentes montos, asi como los voubdelepdsitos en la Caja
Municipal, entre los que figura un depdsito a nanble EWIN PAREJA
DELGADO, desvirtian su declaraciéon en el extremo en gs&so que no
recibié dinero, por lo que su participacion, maks ale solo mostrar los
terrenos, esta acreditada. Llegd a tener interganen el ambito financiero.
Por otro lado, también existe el contrato prepai@tsuscrito el cuatro de
septiembre de dos mil diecisiete en el que se goasque EwIN PAREJA
DELGADO es propietario junto albio WILFREDO ESTRADA TAMAYO de un
predio de nueve hectéareas, ubicado en Alto Qosdiaimente, la escucha
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de la conversacion telefonica entre Juan Jacobav@erte Garcia y Augusto
Nayhua Viza y su respectiva acta de escucha, dpidafluye que los tres
sacaron lo mismo ocho mil délares y luego mencmmaque estarian
molestos con BVIN PAREJA DELGADO porque habria sacado minutas por
todo; ademas, que coniEN PAREJADELGADO Yy LIDIO WILFREDO ESTRADA
TAMAYO iban a sacar dinero, lo que confirmd lo que sepmeslia de los
manuscritos y vouchers, queviAN PAREJADELGADO si recibia dinero y que
tenia una cuenta mancomunada con Juan Jacobo Bém&varcia, tal como
figura en los vouchers, por lo que de esa cuemtasgopodia sacar dinero con
la concurrencia de ambas personas, y en la escducmJacobo Benavente
Garcia precisdé que habian sacado dinero con élnyetangeniero IDIO
WILFREDO ESTRADATAMAYO . En este sentid@unado a que se afirmo6 que los
tres han sacado ocho mil ddélares, existen indisid&ientes multiples que
apuntan a la realizacion de un hecho delictivo.

* E. En el ambito subjetivo IEVIN PAREJA DELGADO, de manera consciente,
es decir conocia de la gravedad de los hechodo/glee se estaba realizando,
en vista que generd una cuenta mancomunada conJagabo Benavente
Garcia cuando, segun ha referido €l mismo, no arte gle la asociacion.
Haber abierto una cuenta mancomunada con Juanol8atavente Garcia,
recibir dineros depositados por los socios, y adehadber realizado la labor
de llevar a las personas al terreno, hacen vesguwportacion en los hechos
no fue desinteresada, sino que existia un conocimide la situacion actual
colaborando con que mas personas se convenzanogiwepdinero en las
cuentas.

* F. Respecto de la pretension civil, corresponde cgsalrdafio causado en el
monto que permita repararlo, atendiendo a la nlazaadel evento delictivo:
“la reparacion civil debe guardar relacion justa ta magnitud del perjuicio
irrogado a la victima”. Conforme al articulo 93 @&digo Penal —en adelante,
CP—, “La reparacion comprendk:La restitucion del bien o, si no es posible,
el pago de su valor; . La indemnizacion de los dafios y perjuicios”. Erees
sentido, se ha demostrado con mudltiples vouchedef@sito, y ademas
recibos manuscritos, que varios de los agraviadaosdepositado y entregado
dinero a UWbIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO, ELWIN PAREJA DELGADO Yy el
finado Juan Jacobo Benavente —extremo discutidel pricio oral-. También
se aceptd que los depdsitos en efecto se hanadaligue con el audio de la
llamada telefénica entre Augusto Nayhua Viza y Jdanobo Benavente
Garcia se desprende quelb WILFREDO ESTRADA TAMAYO, Juan Jacobo
Benavente Garcia yL®&IN PAREJADELGADO al ser los titulares de las cuentas
mancomunadas sacaban dinero incluso indicando tuegeniero LDIO
WILFREDO ESTRADA TAMAYO se habria llevado ciento cincuenta mil y no
saben en qué se invirtig, por lo que se ha genaradiafio emergente a los
agraviados al momento en el que se les ha engaiadojue se desprendan
de su dinero, y ademas generando dicho perjuicitucio cesante por los
intereses bancarios, e inversiones en otros carxepie han dejado pasar por
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destinar el dinero al presunto proyecto de consibac de casas para
discapacitados. Por todo ello, se le debe impoh&pi@ WILFREDO ESTRADA
TAMAYO y ELWIN PAREJA DELGADO como monto a pagar la suma de
doscientos cincuenta y ocho mil cuatrocientos dékards americanos y
cincuenta y seis mil cuatrocientos soles, que cenge la devolucion de los
montos depositados por los agravios y la reparacigi (conforme se
detalla en el “cuadro de aportes” consignado emalegatos iniciales y de
cierre —ante el abandono de constitucion de acid+c

o 3. El encausado IDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO en su escrito de fojas
cuatrocientos cincuenta y ocho, de dieciocho deoede dos mil veintitrés,
interpuso recurso de apelacion. Inst6 la revocatoria y alterativamente la
conversion de la pena a jornadas laborales y/ondigts. Alegé que se le esta
acusando por un delito que no esta conforme al fippal acusado e
inadecuada valoracion de medios probatorios. Exteémo de la reparacion
civil, al imponer el monto de cincuenta mil solesse valoro las condiciones
del denunciado ni los gastos que asumio por el magoaviado y los
depdsitos que realizo a los padres del menor.

o 3. El encausado IEVIN PAREJADELGADO interpusaecurso de apelacion por su
escrito de fojas cuatrocientos ochenta y seisj@®atho de enero de dos mil
veinticuatro.Inst6 la revocatoria de la sentencia y que se le absuddvios
cargos (pena y reparacion civil) y, alternativareerste anule la sentencia.
Alegé que se vulnero el derecho a la debida motiva@éncomo el principio
de presuncién de inocencia; que no se analizaren elementos para
determinar que hubo coautoria, decision comun,tamsencial, tomar parte
en la fase de ejecucion; que no se refirio nadacddfsgo respecto de él, pese a
lo cual se le considerd coautor; que no tiene Wncan la persona juridica
“Asociacion fuerza y Valor de las personas con &iscidad”, presidida por
Juan Jacobo Benavente Garcia, ningin medio prabattetermina su
participacion en la creacion ni participacion; gsiebien recibié montos
dinerarios, ninguno fue para la venta de lotes pia@ la inscripcion en la
asociacion; que los administradores eran Juan daBelnavente Garcia y
LIDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO; que los fondos jamas fueron
administrados por él; que no se acreditaron losne&hos objetivo y
subjetivos del delito.

o 4. Realizado eluicio de apelaciéon la Primera Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior del Cuzco dict6 la sentencia deavil fojas seiscientos, de
diecinueve de junio de dos mil veinticuatro conaimdo la condena.
Argumento:

* A. El material probatorio corrobora periféricamente viersion de los
agraviados, en tanto se acreditd que el encausato WILFREDO ESTRADA
TAMAYO Y los coimputados, mediante la oferta de la adltjdis de terrenos y
la construccion, valiéndose de engafios indujeroragtuvieron en error a los
agraviados. Presentaron contratos preparatoriosodgra venta del predio
Patapatayoc-Moyohuayco-Ayamarca-Pumamarca del itdistde San

PODER JUDICIAL
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Sebastian — Cusco, que aparentemente demostralf@iniria adquisicion de
los terrenos, las cartas del supuesto financiamigor la fundacion italo
Peruana denominado “Proyecto especial de apoydimes de mantener una
vivienda saludable”. Dichos actos de engafo coailav a que los agraviados
dispusieran de sus ahorros y solicitaran prestamo®l| proposito de obtener
un terreno propio. Los actos de disposicion patniado se encuentran
acreditados con los vouchers de depdsito que aealizlos agraviados a la
cuenta mancomunada y en las cuentas personalesadeldcobo Benavente
Garcia y Wblo WILFREDO ESTRADA TAMAYO, asi como los recibos
manuscritos firmados por Juan Jacobo Benaventeiddraio Wilfredo
Estrada Tamayo yLl&#/IN PAREJADELGADO. De esta manera se generé en los
agraviados un perjuicio econémico patrimonial.

* B. Bajo el mismo contexto se tiene la intervencion E&/IN PAREJA
DELGADO como coautor del delito destafa con agravantes. Se evidencia el
dominio funcional del hecho, la misma que se bastadlivision del trabajo
en cuanto el acusadaWN PAREJA DELGADO, en reiteradas oportunidades
ofrecid los terrenos con la promesa de que losvagtas obtendrian un predio
de ciento cincuenta metros cuadrados, y que medial®NG PROVIDAS se
realizaria la construccion del primer nivel de @las saludables. Asimismo,
el acusado BVIN PAREJA DELGADO recibi6 montos de dinero cuya
descripcidn sefiala que los pagos efectuados pterreino de Alto Qosqo
conforme se tiene de los recibos y vauchers. Demmimodo, el acusado
ELWIN PAREJA DELGADO tenia conocimiento de la entrega de las sumas de
dinero por parte de Juan Jacobo Benavente Gardiabl@ WILFREDO
ESTRADATAMAYO conforme se tiene de los manuscritos.

* C. De la misma forma se tiene del contrato prepdamtue los acusados
ELWIN PAREJADELGADO Y LIDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO en calidad de
propietarios del 0.46811 por ciento de derechascioaes con relacion al area
matriz del inmueble inscrito en la partida elecitan 02026496 de la
SUNARP, realizaron la venta futura del lote deeeorcon la numeracion C-2
a Yurico Elizabeth Moscoso Gamarra. Este mediordela revela que tenia
el dominio funcional de los hechos imputados pdigisterio Publico.

* D. Estando a dicha premisa se tiene que los meduimfmrios actuados en
juicio oral dan cuenta de la intervencién delictidel acusado [EVIN PAREJA
DELGADO, en cuanto se acredité el dominio comun del héwiputado por el
Ministerio Publico. Los hechos ejecutados por elsado dieron lugar a que
los agraviados resulten engafiados e incurran @m. &u intervencion dio
lugar a la disposicion patrimonial de los agravegiel beneficio econdmico
personal de los encausados.

* E. La reparacion civil se debe fijar en estricta auion de los articulos 92 y
93 del CP, debido a que se rige por el principiala&o causado, cuya unidad
procesal civil y penal protege el bien juridico @n totalidad tomando en
cuenta que la comision del delito no sélo impliganhposicion de una pena,
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sino también una responsabilidad pecuniaria, pe kel autor, monto que se
debe fijar atendiendo a la naturaleza del evenliotive.

* F. Si bien se ampar6 la excepcion de cosa juzgadaeplda por la defensa
del encausado Ibi0O WILFREDO ESTRADA TAMAYO, en el extremo de la
responsabilidad civil corresponde emitir pronungerto, pues conforme a lo
previsto por el articulo 12 de CPP, se tiene emtauda pluralidad de
agraviados que no son los mismos del proceso 10¥I8-Ademas, tiene la
intencion de devolver los dineros recaudados yraepe dafio que ocasiono,
conforme lo sefialo en la audiencia de apelacion.

* G. En el caso de autos, a raiz de la conducta pedazetpor LDIO
WILFREDO ESTRADA TAMAYO (...) corresponde confirmar la suma de
doscientos cincuenta y ocho mil cuatrocientos dast@ doce dolares
americanos por concepto de reparacion civil, ere lzago siguienteDafio
patrimonial: lucro cesante: se genero en los agraviados expectativas legitimas
gue fueron frustradas a consecuencia del eventosdaficasionado, siendo
gue los agraviados realizaron depoésitos a las asemgersonales vy
mancomunadas de los acusadasid. WILFREDO ESTRADA TAMAYO y Juan
Jacobo Benavente Garcia, y la entrega fisica dditesos a Lidio Wilfredo
Estrada Tamayo, Juan Jacobo Benavente Garciavin FPAREJA DELGADO,
con la finalidad de obtener un lote de terrdbufio emergente: se acreditd que
los agraviados con la finalidad de lograr una videe propia que les daria
mejores condiciones de calidad de vida, se hiciepréstamos para poder
cancelar el monto requerido por los acusados, gigud esta situacién genero
en los agraviados el detrimento de su economia, aqumeo adquirieron
obligaciones con las entidades financieras y b@axaeguian pagando las
cuotas mensuales, tanto mas que a la fecha logiadpa en su mayoria viven
en casas alquiladas; que bajo ese contexto, sedienlos depdsitos de dinero
ascienden a doscientos cincuenta y ocho mil cuetrtms dos, con doce
dolares americanos y la suma de cincuenta y séisuairocientos soles, que
comprenden la devolucién de los depdsitos realez@do los agraviados. Esta
suma de dinero se encuentra comprendida dentrétuciel cesante y dafo
emergente que fue ocasionado a los agraviados.

* H. Del mismo modo, se acreditd qué) k conducta de los encausados
recurrentes es contraria a la ley, por afectarbmdenente el patrimonio de las
victimas; (i) el perjuicio econémico (dafio) que causo a losagdos en
cuanto crearon falsas expectativas en la adquisid@® un terreno y la
construccion de una vivienda mediante el convenimaido por los
representantes de las instituciones PROVIDAS y ARREDISS; vy, {ii) la
conducta de los sentenciados tuvo la finalidadwelgs agraviados incurran
en error y consecuentemente realicen actos desiiso a su favor (nexo
causal).

© 5. Los encausadosL®IN PAREJA DELGADO y LIDIO WILFREDO ESTRADA
TAMAYO interpusieronrecurso de casacion contra de la sentencia de vista.

PODER JUDICIAL
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Ambos recursos fueron concedidos por el auto supde fojas setecientos
cuarenta y seis, de siete de agosto de dos miicugitro.

POPERJUDICGAL 1 TERCERO. Que el planteamiento de I@sursos de casacion es como sigue:

o 1. El encausado Ibio WILFREDO ESTRADA TAMAYO en su escrito decurso

de casacion de fojas setecientos veintisiete, de cinco deojule dos mil
veinticuatro,invocé los motivos de inobservancia de precepto constitat e
infraccion de precepto material (articulo 429, sosi 1 y 3, del Cddigo
Procesal Penal —en adelante, CPPSystuvo que no se determind
correctamente el lucro cesante; que si no se adriedresponsabilidad penal
atribuida no cabe un pronunciamiento acerca desionsabilidad pecuniaria;
gue tampoco se analizo los elementos de la respitidad civil.

o 2. El encausado IEVIN PAREJADELGADO en su escrito deecurso de casacion

de fojas setecientos quince, de cuatro de julidaemil veinticuatroinvocéd

el motivo de inobservancia de precepto constitdigarticulo 429, inciso 1,

del CPP).Sostuvo que no medid0 una imputacion concreta; que no esta
justificada la decision comun para delinquir; gllen@ manejaba la cuenta
mancomunada, sino Lidio Wilfredo Estrada TamayoaganlJJacobo Benavente
Garcia; que no se realizo un correcto analisiseteirso de apelacion.

CUARTO. Que, cumplido el tramite de traslado a las padste Tribunal de
Casacion, por Ejecutoria Suprema de Calificaciofoges trescientos ochenta
y seis, del cuaderno formado en esta sede supookarobien concedido el
recurso de casacion por las causalemdi&rvancia de precepto constitucional (tutela
jurisdiccional: sentencia motivada fundada en Derecho) € infraccion de precepto material (penal y
aivil).

o Solo corresponde establecer si se utilizé prulétitaiy revisar si se analizé
racionalmente el material probatorio y determiniadasmotivacion de la
motivacion presenta algun defecto constitucionatmeelevante (motivacion
incompleta, motivacion insuficiente y motivacioncianal). También si se
interpretd y aplicd correctamente los elementosgadesparacion civil y, en
todo caso, si se motivl con suficiencia la cuashtiza misma.

QUINTO. Que, instruido el expediente en Secretaria y adédlecha para la
audiencia de casacion el dia veintinueve de seteid dos mil veinticinco,
ésta se realiz6 con la concurrencia de la defersbsl encausaddsiDIO
WILFREDO ESTRADA TAMAYO Yy ELWIN PAREJA DELGADO, doctores Domingo
Terrones Pereira y Carlos Ivan Zevallos Rodriguegpectivamente, cuyo
desarrollo consta en el acta correspondiente.

SEXTO. Que, cerrado el debate, deliberada la causa eet@exse mismo dia,
de inmediato y sin interrupcion, y producida laagidn respectiva, se acordd
por unanimidad pronunciar la correspondiente serdede casacion en los
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términos que a continuacién se consignan. Se pragara la audiencia de
lectura de la sentencia el dia de la fecha.

PODER JUDICIAL FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que el andlisis de la censura casacional, desde las causales de
inohservancia de precepto constitucional (tutela jurisdiccional: sentencia notivada fundada en
Derecho) € infraccion de precepto material (penal y civil), estriba en determinar si se
utilizé prueba ilicita y revisar si se analizdO mw@lmente el material
probatorio, asi como determinar si la motivacion laesentencia presenta
algun defecto constitucionalmente relevante (motéra incompleta,
motivacion insuficiente y motivacion racional). Thidn si se interpretd y
aplicé correctamente los elementos de la reparaidny, en todo caso, si se
motivo con suficiencia la cuantia de la misma.

SEGUNDO. Que, respecto de lguaestio facti, solo es posible cuestionar en
sede casacional si la sentencia utilizé pruebdailisi el material probatorio
se aprecié racionalmente, y si la motivacién desdatencia de vista no
incurrid en un defecto de motivacion constituciomaite relevante (motivacion
omitida, motivacion incompleta, motivacion insugicie, motivacion impertinente,
motivacion vaga o geneérica, motivacion contrad&fomotivacion falseada o
fabulada y motivacion irracional — asumida, asingsmara fiscalizar si se
trasgredio la garantia de presuncion de inocermia@ocregla de juicio-). Y,
respecto de lauaestio iuris (erroresin iudicando in iure e in iudicando in
factum), si se interpreté y aplicO correctamente las rmsrnjuridicas
sustantivas o materiales, que regulan el Derechal peel Derecho civil, asi
como el Derecho procesal penal —en este ultimo, casdo atinente a la
correccion del juicio de hecho en funcion a laeccion de la interpretacion y
aplicacion de reglas del Derecho probatorio penal-.

TERCERO. Que, conforme al alcance del objeto del recursocagacion hecho
valer por los imputados, no se controvirtio impugraanente si se utilizo
prueba ilicita —legitimidad de la prueba videogrdfi, solo se cuestiond la
motivacion de la sentencia, tildandola de irraciamalogica, incompleta e
insuficiente.

o Atento el conjunto del material probatorio dispdajlba sentencia de vista y
con ella la sentencia de primer grado, cumplié dancuenta de las pruebas
gue conformaron la pretension del Ministerio Publicla resistencia de los
recurrentes. Estas pruebas son claras, precisasprdantes y convergentes
entre si; no se tergiversd su contenido o elemdat@rueba, ni se omitio
apreciar prueba decisiva alguna. Cabe agregaragaeusacion contiene una
relacion clara y precisa de los hechos imputadosfocme al articulo 349,
apartado 1, letra ‘b’, del CPP; vy, tales hechoslgsmue han sido juzgados, al
punto de atribuirse a los recurrentes hechos ctwsceeindividualizados en un
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marco de actuacion conjunta. No se puede tildanrderelacion de hechos
genérica, confusa u oscura, sino de un relato rgtamciado y enfocado en
cada imputado, bajo una division del trabajo crahin

« Por ende, no se afectd la garantia de defensa salogeel principio
acusatorio.

PODER JUDICIAL

CUARTO. Que se tienen conpouebas relevantes No solo las declaraciones de los
agraviados y otras testimoniales, especificameatéosl verdaderos duefios
del predio en cuestion (Rocio Sicos Pacca y Edm@idos Mendoza, entre
ellos), y de otras personas que aportaron infornadeterminante (Miguel
Gonzales Torres), sino fundamentalmente la pruebeurdental —escrita
(contratos, vouchers de depdsito, extractos detaueancaria, recibos de
pago y cartas notariales de devolucion del dinefositado, asi como avisos
de venta, copia de planos de distribucion de cdshgroyecto, plano de
habilitacion urbana) y audiogréafica (grabacion @ecdnversacion telefonica
entre Juan Jacobo Benavente Garcia y Augusto Nayihaaalcanzado por la
agraviada Eudes Chulla Saire en su denuncia déwsnde junio de dos mil
dieciocho—. Esas, en especial la prueba documdatalcuenta del montaje
elaborado dolosamente por los imputados para engaflas agraviados
(engafio bastante, con la apariencia de un proyeatobiliario que tenia
como base el terreno donde se desarrollaria el apiartos que se les ofrecio
la adquisicion de lotes de terreno y de construcd&una vivienda) y obtener
de ellos, como consecuencia del error incurridodpecto del engafio, la
correspondiente disposicion patrimonial en su jEguw en beneficio de los
agentes activos —el dinero que se consignd enustas de los imputados,
esto es, los montos dinerarios exigidos—, los suatte el descubrimiento de
la estafa, pese a ofrecer o prometer su devolunig hicieron.

o Las sentencias de mérito identificaron el rol gesetnpefié cada imputado,
todos coincidentes para lograr la efectividad dgbéo, el error en que fueron
pasibles los numerosos agraviados, la consigudsp®sicion patrimonial de
los sujetos pasivos y el beneficio indebido logradotodos ellos. Recuérdese
gue se tratd de la intervencion de varios sujettivas en la estafa, y que
normativamente no se trata de que todos los agerdbsen todos los actos o
elementos que revelan el delito, sino que aportea eonducta idonea y
vinculante —sea divisidon horizontal o vertical- qoermita la concrecién
delictiva ontexto delictivo). Desde esta perspectiva, de vinculacion normativa
es evidente todo lo que realizaron los recurregnda elaboracion y ejecucion
del proyecto inmobiliario, en el convencimiento @ lagraviados, en la
apertura de las cuentas donde las victimas efectuas depositos, en las
visitas “guiadas” al terreno donde se concretdraayecto inmobiliario, y en
la utilizacion para si del dinero aportado conyieip de las victimas.

o Los hechos declarados probados dan cuenta del &sl imtenso que
correspondio al encausado recurrent®d. WILFREDO ESTRADA TAMAYO . El
generd una cuenta mancomunada con Juan JacoboeBém&@arcia, tuvo la
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informacion del terreno rdstico que podria serviarap el proyecto
inmobiliario, recibio los aportes, convencié a &gaviados para que aporten
su dinero y se apoder6 de parte de los mismosmiésio, el rol del
encausado IBvIN PAREJADELGADO fue trascendente, pues estaba unido a los
encausados Lidio Wilfredo Estrada Tamayo y Juanhia8enavente Garcia,
actué en el convencimiento a los agraviados, anggides mostraba el
terreno; de igual manera, recibié6 montos de direrga descripcion sefiala
gue los pagos efectuados fueron por el terrendtdeosqo, e intervino en el
contrato preparatorio conjuntamente coni@ WILFREDO ESTRADA TAMAYO

en calidad de propietarios del 0.46811 por ciestalerechos y acciones. Por
tanto, ambos encausados intervinieron en la ejécuidel engafio bastante y
recibieron dineros de los agraviados, por lo quactuaron conjuntamente en
un contexto delictivo con aportes cuantitativamemedevantes en lo
caracteristico del delito.

o Asi fue asumido y desarrollado por la sentenciavidea. Por tanto, la
motivacion de la misma no solo fue completa y s$effite —describio y
explicé, desde el material probatorio mas releyaele suceso histérico
acusado y juzgado, con indicacién del rol que spoadié a cada uno de los
recurrentes, a partir de lo cual se fijo la inferarprobatoria correspondiente
gue permitid concluir en la responsabilidad pena¢ ge les reprocho—.
También fue racional pues la inferencia probatdwie precisa y permitié
explicar la logica de lo sucedido y de su caradelictivo. No constan
pruebas de descargo que resten mérito a las de cague permitan una
explicacion de los hechos conforme al planteamieletdos imputados. Lo
gue hicieron y ejecutaron en un lapso de tiempeaspado no se explica de
otra manera que con una actuacion concertadacylada con una consciente
finalidad de obtencion de un lucro ilicito bajoldgica deengario-error-acto de
disposicion patrimonial-perjuicio-animo de lucro, bajo un nexo o relacién de causalidad; 1o
cual permite concluir que la motivacion fue sufinte

o En consecuencia, este motivo de casacion vincaddgresencia de vicios
en la motivacién de la sentencia no puede prosperar

PODER JUDICIAL

QUINTO. Que, en cuanto al titulo de intervencion delictivecoautoria, ya se
expuso gue los dos imputados recurrentes intereimieonjuntamente en los
actos de engafio e induccion a error a los agravigdademas, recibieron
parte del dinero de los agraviados y se los aprapieEl que el encausado
ELWIN PAREJA DELGADO, como alegl, no manejaba la cuenta mancomunada
en la que los agraviados hacian los depdsitos, aao ralguno descarta su
aporte como coautor pues ejecutd actos conjuntoswe® coimputados en una
perspectiva de division del trabajo engafiando yalodp el desplazamiento
patrimonial de los agraviados (les “explicaba” edgocio inmobiliario
propuesto, estaba vinculado al local donde se atmstrlos planos, maquetas
y se exhibian los afiches referentes al mismomlestraba el terreno donde se
desarrollaria el proyecto y recibia dinero de Igsagiados). Su conducta,
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cuantitativamente relevante, se desarrolld6 en eocde la propia ejecucion
tipica x articulo 23 del CP), no se tratd de la prestaciénun auxilio o
asistencia para la realizacion del hecho punible.

POPERJUDICIAL 1 o0 En tal virtud, este motivo casacional no es debeci

SEXTO. Que, declarada la responsabilidad penal —cuydugidn no presenta
vicio alguno,in iure o in factum-, también se cuestionod el objeto civil de la
condena. Se arguyo que no se desarrollé suficiamtarios elementos de la
reparacion civil, no se determind el lucro cesaptéio se motivo con
suficiencia la cuantia fijada.

o Es palmario que las conductas, correctamente @eledar probadas,
constituyen un acto antijuridico que causé un daidos numerosos
agraviados gue fueron engafiados con el proyectohbitiario en cuestion y
les hicieron incurrir en error, a raiz de lo cu@céuaron un desplazamiento
dinerario a favor de los imputados y en su pemuigin que luego se
recuperaran los aportes que se depositaron. Lauctandolosa ha quedado
terminantemente acreditada, asi como la relaci@adsalidad adecuada entre
engafio, error y disposicidn patrimonial. Entoncks elementos de la
responsabilidad civil han quedado expuestos y dack$ €x articulos 1969
y 1985 del Cédigo Civil en concordancia con loscaibs 93 del CP y 11 del
CPP).

o Se tratd, en este proceso, de cuarenta y cinc@wiados —en 0Otro proceso
(1973-2016), por los mismos hechos, se comprendair@ agraviados—.
Cabe puntualizar que, si bien se declandada la excepcion de cosa juzgada
deducida por el encausadoiDlo WILFREDO ESTRADA TAMAYO, los
agraviados son distintos de la aludida causa, pogue su derecho a la
reparacion civil no puede ser excluido o desestimdmhjo el riesgo de
negarles tutela jurisdiccional efectiva. Una cosaekemodus operandi del
imputado para engafiar a numerosas personas y ®ted eoncreto dafo
generado a cada una de ellas. Asi, el que se sgbrasla causa pamosa
juzgada en modo alguno puede excluir a las victimas no cengidas en el
proceso penal anterior de su derecho indemnizatteiderecho privado.

o La sentencia de vista en los folios trescientoa@pia trescientos dieciocho
introdujo los fundamentos correspondientes. Losawagdos realizaron
depositos en las cuentas de los imputados Lididr&tlid Estrada Tamayo y
Juan Jacobo Benavente Garcia y entrega fisicamdgoda Lidio Wilfredo
Estrada Tamayo, Juan Jacobo Benavente Garcia n Paveja Delgado. Con
esta finalidad los agraviados se hicieron de pmé&ssapara poder efectuar los
pagos. Los depoésitos ascienden a doscientos citacugn ocho mil
cuatrocientos dos dolares americanos con docevoEnyecincuenta y seis mil
cuatrocientos soles —segun el cuadro respectivo—.

o La sentencia de vista identificoOdaiio patrimonial (dafio emergente y lucro
cesante): el aporte de dinero efectuado (menosgzafbiononial) y la pérdida
de oportunidades de inversién en la adquisiciénrderedio con la asuncion
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de créditos para pagar las cuotas materia de laisacign objeto de engafio
[vid.: cuadro de los folios trescientos dieciochtrgscientos diecinueve de la
sentencia de primer grado], que incluye el abondodeintereses legales
[STSE 25/2014, de 29 de ener0].

o No corresponde a la casacion fijar un monto cooaletla reparacion civil
—es una cuestion reservada al prudente arbitritbglgueces de meérito, en
tanto en cuanto no existen normas preestablecitlarcespecto [STSE
228/2013, de 22 de marzo]-, solo le compete reviase establecio
razonadamente las bases en que se fundamentanrtiacda los dafios e
indemnizaciones, siempre que quede patente unardggidiiscordancia entre
esas bases y la cantidad sefalada para la inderidm4aid.: STSE 47/2007,
de 8 de enero]. Esto ultimo, como se expugwa, se ha cumplido, el monto
no supera lo pedido por las partes afectadas ydstédamente explicado; no
resulta manifiestamente desproporcionado o arlitrdRecuérdese que se
sigue el principio del dafio causado y su reparaitagral, asi como que los
coautores y complices (responsables) deben abanareparacion civil
solidariamente, conforme estipula el articulo 95 Asi se ha procedido.

o El motivo de casacion referido al objeto civil noede prosperar. Debe
desestimarse.

PODER JUDICIAL

SEPTIMO. Que, en cuanto a las costas, son de aplicacidéartomulos 497,
apartados 1y 3, 504, apartado 2, y 505, apartadelZPP. Deben abonarlas
los encausados recurrentes, solidaria y equitagwéenen partes iguales.

DECISION

Por estas razoned: Declararon INFUNDADO los recursos de casacion
interpuestos por los encausadasvil PAREJA DELGADO y LIDIO WILFREDO
ESTRADA TAMAYO contra la sentencia de vista de fojas seisciendes,
diecinueve de junio de dos mil veinticuatro, enntaaconfirmando en un
extremo y revocando en otro la sentencia de prinmestancia de fojas
trescientos nueve, de diez de enero de dos mikiseatro, () condend a
ELWIN PAREJA DELGADO como coautor del delito dsstafa con agravantes en
agravio de Maria Valdeiglesias de Arriaga, Melchbuaa Cardenas, Abddn
Valerio Suyo Quispe, Albertina Checca Miche, Augudel Mar Huillca y
otros a cinco anos y once meses de pena privagiVid@eltad y ciento ochenta
dias multa; if) declaréfundada la excepcion de cosa juzgada deducida por el
encausado Lidio Wilfredo Estrada Tamayo; iy, (impuso a los encausados
LIDIO WILFREDO ESTRADA TAMAYO Yy ELWIN PAREJA DELGADO el pago
solidario de doscientos cincuenta y ocho mil cudgrtos délares americanos
con doce céntimos y cincuenta y seis mil cuatracgesoles por concepto de
reparacion civil; con todo lo demas que al respectdiene. En consecuencia,
NO CASARON la sentencia de vistdl. CONDENARON a los encausados
recurrentes al pago de las costas, solidaria ytaamente, en partes
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iguales, cuya ejecucion correspondera al Juzgadoladénvestigacion
Preparatoria competente, previa liquidacion derissnas por la Secretaria de
esta Sala Supremil. ORDENARON se transcriba la sentencia al Tribunal
Superior para la continuacion de la ejecucion wakale la sentencia
condenatoria por ante el juez de la investigacieparatoria competente;
registrdndosdV. DISPUSIERON se lea esta sentencia en audiencia publica,
se notifique inmediatamente y se publigue en lain@gagveb del Poder
Judicial. INTERVINO el sefior Campos Barranzuela por vacaciones de la
sefiora Maita DorregaralflAGASE saber a las partes procesales personadas en
esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA
CSMCHLPR
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