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Principio de jerarquia y suficiencia probatoria

SUMILLA. 1) El caracter persecutorio del proceso
penal, a cargo de la Fiscalia, impide, en este caso,
proseguir con la causa. El recurso de nulidad carece
de virtualidad ante la posicion no incriminatoria del
Fiscal Supremo; y si este no encuentra razones para
continuar con la persecucion penal y mantener viva la
pretension procesal, no coresponde al érgano
jurisdiccional proceder de oficio.

2) Cuando las pruebas de cargo obrantes en un
determinado proceso penal tienen entidad suficiente
para enervar la presuncion de .inocencia debe
establecerse  responsabilidad penal contra el
encausado sometido a dicho proceso.

Lima, veinte de enero de dos mil dieciséis.

visTos: los recursos de nulidad promovidos
por el representante del Ministerio PUblico, y los encausados Rosa Elena Rosero
Ochoa y Néstor Natalicio Luna Farfdn, contra la sentencia de fecha ocho de
enero de dos mil quince, en los extremos que: ABSOLVIO de la acusacion fiscal
a: 1) Néstor Natalicio Luna Farfan, Rosendo Emilio Madariaga Castillo, Wilber
Isaias Blanco Atayupanqui, Agapito Taipe Hagquehua y Serapio Pldcido
Gutiérrez Maldonado, por el delito contra la Administracidén PUblica, en la
modalidad de colusion. 2) Néstor Natalicio Luna Farfdn, Rosa Elena Rosero
Ochoa y Maria Maruja Mejia de Obando, por el delito contra la Administracién
PUblica, en la modalidad de peculado doloso simple (respecto de los hechos
relativos a los comprobantes de pago que se detallan en el cuadro nimero
cuatro), ambos en perjuicio de la Municipalidad Provincial de Quispicanchi:
CONDENO a: 1) Rosa Elena Rosero Ochoa, como autora del delito contra la
dministracion Publica-peculado doloso simple (respecto de los hechos
relacionados con el apoderamiento de los montos referidos en el cuadro tres
que precede, y por los hechos relacionados con los comprobantes de pago
numeros 336 y 693, por los importes de 440,00 y 844,10 soles, referidos a la
adquisicidn de 12 y 23 cajas de cerveza respectivamente). 2) Néstor Natalicio
Luna Farfdan, por el delito contra la administracidn pUblica, en la modalidad de

peculado doloso simple (por los hechos relacionados con los comprobantes de
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Pago numeros 336 y 693, por los importes de 440,00 Y 844,10 soles, referido a Ig
adquisicion de 12 Y 23 cajas de cervezas, respectivamente); todos estos hechos
€n perjuicio de la Municipalidad Provincial de Quispicanchi; y les impusieron a
la referida Rosero Ochoa dos afos de peng privativa de libertad efectiva, y a
los encausados Blanco Atayupanqui y Luna Farfan dos afos de pena privativa
libertad, suspendida en su €jecucion por el mismo plazo, e inhabilitacién por
el mfmo plazo: fiaron en cinco mil soles monto que por concepto de
reparacion civil deberan abonar los sentenciados de forma solidaria a favor de
la comuna edil agraviada. De conformidad, en parte, con lo dictaminado por
el sefor Fiscal Supremo en lo Penal. Interviene como ponente Ia sefora jueza
suprema Barrios Alvarado.

CONSIDERANDO

Primero. Agravios planteados. Los sujetos procesales en el presente caso han
planteado los siguientes agravios en sus recursos impugnatorios.

1.1. El Fiscal Superior solicita, en su recurso impugnatorio, la nulidad del fallo
absolutorio y la realizacién de un nuevo juicio oral. Como agravio sostiene una
incorrecta valoraciéon del caudal probatorio e indebida motivacién de la
decision judicial, pues existen elementos de cargo que acreditan Ig
aterialidad y responsabilidad en los procesados absueltos por el delito de
colusién y peculado doloso, ademds de los hechos relativos a los
comprobantes de pago que se detallan en el cuadro nimero cuatro. Agrega
que se ha redlizado una erréneq apreciacion de los hechos, generando una
incongruencia entre lo resuelto en la sentencia cuestionada y la emitida en el
proceso N.° 20-2000, mdxime si se trata de los mismos hechos tipificados como
delito de colusidon. Finalmente, en cuanto al delito de peculado doloso simple,
respecto de los hechos relativos a los comprobantes de pago que se detallan
en el cuadro N.° cuatro, no se valoraron los habilitos otorgados a personas

distintas a los procesados; asi como la omision sobre la exigencia oportuna de
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1 PER
la rendicidon de cuentas documentadas por los montos en ellas consignados, lo
que permitid que terceras personas se apropien de dichas sumas de dinero.
1.2. La defensa del encausado Néstor Natalicio Luna Farfdn solicita la nulidad
del fallo condenatorio y la absolucion de los cargos formulados en su contra.
Como agravio sostiene que el Tribunal Superior para justificar su decision
considerd la pericia contable elaborada por los especialistas Jorge Mora Palma
y Cecilia Obando Paredes como elemento de cargo; sin embargo, no se ha
onsiderado que mediante resolucién de fecha 21 de marzo 2014, se declard
/nulo e insubsistente todo lo actuado hasta el auto de ingreso a juicio oral de
folios 2331, decision que aofectd a la referida pericia; por lo que dicha
insfrumental no puede ser considerada como sustento probatorio y, por el
confrario, debe ser revocada al haberse incurrido en un vicio de nulidad.
1.3. La defensa de la encausada Rosa Elena Rosero Ochoa solicita también la
nulidad del fallo condenatorio y la absolucion de los cargos formulados en su
contra. Como agravio coincide en sefalar que se considerd como elemento
de cargo una pericia contable que ha sido declarada nula. Asimismo, refiere

gue no existe sustento probatorio gue la encausada haya dispuesto en

beneficio propio sobre los caudales detallados en el cuadro nimero tres.
Agrega que respecto a los desembolsos por la compra de cajas de cervezas,
cuestiona que solo se haya invocado dos normas directorales del Ministerio de
economia y Finanzas y de la Contraloria General de |la RepuUblica, sin precisar
alguna normativa relacionada con el sistema de tesoreria; aunado a que no se
precisd el origen presupuestal del dinero utilizado en la compra cuestionada, y
que, por el contrario, su conducta estaria subsumida dentro del delito de

malversacion de fondos, y no de peculado.

Segundo. Marco incriminatorio. Respecto al delito de colusidn, conforme con
los términos de la acusacion fiscal escrita se tiene que los procesados Néstor
Natalicio Luna Farfan [director de la Municipalidad Provincial de Quispicanchi y presidente del
Comite Especial de Conirataciones para la Obra de Abastecimiento de Agua Potable para Urcos,

nombrado mediante Resolucion de Alcaldia N.° 057-A-MPQU-99, con fecha 03 de mayo de 1999];
a 3
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Rosendo Emilio Madariaga Castillo [director de Obras de la Municipalidad Provincial de

Quispicanchi, miembro del Comité Especial de Contrataciones para la Obra de Abastecimiento de
Agua Potable para Urcos, nombrado mediante Resolucién de Alcaldia N.° 057-A-MPQU-99, con fecha

03 de mayo de 1999], Wilber Isaias Blanco Atayupanqui [Director de la Unidad de

Abastecimiento de la Municipalidad Provincial de Quispicanchi, miembro del Comité Especial de

Contrataciones para la Obra de Abastecimiento de Agua Potable para Urcos, nombrado mediante

solucion de Alcaldia N.° 057-A-MPQU-99, con fecha 03 de mayo de 1999], Agapito Taipe
Haqquehua [regidor de la Municipalidad Provincial de Quispicanchi] y Serapio Placido

vtiérrez Maldonado [regidor de la Municipalidad Provincial de Quispicanchi]; en su
condicion de funcionarios de la Municipalidad Provincial de Quispicanchi,
durante el periodo edil de Nelly Valeria Navarrete de Menacho (1999 a 2001),
se les imputa haberse coludido con Julidn Edgar Zecenarro Matheus, a efectos
de suscribir contratos sin antes haber cumplido con la licitacién, autorizacion y
publicacién del pliego de condiciones y otros regulados por la ley y normativas
pertinentes. En efecto, dichos procesados intervinieron en diversas etapas de la
contratacion publica de obra "Abastecimiento de Agua Potable para Urcos",
en la que concertaron con el referido procesado Zecenarro Matheus, Director
Ejecutivo de la Asociacion Civil UNUPAQ, con la finalidad de favorecerlo y
defraudar al Municipio agraviado. Es asi que, con fecha 04 de febrero de 1999,
la procesada Navarrete de Menacho, en su condicidon de alcaldesa, suscribid
el Convenio de Cooperacién entre la Municipalidad y la citada Asociacién
Civil, representada por el procesado Zecenarro Matheus, con la finalidad de
desarrollar el estudio definitivo del proyecto denominado "Rehabilitacion del
sistema de agua potable del distrito de Urcos, provincia de Quispicanchi’, por
un monto total de 19 000,00 soles, sin que exista acuerdo municipal ni confrato
que lo justifique; muy por el contrario, se adiciond el pagoe de 6000,00 soles a
favor de dicha persona, con lo que se favorecié deliberadamente a un tercero
en dicho pago adicional. Asimismo, se les incrimina haber permitido que dicho
contratista se apropie de 20 379,21 soles, al haber fraccionado el presupuesto
de la obra de 1'501 052,62 soles, en las sumas de 778 303,28 soles para la
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adquisicién de las tuberias en forma directa sin licitacion, y de 722 749,34 soles
para obras civiles a entregarse en forma directa al contratista; cuando para la
ejecucién de dicha obra debié convocarse a licitacion publica.

Respecto al delito de peculado doloso simple, se tiene que a los procesados
Nelly Valeria Navarrete de Menacho [alcaldesa), Wilber Isaias Blanco Atayupanqui
[iefe de la Unidad de Abastecimiento] y Rosa Elena Rosero Ochoa [tesorera]; se les
confid la administracién de los fondos de la Municipalidad Provincial de
Q '§piconchi destinados para la ejecucion de la obra de abastecimiento de
agua potable para Urcos, como parte de sus funciones otorgaron habilitos por
diferentes montos, los que no han rendido cuenta o no devolvieron los fondos
asignados, los mismos que estdn especificados en los cuadros uno vy tres.

) También se les acusa a Néstor Natalicio Luna Farfan [director municipal], Rosa Elena

Rosero Ochoa [tesorera] Y Maria Maruja Mejia de Obando [contadora], haber
permitido que terceras personas, pese a haber recibido diferentes importes con

los respectivos habilitos, no rindan cuenta documentada de los gastos

efectuados o exigido la devolucién del importe recibido; asi como haber
realizado desembolsos irregulares por la compra de bebidas alcohdlicas, tal
como estd contenido en el comprobante de pago N.° 336, por concepto de
doce cajas de cerveza por un importe de 440,40 soles, y en el comprobante de
pago N.° 693, por la compra de veintitrés cajas de cerveza por la suma de
844,10 soles, infringiendo las normas generales de Tesoreria aprobadas por
Resolucién Directoral N.° 026-80-EF/77.15 y las normas de Control para el Sector
PUblico, aprobadas por la Resolucidon de Contraloria N.° 072-98-CG5; respecto
al cual en el Peritaje Contable oficial de folios 3892, indicé que esfos

desembolsos estdn prohibidos, cualquiera sea la fuente de financiamiento.

| CUADRO N.° 1
LY /5'."' ITEM| C/P| FECHA A LA ORDEN DE | MONTO MOTIVO OBSERVACION
" ' 1 8| 11-01-2000| Nelly Navarrete 1200 Viaticos sin rendir cuenta
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CUADRO N.°” 3
ITEM| C/P FECHA A LA ORDEN DE | MONTO MOTIVO OBSERVACION
Rosa Resend sin rendir cuenta
1 18| 21-01-2000 Ochoa 2000 Habilt. fondo
Rosa Rosero A dof:'
sustentario de
Ochoa
2| 310| 14-03-2000 8050 | Habilt. fondo pago
Rosa Rosero Sin doF'
sustentario de
Ochoa
3| 271 13-03-2001 9907| Habilt. fondo Pago
/ Rosa Rosero Sin rendir
4| 376 | 28-03-2000 Ochoa 336| Habilt. fondo cuentas
Rosa Rosero Firma Néstor
5| 411 | 11-04-2000 Ochoa 3000| Habilt. fondo Luna
Rosa Rosero Sin rendir cuenta
6| 490 | 25-04-2000 Ochoa 771| Habilt. fondo
Rosa Rosero . .
Sin rendir cuenta
7| 821 15-06-2000 Ochoa 600| Habilt. fondo
Rosa Rosero ; S
Sin rendir cuenta
8| 882 | 26-06-2000 Ochoa 440| Habilt. fondo
FUNDAMENTOS

Tercero. Respecto de la impugnacién del Fiscal Superior sobre los extremos

absolutorios. Se advierte que el sefor Fiscal Supremo en lo Penal, en su

dictamen de fojas cuarenta y seis [del cuadermillo de nulidad formado en esta

Instancia Suprema], respecto de los agravios propuestos por el fiscal superior

contra los extremos absolutorios cuestionados, ha considerado que no existen

elementos de prueba que acrediten la

responsabilidad penal

de

los

procesados Néstor Natalicio Luna Farfan, Rosendo Emilic Madariaga Castillo,

Wilber Isafas Blanco Atayupanqui, Agapito Taipe Hagquehua y Serapio Placido

Gutiérrez Maldonado, por el delito de colusién; y de Néstor Natalicio Luna

Farfén, Rosa Elena Rosero Ochoa y Maria Maruja Mejia de Obando, por el

delito de peculado doloso simple [respecto de los hechos relativos a los comprobantes de

pago que se detallan en el cuadro nimero cuatro], asentando que el juicio de valor

I
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por la Sala Superior, respecto de los hechos que han sido probados en el juicio
oral, es acertado.
Es dentro de este dmbito que corresponde seguir la linea jurisprudencial
propuesta por el Colegiado Supremo, en tanto en el presente caso no existe
recurso impugnatorio interpuesto por la Procuraduria Publica.
La conduccidon de la investigaciéon, el ejercicio de la accién penal y la
interposicion de la acusacidén corresponden a un ente autdénomo vy

jerarquizado, el Ministerio PUblico, que de manera monopdlica lleva a cabo

dicha funcién. De ahi deriva el reconocimiento del principio acusatorio, como
arantia esencial del proceso penal, que integra el contenido del debido
proceso, referido al objeto del proceso penal. Es asi que, por imperio del
principio institucional de jerarquia, debe prevalecer la posicidon que adopte el
superior en grado, en caso de conflicto o contradiccidon con la decision que
adopte el fiscal inferior. Por ello, si el érgano jurisdiccional decide estimar una
absolucién y el Ministerio PuUblico, a fravés de su mdxima instancia —Ffiscal
Ssupremo—, corresponde con esta decision, no es viable que el drgano
jurisdiccional decida lo contfrario, en tanto se invadiria la autonomia
constitucional del Ministerio PUblico, cuya facultad estd reconocida en los
apartados uno, cuatro y cinco, del articulo ciento cincuenta y ocho, de la
Constitucién Politica del Estado, pues de manera indiscutible el juez no puede
transformarse en acusador; por lo que los agravios expuestos por el Fiscal
Superior, en el recurso impugnatorio, se desestiman por el principio de jerarquia
institucional que rige en el Ministerio PUblico.

Cuarto. Por consiguiente, el cardcter persecutorio del proceso penal, a cargo

de la Fiscalia, impide, en este caso, proseguir con la causa. El recurso de
< __).,{; nulidad carece de virtualidad ante la posicion no incriminatoria del Fiscal
Supremo; y si este no encuentra razones para continuar con la persecucion
penal y mantener viva la pretensidn procesal, no corresponde al érgano

jurisdiccional proceder de oficio.
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Quinto. Respecto al extremo condenatorio por el hecho relacionado con los
comprobantes de pago numeros 336 y 693. Cabe recordar que uno de los
Q principios fundamentales legitimadores del Derecho Penal es el principio de

intervencién minima, admitido undnimemente por la doctrina penal, segun el
cual: “El Derecho Penal ha de reducir su intervencidn a aquello que sea
estrictamente necesario en términos de utilidad social general'”, de manera
que carece de sentido la intervencién del Derecho Penal alli donde exista otro
ecanismo de sancién, como las previstas en el Derecho Administrativo o del

f Detecho Civil, que permita la solucidn del conflicto de una forma mas
satisfactoria, tanto para el imputado como para la sociedad; es asi como se

muestra el cardcter subsidiario del Derecho Penal, también denominado de

ultima ratio gue al orientar la solucidén del conflicto a una sancidn menos
gravosa que la pena, delimita el campo de accién de la intervencion pendl
Unicamente a aquello que sirva eficazmente a la prevencidn general positiva
de la pena.

En ese sentido, el comportamiento de los recurrentes Rosa Elena Rosero Ochoa
y Néstor Natalicio Luna Farfan de haber autorizado el desembolso de sumas de
dinero para efectuar compras de bebidas alcohdlicas para actividades

propias de la provincia, es una conducta reprobada juridicamente porque no

es aceptable que los funcionarios de la comuna edil, que tienen bagjo su
vigilancia y administracién los caudales, y conocen las normativas sobre el
debido uso de los recursos puUblicos, empleen el dinero para efectuar gastos

prohibidos, como lo fue la adquisicion de bebidas alcohdlicas, accion que les
hace pasible de sanciones administrativas, pero no penales, porque el hecho
en si mismo no produce una “perturbaciéon social” que dote de relevancia
7/ penal a la conducta de manera que justifique una intervencion tan drdstica

/ del Derecho Penal mediante la pena, dado que el perjuicio econdmico no

-.,\-\

; ,' 1 silva Sdnchez, Jestis Maria. Aproximacién al Derecho Penal contempordneo. Segunda edicion. Buenos Aires:
Iy ¢ Editorial B. de F., 2010, pég. 393.
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resulta tan significativo: por lo que al no transgredir 1as barreras minimas que
habilitan Ia actuacion  del Derecho Penal Y mereciendo |Ig conducta
practicada una sancién de corte administrativo, en atencién al principio de

ultima ratio, caorresponde absolver g |os €éncausados de la acusacidn fiscal por
este hecho en concreto.

Sexto. Respecto al extremo condenatorio de la acusada por el hecho
denominado cuadro N.° 3. Conforme con Ia descripcién tipica del articulo 387,

| Cddigo Penal, el delito de peculado, como institucion especial propiaq,
sang¢iona al funcionario o servidor publico que se apropia o utiliza, en cualquier
o / forma, para si o para otro, de caudales o efectos cuya percepcion,

administracion o custodia le estén confiados por razén de su cargo; de cuya
estructura normativa se desprenden, como elementos materiales del tipo, el

acto de apropiarse o utilizar los caudales o efectos, ademds de la existencia de

una relacion funcional entre el agente activo con el objeto material del delito,
asi como la cabalidad del perceptor, administrador O custodio, como
fundamento material del injusto tipico, y que se construye en mérito a una
competencia de organizacién institucional, pues solo aquel que se encuentra
revestido de una determinada potestad funcional estd en condiciones de

quebrantar los deberes juridicos-pUblicos, que sostienen el cargo publico.
Sobre la base de estos presupuestos normativos y en atencién al marco de
imputacion formulada, se aprecia que la responsabilidad de la encausada
Rosa Elena Rosero Ochoaq, por este hecho en concreto, quedéd debidamente
asentada en el juicio de valor efectuado por el Tribunal Superior. Asi, tenemos
como principal elemento de carge la pericia contable de folios 3892,
 debidamente ratificada por los especialistas en el contradictorio, que concluyé
\~—7" |que los “habilitos” a favor de la referida encausada no han sido justificados, por
P ende, resulta evidente que su omisidn de rendir cuenta evidencia que esta se
/J/ apropid de los diversos montos oforgados a su favor. Todas las enfregas de
/ | dinero a la orden de la encausada € encuentran resumidas en el denominado

cuadro N.° 3 (véase folios 4804), y que evidencia Que el perjuicio econdémico al
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Estado ascendid a 25 104,00 soles. Esta prueba de cargo encuentra respaldo
en los comprobantes de pago obrantes en autos, expedidos a favor de la
encausada Rosa Elena Rosero Ocha, y en los que se consignd que los montos
se entregaban con cargo a rendir cuenta, los mismos que estaban
presuntamente destinados a ser empleados en diversos gastos o actividades
de la comuna edil; sin embargo, no se cumplié con rendir cuenta. Asimismo, se
cuenta con las declaraciones de sus coencausados Nelly Valeria Navarrete
enacho [véase folios 1447], Néstor Natdlicio Luna Farfadn [véase folios 1529],
quienes coincidieron en sefalar que la otorgacién de habilitos era una
practica comun en la comun edil, pero que estaba supeditada a que los
gastos debian sustentarse; esto Ultimo también era de conocimiento de la
recurrente, conforme lo reconocié en su declaracién instructiva de folios 1462.
De lo vertido emerge que a favor de la encausada Rosa Elena Roserc Ochoa
se expidieron diversos comprobantes de pago por diversos sumas de dinero a
su favor; no obstante, pese a tener conocimiento de sus funciones en el cargo
de tesorera de la municipalidad en cuestion, entre las que se encontraba
administrar las cuentas bancarias, etc., omitidé rendir cuenta sobre dichos
habilitos, con lo que ocasiond un detrimento en el erario nacional por el monto
senalado.

Séptimo. Cabe precisar que la defensa de la encausada Rosero Ochoa alega
inocencia, y cuestiona que se haya considerado la pericia contable como
elemento de cargo, cuando esta ha sido incluida dentro de la nulidad
dispuesta por el Tribunal Superior en su resolucidon de fecha 21 de marzo de
2014; sin embargo, en la audiencia de apertura de audiencia las partes,
incluida la defensa de la recurrente, no objetaron la inclusién de dicha pericia
al contradictorio y, por el contrario, se solicitdé la concurrencia de los peritos
contables para su ratificacién, diligencia que se efectud en la sesidon de fecha
15 de setiembre de 2014 [véase folios 4453], con lo que entré vdlidamente a
formar parte del caudal probatorio; por lo que no resulta de recibo que ahora

la defensa de la encausada pretenda cuestionar la validez de dicha pericia,
— 10
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cuando en su oportunidad tuvo los mecanismos procesales para oponerse a tal
decisidon. Asimismo, cabe senalar que la decision no solo se gpoya en Ia
referida pericia contable, sino que también se cuenta con otros elementos
probatorios que permiten evidenciar que la encausada, en su condicion de
tesorera de la municipalidad, se apropid de diversas sumas de dinero giradas a
su favor, pese a tener pleno conocimiento de que todos estos habilitos debian
ser sustentados; por lo que los agravios propuestos por la recurrente no resultan
de recibo.

Octavo. Respecto a la determinacién judicial de la pena. En este exfremo se
advierte que para justificar la sancién impuesta de dos afos de pena privativa
de libertad efectiva, se considerd su responsabilidad en los dos hechos
delictivos; el primero, relacionado con la autorizacion de los comprobantes de
pago para la compra de bebidas alcohdlicas y, el segundo, por los habilitos
girados a su favor, descritos en el cuadro nimero tres y que no fueron
sustentados; sin embargo, sobre el primer hecho este Supremo Tribunal ha
dispuesto su absolucién al no haberse configurado el delito de peculado; por
ende corresponde que los efectos de esta decision también se refleje en la
pena final, en consecuencia, conforme con los principios de proporcionalidad
y razonabilidad, esta debe ser de cardcter suspendida, sujeta al cumplimiento
estricto de reglas de conducta, considerando sus condiciones personales y su
estado de salud mental, la misma que presenta déficit cognitivo severo
secundario a traumatismo encéfalo craneano y trastorno depresivo con
sinfomas psicéticos, conforme con las conclusiones de las pericia psiquidtrica
practicada en el contradictorio [véase folios 4518].

Finalmente, respecto de la reparacién civil e inhabilitacién, cabe sefialar que la
recurrente no expresd agravio alguno en confra de dichos extremos; no
obstante, estas se impusieron conforme con los principios de proporcionalidad

y razonabilidad al dafo causado; por lo que deben ser ratificadas.
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Fundamentos por los cudles, declararon:

1) NO HABER NULIDAD: en la sentencia de fecha ocho de enero de dos mil
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quince, en los extremos que absolvidé de la acusacidon fiscal a: 1) Néstor
Natalicio Luna Farfdn, Rosendo Emilio Madariaga Castillo, Wilber Isaias Blanco
Atayupanqui, Agapito Taipe Haggquehua y Serapio Placido Gutiérrez
Maldonado, por el delito contra la Administracion PUblica, en la modalidad de
olusiéon. 2) Néstor Natalicio Luna Farfdn, Rosa Elena Rosero Ochoa y Maria
aruja Mejia de Obando [y no Maria Maruja Mejia, como erréneamente se consigné
én la recurrida], por el delito contra la Administracién Publica, en la modalidad
de peculado doloso simple (respecto de los hechos relativos a los
comprobantes de pago gue se detallan en el cuadro niUmero cuatro), ambos

o

en perjuicio de la Municipalidad Provincial de Quispicanchi.
1) HABER NULIDAD en la misma sentencia, en el extremo que condend a Rosa
Elena Rosero Ochoa y Néstor Natalicio Luna Farfan, por el delito contfra la
Administracion Publica, en la modalidad de peculado doloso simple (respecto
de los hechos relacionados con los comprobantes de pago nimeros 336 y 693,
por los importes de 440,00 y 844,10 soles, referido a la adquisicion de 12 y 23
cajas de cervezas, respectivamente); en perjuicio de la misma comuna edil; v,
REFORMANDOLA, absolvieron a los referidos Rosero Ochoa y Luna Farfan de la
acusacion fiscal por el referido hecho, y en perjuicio de la misma comuna edil.
En consecuencia: ORDENARON se anulen los antecedentes policiales vy
judiciales de los referidos encausados generados como consecuencia de estos
hechos.
) NO HABER NULIDAD en la referida sentencia en el exiremo que condend a
-j;'--" Rosa Elena Rosero Ochoa, por el delito de peculado doloso simple (respecto
/ de los hechos relacionados con la apropiacién de las diversas sumas de dinero
f’ /' descritas en el denominado cuadro nUmero tres), en perjuicio de la referida

comuna edil.

\



BIBI CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
(2]l DE JUSTICIA R. NULIDAD N.° 935-2015
vovre juocial | DE LA REPUBLICA cusco

DL Pe

IV) HABER NULIDAD en la mencionada sentencia, en el extremo que impuso a
la encausada Rosa Elena Rosero Ochoa dos afos de pena privativa de libertad
efectiva; y, REFORMANDOLA, impusieron a la citada encausada dos afos de
privativa de libertad, suspendida en su ejecucion por el periodo de un ano,
sujeto a determinadas reglas de conductas: a@) No ausentarse de la localidad
de su domicilio sin autorizaciéon del juzgado competente. b) Comparecer
personal y obligatoriamente al érgano jurisdiccional cada fin de mes para
firmar el libro de control corespondiente y dar cuenta de sus actividades. c) No
variar de domicilio sin previo aviso a la autoridad judicial. d) Pagar la
reparacién civil fijada, todo ello bajo apercibimiento de revocarse en caso de
incumplimiento.

V) NO HABER NULIDAD en la misma sentencia, en el extremo que fijd en cinco
mil soles, el monto que por concepto de reparacion civil a favor del Estado, y
que la inhabilité por igual plazo que la condena, consistente en privacion de la
funcién que ejercia la condenada e incapacidad o impedimento para
obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter publico.

VI) DISPUSIERON: la suspension de las érdenes de captura impartidas en su
contra a nivel nacional, debiéndose cursar los oficios a las autoridades que
corresponda.

VII) NO HABER NULIDAD en lo demdadque contiene. Hagase saber y los devolvieron.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA
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