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SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 46
Piura, 4 dejulio de 2025.-

l. ANTECEDENTES:

RESOLUCION MATERIA DE IMPUGNACION

1. Esmateriade apelacidn en estainstanciala sentencia contenida en la Resolucion N° 41
de fecha 29 de enero de 2025, que resuelve: Declarar fundada en parte la demanda de
tenencia y régimen de visitas presentada por || GGG
contra || GGG < consccuencia, fijese una tenencia compartida
como un régimen de visitas a los padres ||| | GcNGEEEEEEEEE '
I =2 que cuiden y atiendan a su nifio hijo [ TG
Bl ¢ cual, sera de la siguiente manera: La tenencia seré4 compartida entre ambos
padres, durante una semana para cada uno, empezando por la madre la primera semana
y la siguiente semana con el padre, y asi sucesivamente se iran intercaando cada
semana, entendiéndose que la semana es desde € dia lunes hasta € dia domingo.
Culminada la tenencia del padre o la madre, entregard a su menor hijo ala madre o d
padre que | e corresponda gjercer la tenencia de la siguiente semana, paraello, aquien le
corresponda ejercer la tenencia, recogera a su menor hijo del domicilio paterno o
materno desde el dia domingo a las 7:00 pm, asumiendo los gastos que irrogue su
traslado. La tenencia compartida de los padres, se interrumpira sdlo en estas fechas:. El
dia de lamadre, que es e segundo domingo de mayo de cada afio, e nifio permanecera
con su madre desde las 8:00 am hasta las 7:00 pm. El dia del padre, que es €l tercer
domingo de junio de cada afio, € nifio permanecera con su padre desde las 8:00 am
hasta las 7:00 pm. Los cumpl eafios del padre y la madre, que son los dias 06 de marzo y
e 21 de julio respectivamente, el nifio estara con cada uno de sus padres en las fechas
indicadas, desde las 8:00 am hasta las 7:00 pm. El cumpleafios del nifio, que es el 03 de
enero, ambos padres coordinaran los tiempos que compartirdn con €, incluso s
consideran alguna celebracion sea individual o conjunta. En caso alguno de los padres
cambie € lugar de su residencia, deberdn comunicérselo directamente, sin perjuicio de
comunicarlo a juzgado. En caso surja un evento o acontecimiento en los padres o €
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nifio, los padres podran cambiar los dias de lantémeompartida, previa comunicacion
y coordinacion armoniosa entre los padres. CoremspElrégimen de visitas:Se fija

un régimen de visitas al padre o a la madre qugjaraa la tenencia durante la semana,
el mismo que podré ser con externamiento de sumigeoy sin interrumpir el tiempo
de sus clases escolares, como minimo 02 horasresanpial o a través de llamadas
telefénica o videollamadas, cuyos tiempos serarrdimados entre ambos padres,
minimo con 03 dias de anticipacion, para ello, anpadres deberan poner de
conocimiento sus numeros telefonicos, en el plazd3dias, a fin de efectuarse dichas
comunicaciones. Si las visitas se acuerdan quecser&l externamiento del nifio, el
padre o la madre recogerd a su menor hijo del damimaterno o paterno donde
estuviere y a su culminacion lo retornara al mismo.

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA APELADA

2. La sentencia apelada, que obra a folios 1428 a $d5ustenta, basicamente, en los
siguientes fundamentos:

a) Que, de las denuncias de fechas 17 de julio, 2Julie 25 de setiembre, 20 de
octubre, 19 de octubre, 27 de octubre respectivieamn2021, 02 de enero de 2022,
30 de enero de 2022, 05 de marzo de 2022, el actacarrencia de fecha 09 de
febrero de 2023, acta de constatacion policialeded 24 de febrero del 2024, acta
de constatacion policial de fecha 17 de febrero20®4, copia78 certificada de
denuncia policial de fecha 27 de mayo del 2024 piaceertificada de denuncia
policial de fecha 20 de mayo del 2024, se advlartenuencia de la demandada para
que el padre visite a su menor hijo alegando ddgensotivos, actitud que también se
ha podido apreciar en el cumplimiento del régimerviditas provisional en la sala
de encuentros familiares de los Juzgados de Familia

b) Que, de las declaraciones del padre brindada @mndiancia Unica, se puede apreciar
gue no pretender a la madre, arrebatarle a sudijo,que desea también estar con
su hijo, cuidarlo y velar por su bienestar, pemnitiole a la madre también visitar a
su hijo en caso su hijo estuviera bajo su guaefiglando que también desearia que
se le otorgara la tenencia compartida para podar per el cuidado y proteccion de
su hijo, deseando compartir la tenencia de hech® agtenta actualmente la
demandante, quien tal como se aprecia si bien haitpp que su hijo tenga
contacto el progenitor, sin embargo, ha restringgtho demasia dicho contacto,
estando en varias ocasiones, renuente inclusivaraplimiento del régimen de
visitas provisional, tal como se puede apreciaregpkediente cautelar, situacion de
la cual, no puede ampararse porque tanto ella coadre y el demandante como
padre tienen derechos y deberes sobre su menoy &ijo estando separados deben
asumirlo responsablemente, dejando sus decepamotesavenencias surgidas en su
relacion sentimental o convivencial, porque al Ifinsantendran de por vida su
relacion de padres y como tales tienen que mantgrzebuena y cordial relacion por
el bienestar de su menor hijo, ya que de lo caotrdo Unico que estarian
demostrando es que estarian perjudicandolo aladpade uno de ellos.
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¢) Que, de los informes sociaes practicados durante el cumplimiento del régimen de
vigitas provisional, se ha dejado constancia que, s bien & nifio, en un primer
momento tiene renuencia a interactuar con su padre, sin embargo, a medida que
dicho régimen se desarrolla, va a teniendo confianza en su progenitor e interactia
con €, tal como como se puede apreciar del informe socia N°212-2023 98, 256-
202399, 521- 2024100, evidencidndose la cercaniay vinculo de padre a hijo, vinculo
natural, cuando en e régimen de visitas no intervienen terceros, asi como tampoco la
madre, ademas ese vinculo también se aprecia de las fotografias y videos junto a su
menor que ha presentado e demandante durante la secuela del proceso,
acreditdndose que busca gjercer adecuadamente sus roles y funciones en la crianza y
supervision de su hijo, ademés cuenta con un soporte familiar, econémico y material
adecuados, lo cual, le permitiria a su hijo un mayor desarrollo y desenvolvimiento,
mas aun, teniendo en cuenta que podria tener la condicion de rasgos de espectro
autista.

d) Que, se debe tener en cuenta y especia consideracion en que la actitud procesal de
los padres respecto de la tenencia de su hijo, no hacen sino evidenciar €l interés de
ambos por querer demostrar las mejores condiciones en que se encuentran para su
cuidado; sin embargo, para adoptar una decisién se debe considerar esos otros
aspectos ya analizados y otros que se analizaran seguidamente. Pues, se debe tener
en cuenta que € nifio |GGG 2 convivido con ambos padres
en un determinado tiempo, tal como se puede inferir de las declaraciones y de los
informes sociales practicados, habiéndose separado producto de las desavenencias de
pargja, permaneciendo el nifio junto a su madre, y s bien ha tenido contacto con su
padre, € mismo no seria € adecuado, por 1o que, ello debe ser corregido a fin de
afianzar € vinculo padre e hijo, pues tanto el padre como la madre han tratado de
responsabilizarse por su hijo, en la medida de lo posible, y tratando de cubrir sus
necesidades, por lo que, dada las circunstancias se debe emitir una decisién que
mejor garantice larelacion parental hijo-padres.

€) Que, se debe tener en consideracion que ambos padres han mostrado interés por
bienestar de su hijo, evidenciandose un cumplimiento general de su rol de padres a
pesar de sus divergencias propias y conflictivas como paregja; 1o cual, obliga a
adoptar una decisién que concluya por la tenencia compartida, més alin s se observa
que tanto & sefior | como |a sefiora Grecia Isabo, viven en Piura,
pues € sefior vive en la ciudad de Piuray la sefioraen la ciudad de la Union; ademas
si bien el nifio tiene un mayor apego con su madre, es l6gico que ello ha surgido
porgue € nifio vive con ellay no con su padre, quien se ha visto separado de su hijo,
por haber terminado su relacion convivencia con la madre, pero aun asi, no se
evidencia un tota rechazo hacialafigura paternay tampoco afectacion emocional en
€l nifio por parte de alguno de los padres, antes presentaria la condicion de rasgos de
trastorno de espectro autista, por 10 que, sopesando todos |os aspectos ya analizados
(aptitud de los padres, entorno, situacion conflictiva, y estado de la nifia), se
encuentra similares condiciones positivas y negativas, en ambos, entonces no resulta
justo inclinarse hacia el otorgamiento a uno de ellos de latenenciatotal de su hijo.
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DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA

3. Mediante escrito de folios 1456 a 1466, la defatesda parte demandante, interpone
recurso de apelacion contra la citada sentencianulando como agravios,
basicamente, los siguientes:

a) Que, la sentencia impugnada no ha valorado quenteaddada posee una conducta
definitiva de “no permitir de manera injustificaldarelacion padre e hijo”, lo cual
ocasionara que la sentencia sea inejecutable déretb®s. Ademas, se ha fijado un
programa de cumplimiento de la tenencia comparédabase a los informes
sociales y psicologicos, sin haber recabado degasicion oral de los peritos de
sus informes, los cuales serian fundamentalesgvataar el posible cumplimiento
de los efectos practicos de una sentencia de teneampartida, pues no se ha
tenido en cuenta que la demandada viene incumplisr@hdatos judiciales que la
obligaban a que el menor pase por atenciones nségigmicologicas ordenadas
por el mismo juzgado.

b) Que, desde la resolucion judicial que estableciégimen de visitas provisional, el
juzgado ha buscado garantizar el interés supeebmenor, asi como el derecho
del padre a mantener una relacion significativaoptioua con su hijo. Sin
embargo, lamentablemente se ha constatado queria geamandada no ha
respetado esta medida cautelar, obstaculizandoraa fsistematica las visitas y el
contacto del padre con el menor, ya sea negandpsemitir el acceso al menor o
simplemente ignorando las solicitudes de contaldogue va en contra del
Principio del Interés Superior del Nifio.

¢) Que, la madre ha evitado la comunicacion directeeest padre y el menor, lo que
también afecta gravemente el desarrollo emociogahidio. La falta de contacto
regular con su padre puede generar sentimientedaedono e inseguridad en el
menor, afectando su bienestar psicoldgico. Esta Saiil debe considerar que el
contacto regular con ambos progenitores es crpaia el desarrollo equilibrado y
saludable de un nifio. Ademas, la madre tambiénnbaniplido obligacion de
llevar al menor a sus citas médicas en compafipatik, tal como se establecid
en el régimen de visitas provisional. Estas citas esenciales para garantizar la
salud y el desarrollo adecuado del menor, y sunaigs@o solo es una violacion de
la resolucién del Tribunal, sino que también ponegiesgo el bienestar fisico del
nifio.

d) Que, el Informe Social N° 004-2023-DGDP-DDPAJ- PAJRTSPIURA, que ha
documentado de manera clara y contundente la ctndagligente de la madre en
el cuidado y desarrollo del menor. El informe sbeddencia que la madre ha
mostrado una conducta negligente en relacion coodmados basicos del menor.
La falta de atencion y cuidado es alarmante y mongesgo el bienestar del nifio.
Esta negligencia se traduce en un entorno pocagwggara su desarrollo integral,
afectando aspectos fundamentales como la salu@éguleacion. El informe indica
que el menor no esta recibiendo la estimulaciorcwt#a en su desarrollo del
lenguaje.
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e) Que, la madre del menor ha demostrado, de maniégeadsa, un comportamiento
obstaculizador hacia la relacion paterno-filial, doal queda acreditado en el
expediente judicial N° 0847-2021-0-2001-JR-FC-021 #icho expediente se
observa que, a pesar de haberse establecido umerégie visitas provisional, la
madre no ha cumplido con las disposiciones judisialo cual se traduce en el
incumplimiento de su obligacion de permitir qugadire conviva con el menor

4, Mediante escrito de folios 1469 a 1473, la defasda parte demandada, interpone
recurso de apelacion contra la citada sentencianulando como agravios,
basicamente, los siguientes:

a) Que, la sentencia impugnada ha vulnerado el Prondionstitucional del
Debido Proceso y, de manera singular, el Prinapid/otivacién Suficiente de
las Resoluciones Judiciales, al no valorar debiddenas pruebas presentadas y
la afectacion emocional de mi menor hijo ante keraccion con el padre, la
sentencia impugnada no ha garantizado la protedaoiégral del menor, quien
requiere un ambiente estable y adecuado para auolés

b) Que, no se puede imponer una tenencia compartiglapsdgenitor no ejerce ni
siquiera la responsabilidad minima establecidal eggémen de visitas actual.
Ademas, el padre trabaja en horarios nocturnos comasico, lo que no le
permite garantizar una rutina estable para el mgmar ha presentado pruebas
de contar con un entorno adecuado para el nifo.

¢) Que, la estabilidad emocional y estructural del anes® encuentra en riesgo si
se mantiene la tenencia compartida. Asimismo, séntimrmes psicolégicos del
nifio se concluye que existe ansiedad y malestaciema ante la interaccion
con el progenitor, teniendo un vinculo sélido carmadre y su entorno que le
brindan seguridad y bienestar. Por lo que el cémtaon el progenitor debe
mantenerse solo en un régimen de visitas supeovisad

d) Que, el menor ha sido sido diagnosticado con Tmastdel Espectro Autista
(TEA) y Trastorno por Déficit de Atencion e Hipeigwad (TDAH),
condiciones que exigen una estructura estable,ictitélidad y un entorno
seguro para su bienestar emocional y desarrollegial. Diversos estudios
cientificos y criterios clinicos han sefialado gog tambios constantes en la
rutina pueden generar en niflos con TEA y TDAH alib®les de ansiedad,
desregulacion emocionaly retrocesos en sus hatigadaptativas y sociales.
En este contexto, la imposicion de una tenenciapeotisla con alternancia
semanal no solo resulta incompatible con las neéadss especificas del menor,
sino que puede profundizar su afectacion emociauelsiderando ademas los
informes sociales y psicolégicos que evidencian guesinculo primario y su
entorno de seguridad estdn con la madre. Por loequeirtud del Interés
Superior del Nifio, se debe priorizar la estabiligaoienestar del menor sobre
cualquier otro criterio, pues la imposicion de ueaencia compartida con
alternancia semanal no solo resulta incompatibtel@® necesidades especificas
del menor, sino que puede profundizar su afectagidocional, considerando
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ademas los informes sociales y psicolégicos qudeacian que su vinculo
primario y su entorno de seguridad estan con laenad

e) Que, las actas de ocurrencia policial documentanedjgprogenitor ha incurrido
en reiterados incumplimientos respecto a su ohtigade externamiento, lo que
demuestra una falta de idoneidad en su capacidadudair la responsabilidad
plena del cuidado del nifio. Sumado a ello, su igetils laboral nocturna
Imposibilita garantizar la estructura estable w@mpafiamiento continuo que
un nifio con TEA y TDAH requiere.

CONTROVERSIA MATERIA DE ANALISIS

5. La controversia materia de andlisis en esta Supkistancia consiste en determinar, si
la sentencia contenida enrasolucion N° 41 se ha expedido de acuerdo a ley, y en
mérito a lo actuado.

Il. ANALISIS:
Finalidad del Recurso de Apelacién.-

6. El recurso de apelacion tiene por objeto que eh@vglurisdiccional Superior examine,
a solicitud de parte o de tercero legitimado, ohacion que les produzca agravio, con
el propdsito de que sea anulada o revocada, tofsroialmente. Dentro de dicho
objeto, el Organo Jurisdiccional Superior no puemificar la resolucién impugnada
en perjuicio del apelante, salvo que la otra p&atebién haya apelado o se haya
adherido. Sin embargo, puede integrar la resolugfi@ada en la parte decisoria, si la
fundamentacion aparece en la parte consideratagodformidad con los articulos
364°y 370° del Codigo Procesal Civil.

7. La Corte Suprema ha sefialado respecto a los patierésez de apelacion lo siguiente:

“[...] en principio, el juez superior de segunda instart@ne plenitud de poder para
revisar, conocer y decidir sobre todas las cuest®opropuestas y resueltas por el Juez
inferior; ... sin embargo, cabe precisar que la egtén de los poderes de instancia de
alzada esta presidida por un postulado que limitacenocimiento del superior,
recogido histéricamente en el aforismo: tantum digbem quantum devolutum, en
virtud del cual el Tribunal de alzada solamente puede conocer metdiaapelacion de
los agravios que afectan al impugnante[X.]

ICasacion N° 1336-96-Piura. En Diario Oficial El Remno, 14 de mayo de 1998.
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10.

11.

De la Tenencia. —

Sobre la Tenencia se tiene queAdiiculo 81° del Cadigo del Nifio y Adolescentes
estableceTenencia compartida. “Cuando los padres estén separados de hecho, la
tenencia de los nifios, nifias o adolescentes esidapuor ambos padres, excepto que
no sea posible o resulte perjudicial para el merlgys padres en comun acuerdo y
tomado en cuenta el parecer del nifio, nifia o adelete determinaran la forma de la
tenencia compartida, de ser caso, se formalizardwmta conciliacion extrajudicial. De

no existir acuerdo, el juez especializado debergato como primera opcion, la
tenencia compartida, dictando las medidas necesgyaa su cumplimiento, pudiendo
excepcionalmente disponer la tenencia exclusiva@de los padres, salvaguardando
en todo momento el interés superior del nifio, yigaolescente”.

De igual manera éhArticulo 83° del citado Codigosefiala que! El padre o la madre
que desee determinar la forma de la tenencia cofitzaro exclusiva de manera
judicial interpondra su demanda acompafando el doento que lo identifique, la
partida de nacimiento y las pruebas pertineni2sntro del proceso se puede solicitar
una medida cautelar de tenencia compartida o teiaepgclusiva, en respeto a los
derechos del nifio y la familia, el Juez debe resobn un plazo maximo de 30 dias
calendario de presentada la medida cautelar”.

Por su parte eArticulo 84° del Cdédigo en mencidnestablece que’En caso de
disponer la tenencia compartida, el juez deberd&itean cuenta lo siguiente. El hijo
debera pasar igual periodo de tiempo con ambos egumitgres; b. Los progenitores
tienen igualdad de derechos para tomar decisiomspecto a la educacion, crianza,
formacion y proteccion del hija;. La distancia entre los domicilios de los Padres no
restringe la tenencia compartida, pero se considgdrdefinir la forma.d. El hijo tiene
derecho a compartir con la familia extendida mageynpaternae. Las vacaciones del
hijo y progenitoresf. Las fechas importantes en la vida del menog.{a edad y
opinion del hijo. En caso de disponer la tenencialgsiva, el juez para aquel que no
obtenga la tenencia del nifio, nifia 0 adolescentedefialar un régimen de visitas. La
forma de tenencia compartida puede ser modificadéuacion de las necesidades del
hijo.”

Sobre la pretension de tenencia, es de sefigkna relacion juridica familiar basica
gue se identifica como un derecho-deber de teneustodia a un hijo. Como derecho
familiar subjetivo reconoce, en este orden de idebderecho del progenitor de cuidar
al hijo asi como, reciprocamente, el derecho di e vivir con el padre que mejor
condicion de vida le ofrezca. En otras palabras, e una facultad exclusiva del
progenitor, sinoque es una facultad indispensabld Hijo para su desarrollo
integral”2.

2 Varsi, Enrigue. Tratado de Derecho de Familia. dt Edit. Gaceta Juridica, 2012, p. 304.
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Del Régimen de Visitas

El Articulo 88° del Cddigo del Nifio y Adolescentes sefida: “Los padres que no
gerzan la Patria Potestad tienen derecho a visitar a sus hijos, para lo cual deberan
acreditar con prueba suficiente e cumplimiento o la imposibilidad del cumplimiento de
la obligacién alimentaria. S alguno de los padres hubiera fallecido, se encontrara
fuera del lugar de domicilio o se desconociera su paradero, podran solicitar €
Régimen de Visitas los parientes hasta € cuarto grado de consanguinidad de dicho
padre. El Juez, respetando en lo posible el acuerdo de los padres, dispondra un
Régimen de Visitas adecuado al Principio del Interés Superior del Nifio y de
Adolescente y podra variarlo de acuerdo a las circunstancias, en resguardo de su
bienestar” .

Del Caso Concreto. —

13.

14.

Mediante escrito de folios 236 a 261, | GGG < poe
demanda de tenencia de su menor hijo | GGG v s.spcnsion dela

patria potestad que ejerce Grecia Isabd [l demanda que fue admitida a tramite
por Resolucién N° 01 de fecha 6 de julio de 2021. Posteriormente, por Resolucién N°
41, de fecha 29 de enero de 2025, se declar6 fundada en parte la demanda de tenenciay
régimen de visitas presentada por || GG -o-
B ' = consecuencia, se fij6 una tenencia compartida como un régimen de
visitas a ambos padres para que cuiden y atiendan a su nifio hijo || GcNG_

]
El apelante |GG sosiic < que |a madre ha obstaculizado la

comunicacion con su menor hijo, ha frustrado las visitas programadas sin justificacion
aguna, ha desatendido las dérdenes judiciaes relacionadas con las citas médicas del
menor y evaluaciones psicoldgicas por 1o que solicita la tenencia exclusiva para evitar
situaciones que pongan en riesgo su bienestar, conforme se evidenciadel Informe Socia
N°004-2023-DGDP-DDPNJ-PIURA, la madre ha reiterado un comportamiento
obstaculizador haciala relacién paterno filiar; no se ha evaluado los informes periciales,
solicitando que se revoque. Igualmente la demandada apela solicitando la tenencia
exclusiva, sostiene que se ha vulnerado € principio de motivacién a no valorarse las
pruebas; que e padre trabaja en horario nocturno y no ha presentado pruebas de contar
con un entorno adecuado para €l nifio, quien tiene un vinculo sdlido con lamadre y su
entorno, lo que le brinda seguridad y bienestar; que e contacto con € progenitor debe
mantenerse solo en un régimen de visitas supervisado; que el menor tiene diagndstico
de Trastorno del Espectro Autista (TEA) y trastorno por déficit de atencion e
hiperactividad (TDHA) que exigen una estructura estable y un entorno seguro,
resultando incompatible una tenencia compartida con alternancia semanal y las actas de
ocurrencia policial, documentan que € progenitor ha incurrido en reiterados
incumplimientos respecto a su obligacion de externamiento, solicitando por €elo la
tenenciaexclusivay un régimen de visitas supervisado a progenitor.
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LaA quo hafijado unatenencia compartida por considerar que las partes por |os hechos
de violencia familiar, no pueden utilizar las medidas de proteccion dictadas para
restringir derecho que como padre le corresponde a demandante, y latenencia a uno de
elos podria afectar al nifio por encontrarse en medio del conflicto familiar, no
constituyendo un riesgo a la integridad fisica y psicologica de su hijo la tenencia
compartida; que ambos padres muestran interés por el bienestar ddl nifio, que si bien
tiene un mayor apego con su madre es 16gico que ha surgido porgue vivia con ella no
siendo justo inclinarse hacia el otorgamiento de la tenencia a uno de ellos, mas s
tampoco puede permitirse el algiamiento del nifio de su padre, como lo ha pretendido la
madre, no pudiendo ampararse en forma individual la pretension del padre, por lo que
afectaria la estabilidad del nifio a relacionarse con ambos padres ,tal como o sefia 6 en
su momento lo sefiald en la audiencia Unica € padre, garantizandose asi |a adecuada
interrelacion del nifio con sus padres, quienes pueden supervisar y velar por €l cuidado
integral de su hijo sobre todo del padre, debiendo dar el soporte que necesita el nifio
para que estén presentes en la vida de su menor hijo, una semana para cada uno y
también un régimen de visitas para el padre o la madre que no gjerzalatenencia durante
la semana, que podra ser con externamiento dos horas sea presencia o videollamadas,
cuyos tiempos seran coordinados entre padres, minimo con tres dias de anticipacion,
debiendo también someterse a una terapia psicoldgica, y de presentarse posteriores
circunstancias que cambien la situacion del nifio en su perjuicio, podrén solicitar su
variacion, al no adquirir estainstitucion la calidad de cosa juzgada.

Que, es de precisar que € articulo 2 de la Ley N.° 3159029 del 26 de octubre de 2022,
modificd € articulo 81 del Cddigo de los Nifios y Adolescentes, estableciéndose, como
regla la tenencia compartida, es decir, que la tenencia de los nifios y adolescentes es
asumida por ambos padres, excepto cuando ello no fuera posible, o resulte perjudicial
para e menor, correspondiendo a ambos padres determinar la tenencia compartida,
tomando en cuenta € parecer del menor, y sdlo en caso de no existir acuerdo, €l Juez
debera otorgar como primera opcion la tenencia compartida, siendo excepcional la
tenencia monoparental o exclusiva de uno de los padres, salvaguar dandose en todo
momento € interés superior del nifio. Ahora bien, para establecer la tenencia
compartida, se requiere que los progenitores tengan una relacion de colaboracion y
coordinacion frecuente a fin de que compartan € cuidado y bienestar del nifio, si la
relacion es confrontacional o negativa de uno de los padres, no es posible establecer una
tenencia compartida, por ser perjudicial para el menor, conforme se regula € citado
articulo 81 del Cdédigo de los Nifios y Adolescentes, 10 que implica que para decidir
sobre esta opcion debe prevalecer el bienestar integral del menor.

En e caso andlizado, € apelante |GGG osicc que |a

madre ha obstaculizado la comunicacion con su menor hijo y hafrustrado las visitas sin
justificacion alguna; a respecto la A quo en la sentencia, especificamente en la
consideraciones 3.21 y 3.22, admite la renuencia de la demandada para que € padre
visite a su menor hijo alegando diversos motivos, actitud que también se aprecia en €
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cumplimiento del régimen de visitas provisionall@rsala de encuentros familiares de
los juzgados de familia, a los cuales, la demandadauchas ocasiones no ha asistido,
concluyendo que no desea que su menor hijo sedlateione con su padre, por el
contrario, resalta la predisposicion asumida eauldiencia Unica, por el padre para que
se interrelacione con su hijo, inclusive que estalé acuerdo con una tenencia
compartida; luego la sefiora jueza sostiene quer@mddada ha restringido en demasia
dicho contacto, que varias veces ha sido renudntairaplimiento del régimen de
visitas provisional, situacion que no se puede aampalada la conducta negativa
reiterante pese a los mandatos judiciales y guersstata de las propias denuncias que
detalla en el considerando signado con el N° 302k, datan desde el afio 2020, y
diversas actas de ocurrencia y constatacionesdsitus 2021, 2022, 2023 y 2024.

Que, lo antes expuesto se corrobora plenamentéosasctuados judiciales, como las
medidas de proteccion consisitentes, entre otrasgue se realicen tratamientos
médicos al menos M.R.E.T.R., que fueron dictadakbedle marzo de 2021, mediante
Resolucién N° 04 y que obran en el cuaderno acoatmifue contiene el expediente
N° 1551-2021-0-2001-JR-FT-04, folios 225 a 235¢k&son que fue confirmada por la
Sala Superior y que obra de folios 513 a folios,5fie confirma las medidas de
proteccion, enfatizando en que el Equipo MultigiBoario de los Juzgados de Familia,
realicen evaluacién médica al menor, con una peittatl de 3 meses, debiendo
informar al juzgado, lo que se refleja en la residin expedida el 2 de julio de 2021,
corriente de folios 444 a 448, del citado acompafiah el que requieren a la
demandada que permita que el padre visite a swhjjoe se informe a la DEMUNA,
saber la situacion de riesgo de desproteccion iiangih que se encuentra el nifio, al no
existir una buena relacion entre los progenitoraeg estaria vulnerando el derecho de
visitas del nifio.

Asimismo, la actitud obstruccionista de la demaagad constata con la Resolucion N°
08, de fecha 11 de octubre de 2021, de folios 5343 emitida en el proceso de
violencia que se acompafa, precisdndose en el mema once, donde ademas se
indica que dicha actitudo propicia un ambiente armonioso para el menando que
ambos progenitores tienen la obligacion de velar 0 bienestar fisico y emocional
lo que se no se evidencia debido al altercado elatsepartesya que la progenitora
intenta interrumpir la relacion padre-hijadisponiéndose por ello terapia psicolégica
para los padres.

Que, debe también destacarse, que el demandargelaamposicion para que se
relacione con su hijo por parte de la demandadeadddé Régimen de Visitas
Provisional por lo que se formo el Expediente N89222021-2-2001-JR-FT-01, en el
gue mediante Resolucion N° 08, de fecha 7 de septede 2022, se declar6 fundado
en parte su pedido, otorgandose los dias lunesiedey sabado en el domicilio de la
demandada, régimen que también fue objeto de @b8iry lo que motivé que se le
imponga una multa de 1 URP, y que se dispongaaguéditas se efectlien en la Sala de
encuentros del Juzgado de Familia, requiriéndasdédedemandada que designe a una
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persona para que traslade al menor, empero, egsealeclo constatado en el Acta de
Ocurrencia, de folios 1246, donde se indicé quandozl padre intenté acercase a su
menor hijo, los familiares de la madre empezaramdferar palabras de rechazo al
régimen de visitas.

20. Que las actitudes de la demandada y sus familigefisjan la falta de respeto no solo a
los mandatos judiciales, sino al propio InteréseBiop del Nifio, tal como se demuestra
del Informe Social N° 212-2023, que corre a folib814, dejando constancia la
asistencia Asistenta Social de los Juzgados delieade la inconcurrencia el dia 25 de
setiembre de 2023, igualmente de los Informes &mcia56-202%3 360-2022, se
constata que el 6 de noviembre de 2023, la ableg@ PO minutos después de la cita,
rehuséndose a entregar al nifio persuadiéndolaiséeAta para que se relacione con el
padre; el 8 de noviembre de 2023, la abuela tard@aetraso a la visita aduciendo que
el nifio no queria ingresar al local porque teniedos y que al acercarse la Asistenta al
menor, éste repetia EL OPEN, mirando a la abuelajge ingresen al nifio al local,
igual acontecio el dia 10 de noviembre, no bajaiduenor del mototaxi; que ante tal
conducta obstaculizadora, se le impuso a la demdandaulta de 3 Unidades de
Referencia Procesal, por incumplimiento del mangadaial, conforme se acredita de
folios 1163 y 1164, requiriéndosele que cumpla dewmar al menor a las visitas
programadas bajo apercibimiento de ser detenida2gohoras, disponiendo que se
cumpla con realizar las terapias psicoldgicas;esnbargo, a pesar que la Sala Civil,
amplio el horario de visitas, con externamientod@s sabados y domingos, nunca se
cumplié ni tampoco se ubicaron en su domiciliooinfando la progenitora de la
demandada que no sabia donde estaba su hija yety td@l como se constata del
Informe Social de fecha 6 marzo de 2024.

21. Que, al haber comunicado la demandada que se thafiidado a laborar a Jaén y que
su hijo estaba estudiando en dicha ciudad, medR@selucion N° 29, de fecha 15 de
mayo de 2024, que obra de folios 1298 a 1301,sgmusld que traslade a su menor hijo
al Juzgado de Familia de Jaén, para realizar sikidias miércoles de 12:30 a 4:30
pm y entregar a su hijo los dias sabados de 9 hpna, los dias domingos de 1 pm a 5
pm, y de persistir al incumplimiento por parte dedemandada, dispone su detencion
hasta por 24 horas, mandatos que tampoco se cuomplie acuerdo a la constancia
policial de folios 1311 y 1312 respectivamente.

22. Que, posteriormente ante la falta de respuesta dkerinandada a las llamadas a su
teléfono celular, y a fin de garantizar el deredeovisita y el cumplimiento de los
mandatos judiciales, advirtiendo una conducta nateug desobediente por parte de la
demandada, mediante Resolucion N° 32, de fecha 3@tiembre de 2024, se dispuso
la visita a su domicilio real en la ciudad de Pjwahno estar asistiendo a su Centro

% Folios 1016 a 1017.
4 Folios 1018 y 1019.
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Educativo, enfatizando sobre e domicilio de permanencia de su hijo, para que €
demandante pueda asistir a recoger a su hijo, bajo apercibimiento de ser conducida
compulsivamente a través de la Policia de Apoyo a la Justicia de Piura, y que esta
conducta de agjar a nifio de su padre, le estd ocasionando afectacion en su desarrollo
integral; que al sefidar que domicilia en € Centro Poblado Barrio EI Carmen Mz. 26
Lote 02 La Unidn - Piura, se le notifica para el cumplimiento del mandato, dejandose
constancia en la Resolucion N° 33, de fecha 4 de noviembre de 2024, que d
apercibimiento es e de disponerse su detencién, ya que se han establecido otros
apercibimiento y sigue demostrando renuencia; consecuentemente, a haberse probado
fehacientemente dicha conducta obstruccionista, de no respetar el derecho de su hijo de
relacionarse con su padre, no permite que se establezca un tenencia compartida, porque
seria exponer a una situacion conflictiva, no permitiéndose el bienestar del menor, no
guardando ninguna armonia con su Interés Superior, resultando por ello atendibles los
agravios formulados en €l recurso de apelacion por € demandante.

Que, estando a lo antes expuesto, los agravios formulados por la demandada, de que no
se han vaorado las pruebas no le favorece, porque al merituarse todo e caudal
probatorio aportado al proceso, se determina claramente la obstruccién de los mandatos
judiciales por pate de la demandada, lo que provové que € menor
I o s haya relacionado adecuadamente con su progenitor
- el demandante, por lo que resulta posible una tenencia compartida; inclusive la citada
proporciond un domicilio distinto en el Barrio El Carmen de La Unién, no posibilitando
gque se cumpla la visita ordenada judiciamente; y, respecto a Informe Psicoldgico
presentado a folios 878, no prueba que haya recibido terapias psicolgicas, menos que
laansiedad o estrés que presenta el menor los produzca las relaciones con € padre, mas
aln, si de los Informes Sociaes se constatd que en las oportunidades que € menor
interactuaba con € demandante, a inicio lo rechazaba y luego jugaba, aunado a hecho
de la recomendacion de gue sea examinado por un nuevo pediatra, siendo que €
Informe tiene fecha 27 de febrero de 2024, y recién la atencidén médica se ha realizado
e 3 de enero de 2025 pese a que € demandante obtuvo cita en la Clinica Carita Feliz;
siendo asi, es inatendible que la demandada g erza la tenencia en exclusividad, ya que
de manera injustificada no ha posibilitado que e menor interactte con su padre, no
pudiendo continuar con la tenencia de hecho, en observancia del articulo 82 inciso b)
del Codigo de los Nifios y Adolescentes, e cua dispone que para la variacién de
tenencia € juez tendra en cuenta la conducta del padre o madre que estuviera al
cuidado del nifio, haya realizado las siguientes conductas. a) Dafar o destruir la
imagen que € hijo tiene del otro padre en forma continua, permanente o sistematica. b)
No permitir de manera injustificada la relacion entre los hijos y € otro padre. ¢) No
respetar los acuerdos judiciales o conciliaciones extrajudiciales sobre € régimen de
visitas a los nifios, nifias y adol escentes.

Que, teniendo en cuenta e Interés Superior del Nifio, Nifiay Adolescentes, regulado en
la parte final del articulo 81 del Codigo de los Nifios y Adolescentes, debe otorgarse a
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demandante la tenencia exclusiva al haberse acreditado su preocupacion por las
actividades y salud de su menor hijo [ G - difcrenciade la
progenitora que se rehusd a ser evaluada conforme se constata de su escrito presentado
defolios 775y 776, y €l oficio de folios 789, y ademas no proporcioné oportunamente
e domicilio donde permanecia €l nifio, no cumpliendo con entregar a nifio para que
gerza la tenencia compartida, 1o que permite inferir que de confirmarse la decision
emitida afectaria directamente al menor, a tener que recurrir a auxilio de la fuerza
publica para su cumplimiento.

25. Como consecuencia de €ello, debe considerarse que siendo un derecho de los nifios y
adolescentes € vivir, crecer y desarrollarse en familia, y en este caso, ante la vida
separada de |os padres del nifio ||  r<conocida |a tenencia
afavor del padre, corresponde conceder un régimen de visitas, conforme alo previsto
en e articulo 84 — parte fina del Codigo de los Nifios y Adolescentes a favor de la
madre a fin que se conserve la relacion paterno —filia y dado € Interés Superior de la
nifia; considerando que para el horario de visitas no debe afectar las horas de descanso
de su hija, o s fuera € caso, sus actividades educativas, por 10 que, los espacios de
visitas deberan ser maximizados por la madre dando calidad de tiempo en cada uno de
ellas.

26. En ese sentido, debe establecerse un régimen de visitas adecuado, y es que, tal como lo
indica Enrique Varsi Rospigiosi® €l régimen de visitas... no es una facultad exclusiva
del progenitor, sino gue es una facultad indispensable del hijo para su desarrollo
integral. Por tanto, € régimen de visitas se llevara a cabo con externamiento del nifio
B o) C| primer y tercer sdbado de cada mes desde |as 04:00
pm hasta las 07:00 pm, b) El segundo y cuarto sabado de cada mes desde las 09:00 am
hasta las 12:00 pm, c) El primer y tercer domingo de cada mes desde las 09:00 am hasta
las 12:00 pm, d) El segundo y cuarto domingo de cada mes desde las 04:00 pm hasta las
07:00 pm, €) En navidad (24 y 25 de diciembre) y afio nuevo (31 de diciembre y 01 de
enero) sera dternado cada afio, empezando este afio lanavidad con el padre y afio nuevo
con la madre; el siguiente afio 2026, la navidad con la madre y € afio nuevo con €
padre y asi sucesivamente, f) En el cumpleafios del nifio, € tiempo serd compartido y
coordinado entre ambos padres. g) Durante las visitas, la madre recogerd a su menor
hijo del domicilio paterno, seguin corresponday a su culminacion los retornara a dicho
domicilio. h) En caso de un evento o acontecimiento familiar que surjan entre los padres
0 e menor de edad, dicho régimen podrd ser variado, dada la naturaleza de la
pretensidn, asi como el interés superior del nifio 1o requiera, previa comunicacion y
coordinacion armoniosa entre |os padres. Asimismo, se hace necesario exhortar a padre
para que otorgue las facilidades ala madre a fin de llevarse a cabo €l régimen de visitas
sefidado, asi como exhortar a la madre a fin de que cumpla con € régimen de visitas

5 Cfr en Derecho de Relacion: Régimen de Visitas y el derecho a la comunicacion entre los parientes
http://www.uss.edu.pe/Facultades/derecho/revjuridica/ssias3/pdffDERECHO_DE RELACION
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dispuesto, durante € cual debe velar por la integridad fisicay psicoldgica de su menor
hijo; siendo necesario que el Equipo Multidisciplinario de los Juzgados de Familia de
Piura con redlizar visitas inopinadas de manera trimestral a fin de saber cdmo se estén
realizando las visitas, y en caso no se esté cumpliendo conforme se esta ordenando,
corresponderd gue la sefiora Jueza disponga las acciones necesarias en aras de garanti zar

la integridad fisica y psicolégoca, y e bienestar del menor |GG

]
I11. DECISION:

Por estos fundamentos; de conformidad con €l Fiscal Superior en su Dictamen N° 16-
2025, administrando justicia a nombre de la Nacion, SE RESUEL VE:

1.- REVOCAR la sentencia contenida en la Resolucion N° 41 de fecha 29 de enero de
2025, que resuelve: Declarar fundada en parte la demanda de tenencia y régimen
de visitas presentada por [ N R - - IR
B - consccuencia, fijese una tenencia compartida como un régimen de
visitas a los padres [ R y
para que cuiden y atiendan a su hijo | GGG con o demés que

contiene.

2.- REFORMANDOLA SE DECLARAR FUNDADA la demanda de tenenciay custodia

interpuesta. por | conto GRECIA
ISABO RUIZ ELIAS, respecto de su menor hijo [ G -
consecuencia, otorguese la Tenencia a la persona de [ GGG
I  o<oecto de su menor hijo [N i o
un régimen de visitas a favor de GRECIA 1SABO RUIZ ELIAS respecto de su
menor hijo [ G -2 oue se interrelacionen, el mismo que
se realizara con externamiento, de la siguiente maneray en € horario: a) El primer y
tercer sdbado de cada mes desde las 04:00 pm hasta las 07:00 pm, b) El segundo y
cuarto sdbado de cada mes desde las 09:00 am hasta las 12:00 pm, ¢) El primer y
tercer domingo de cada mes desde las 09:00 am hasta las 12:00 pm, d) El segundo y
cuarto domingo de cada mes desde las 04:00 pm hasta las 07:00 pm, €) En navidad (24
y 25 de diciembre) y afio nuevo (31 de diciembre y 01 de enero) sera alternado cada
afo, empezando este afio la navidad con € padre y afio nuevo con la madre; €
siguiente afio 2026, la navidad con la madre y € afio nuevo con € padre y asi
sucesivamente, f) En e cumpleafios del nifio, € tiempo sera compartido y coordinado
entre ambos padres. g) Durante las visitas, la madre recogera a su menor hijo del
domicilio paterno, segun corresponda y a su culminacion los retornard a dicho
domicilio. h) En caso de un evento o acontecimiento familiar que surjan entre los
padres o0 € menor de edad, dicho régimen podra ser variado, dada la naturaleza de la
pretension, asi como el interés superior del nifio lo requiera, previa comunicacion y
coordinacion armoniosa entre los padres. Asimismo, se hace necesario exhortar al
padre para que otorgue las facilidades ala madre afin de llevarse a cabo el régimen de
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visitas sefidlado, asi como exhortar ala madre a fin de que cumpla con € régimen de
visitas dispuesto, durante el cua debe velar por laintegridad fisicay psicolégica de su
menor hijo; siendo necesario que € Equipo Multidisciplinario de los Juzgados de
Familia de Piura con realizar visitas inopinadas de manera trimestral a fin de saber
cOmMo se estan realizando las visitas, y en caso no se esté cumpliendo conforme se est4
ordenando, correspondera que la sefiora Jueza disponga las acciones necesarias en aras
de garantizar laintegridad fisicay psicolégoca, y el bienestar del menor | N
B Rcoueir a los sefiores

I ' GRECIA ISABO RUIZ ELIAS cumplan con evitar todo tipo de
conflicto de palabra, hechos o vias de hechos que pudiera presenciar su menor hijo,
como cualquier altercado o discusiéon o indisposiciones mutuas, dar pautas de crianza
contradictorias; prefiriendo siempre e bienestar del menor. Requerir a || Gz
I ..ol con brindar las facilidades a Grecia Isabo Ruiz
Elias para que redice € régimen de visitas antes sefidado. Cumpla € Equipo
Multidisciplinario de los Juzgados de Familia de Piura con realizar visitas
inopinadas de manera trimestral a fin de saber cdmo se estan redizando las visitas,
luego de lo cual, informarédn a juzgado, en salvaguarda del desarrollo integral que
debe alcanzar € nifio, y en caso no se esté cumpliendo conforme se esta ordenando,
corresponderd que la sefiora Jueza disponga las acciones necesarias en aras de
garantizar la integridad fisica y psicolégoca, y € bienestar del menor || N

3.- NOTIFICAR a las partes procesales conforme a ley, y DEVOLVER €l expediente
principal a Juzgado de su procedencia con las formalidades de ley. Avocandose a la
presente causa € Magistrado Lip Lichma por licencia del Magistrado Garcia Cordova.

S.S

CUNYA CELI

LIPLICHAM

PANTA ORDINOLA
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