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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA \"'/
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO DE CASACION N.° 3328-2023/NACIONAL
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula Delito ambiental. Congtitucion en parte de persona juridica

Smila 1. El articulo 105, primer parrafo, del CP autorizapficar medidas contra las personas
juridicas —que se les entiende congorfSecuencias accesorias™—, en tanto en cuanto el hecho
punible sei) cometié en el ejercicio de su actividad sociafiiputilizé su organizaciéon para
favorecerlo o encubrirlo. La exigencia procesabparimposicion de este tipo densecuencias
accesorias requiere que el fiscal pida su incorporacion caujeto pasivo del proceso penal y
que el juez de la investigacion preparatoria lapgcenediante resolucion fundada, previa
preceptiva audiencia, conforme a los articulos 991ydel CPP2. El articulo 105, cuarto
paragrafo, del CP establece que: “El cambio de zanrssocial, la personeria juridica o la
reorganizacion societaria, no impedira la aplicacide estas medidas [consecuencias
accesorias]. El Codigo Penal, en este supuesto,rhageion a la misma sociedad que cambia
de denominacién o razén social o de modalidad¢c@sio cuando, dentro de ella, se produce
algun supuesto de reorganizacion —que no entradtabios de la personalidad juridica—, que es
ineludiblemente el previsto en el Libro IV, de lec8ién Il de la Ley General de Sociedadss (
Ley 26887, de nueve de diciembre de mil noveciemogenta y siete) —cuyo principal
fundamento es la eficiencia societaria y la reestracion interna de manera flexible para
enfrentar cambios en el mercado o mejorar su des@npeconémico—, tales como
transformacion, fusién, escisién, reorganizacidnps y diversas modalidades de escisiones
(maltiples, multiples combinadas, escisiones comubés con fusiones entre las mismas
sociedades participantes, escisiones y fusionesbiocasias entre midltiples sociedades),
operaciones simultaneas, y reorganizacion de sadésdconstituidas en el extranjero y de la
reorganizacion de la sucursal de una sociedaditodaten el extranjer@. La afirmacion de
que se trat6 de la utilizaciéon de mecanismos delanion y de configuraciones empresariales
fraudulentas para proteger indebidamente el patiomnoadquirido por las empresas
involucradas no tiene base indiciaria sélida —quigra a nivel de sospecha reveladora—. Las
empresas IRANTACIONES AGRICOLAS DEPUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA Y OCHO SUR

P SociebaD ANONIMA CERRADA surgieron a proposito de operaciones licitas dditorégue
llegaron a un monto de cuarenta y ocho milloneddares americanos —hecho no cuestionado
o controvertido— y ante la falta de pago, a paeifebrero de dos mil dieciséis, por parte de la
sociedad PANTACIONES DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA materia del contrato de
fideicomiso,que dio lugar previamente a la empreséranjera BERUVIAN PALM HOLDINGS
LTD, titular de las dos Ultimas y que reunia a dwseedores de la sociedaditép OiLs
LimiTED. 4. El delitocontra los bosques o formaciones boscosas ocurrié con anterioridad a
la constitucion de las empreSASANTACIONES AGRICOLAS DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA y OCHO SUR P SociEpAD ANONIMA CERRADA; luego, no es posible que en el ejercicio
de su actividad empresarial se favorecié o encudrindicado delito, asi como tampoco pudo
favorecer o encubrir su comision. Los afos del apbe, fijados en la imputacion, no se
corresponden con la fecha en queNTACIONES AGRICOLAS DEPUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA inicié sus operaciones agricolas. Es mas, la OEfFAeinta de marzo de dos mil
veintiuno, reconocié que a la empre€gHO SUR P SOCIEDAD ANONIMA CERRADA le
corresponde no una certificacion ambiental de Eha sn Programa de Adecuacién de Manejo
Ambiental (PAMA), desde que, segun la ResoluciéneXimisterial 0008-2021-MIDAGRI-
DVDAFIR, la actividad agropecuaria en ese lugar,deufiibecocha, se inicié en junio de 2012.

—~SENTENCIA DE CASACION-
Lima, quince de octubre de dos mil veinticinco

VISTOS; en audiencia publica: el recurso de casacion, por las
causales deyuebrantarmiento de precepto procesal e infraccion de precepto material,
interpuesto por la defensa de la persona juridicadOSUR P SOCIEDAD
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ANONIMA CERRADA contra el auto de vista de fojas ochenta y sess, d
veintinueve de septiembre de dos mil veintitrése gavocando en un
extremo y confirmando en otro el auto de primesdaincia de fojas una, de
veintiuno de abril de dos mil veintitrés, declawddado el requerimiento de
constitucion en parte pasiva de la persona juridica todo lo demas que al
respecto contiene. En el proceso penal seguida eardra y otros por delito
contra los bosques o formaciones boscosas en agravio del Estado.

Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

PODER JUDICIAL

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que el sefor fiscal provincial de la Primera Fiscal
Supraprovincial Corporativa Especializada contra fariminalidad
Organizada, segun la disposicion para ampliacioningdestigacion con
incorporaciéon de imputados y empresas vinculadas hechos investigados
namero 039, atribuyd a la persona juridicaHO SUR P SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA —en adelante SAC— (Empresa Plantaciones Agric®a3ucallpa
Sociedad Anonima Cerrada) lo siguiente:

o 1. Haber sido utilizada como medio para cometer wghlifar que sus
representantes legales Javier Santiago Freyre Iliriem el periodo de
septiembre de dos mil dieciséis a junio de dosdmeitiocho, Serge Georges
Verhaert, en el periodo de junio de dos mil dideiobasta la actualidad,
conjuntamente con el Director de Operaciones daedacionada empresa, y
Alfredo César Rivera Loarte, en el periodo del miesoctubre de dos mil
dieciséis a marzo de dos mil veinte, sin contar permiso y autorizacion
administrativa medio ambiental, otorgada por ad&mli competente,
continlen destruyendo, quemando, dafiando y talaadtravés de los
operarios de la empresa, bosques y otras formacibascosas naturales,
ubicadas dentro y a los alrededores del lugar deraalm “Fundo
Tibecocha”, distrito de Nueva Requena, provincia @earonel Portillo,
departamento de Ucayali, con la finalidad de camtininstalando palma
aceitera y proceder a la extraccion de aceite dmgraSe ocasion0 un
desbosque acumulado de una superficie de mas de ndie hectareas
aproximadamente, la cual se ha ido ampliando.

o 2.Los hechos contra de los bosques y formacionebase@n la selva de
nuestro pais, se realizé en el marco de una estauctiminal, liderada por
Dennis Nicholas Melka e integrada por Javier Sgotireyre Trivelli, Serge
Georges Verhaert y Alfredo César Rivera Loarte alidad de mandos
intermedios, cuyo objetivo, sobre la base de swepedondémico y de la
adquisicion de predios con bosques u otras formasioboscosas, era
desboscarlos e instalar palma aceitera, como pddke desarrollo
agroindustrial de la misma, con afectaciones medadentales irreversibles.
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SEGUNDO. Que, respecto del tramite del presente procederss

o 1. El sefior fiscal provincial de la Primera Fiscaliap@provincial
Corporativa Especializada contra la Criminalidad g&izada por
requerimiento de fojas ciento treinta y nueve dedernillo, de uno de
diciembre de dos mil veintiuneplicité la incorporacion de personas juridicas
al proceso penal, entre ellaxi@ SUR P SAC. En su mérito, el Séptimo
Juzgado de la Investigacion Preparatoria Nacigraalauto de fojas una, de
veintiuno de abril de dos mil veintitrés, declduédado el requerimiento
formulado por el representante del Ministerio Rihglien consecuencia,
incorporé al presente proceso entre otro, a la persona gariimpresa
Agricola de Pucallpa Sociedad Anonima Cerrada,albon denominacion
actual @HO SURP SAC.

o 2. La defensa de la persona juridicaH® SUR P SAC interpusaecurso de
apelacion por escrito de fojas cincuenta y cinco, de tredganayo de dos mil
veintitres.

o 3. Concedido etecurso de apelacion y culminado el tramite impugnativo, la
Primera Sala Penal de Apelaciones Nacional de leeQuperior Nacional
de Justicia Penal Especializada emitio el autoista de fojas ochenta y seis,
de veintinueve de septiembre de dos mil veintitogge revocando en un
extremo y confirmando en otro el auto de primesdaincia declaréundado

el requerimiento de incorporacion de la personddigat Plantaciones
Agricolas de Pucallpa Sociedad Anonima Cerradasaabon denominacion
actual de @Ho SUR P SAC, en la investigacion seguida por la presunta
comisién de delitos contra los bosques o formasidmescosas en agravio
del Estado.

w 4. Contra este extremo del auto de vista la defeasia gpersona juridica
OCHO SUR P SAC promovidrecurso de casacion.

PODER JUDICIAL

TERCERO. Que la defensa de la persona juridicaHO SUR P SAC en su
escrito derecurso de casacion de fojas noventa y nueve, de dieciocho de
octubre de dos mil veintitrésnvocé los motivos de inobservancia de
precepto constitucional e infraccion de preceptaens (articulo 429,
incisos 1y 3, del Codigo Procesal Penal —en atisl@irP-).

oo Desde ehcceso excepcional propuso (i) si la resolucién de incorporaciéon de
una persona juridica requiere el analisis de ldgios que revelen que se
realizdO un acto de facilitacion, favorecimiento mcebrimiento del delito
imputado —previa especificacion por la Fiscalia dspecifico acto de
facilitacion, favorecimiento o encubrimiento—, ¥) (si legalmente cabe
invocar el supuesto de “sucesion empresarial eadabi

CUARTO. Que, conforme a la Ejecutoria Suprema de Calificade fojas
seiscientos tres, de dieciséis de abril de dosvemilticinco, se declarbien
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concedido el recurso de casacion por las causales de inobservancia de
quebrantamiento de precepto procesal € infraccion de precepto material.

o Corresponde determinar) (si la resolucién de incorporacién de una
persona juridica cumple con las exigencias de lacawlancia de los
articulos 105 del Codigo Penal —en adelante, CPS y 91, apartado 1, del
CPP; vy, (i) si legalmente cabe invocar el supuesto de “s@nesinpresarial
encubierta”.

PODER JUDICIAL

QUINTO. Que, instruidas las partes de la admision relekso de casacion,
materia de la resolucidbn anterior —sin la presetiacde alegatos
ampliatorios—, se expidio el decreto de fojas s®idos ocho que sefiald
fecha para la audiencia de casacion el dia veistilgeseptiembre altimo.

SEXTO. Que, segun el acta adjunta,alaliencia publica de casacion se realizd
con la intervencion de la defensa de la persoridigar CCHO SUR P SAC,
doctor José Antonio Caro John.

SEPTIMO . Que, concluida la audiencia, a continuacion, estiatamente, en
la misma fecha, se celebr6 el acto de la delibénade la causa en sesion
secreta. Es mismo dia se realizo la votacion qoorefiente y obtenido el
namero de votos necesarios (por unanimidad), quurete dictar la
sentencia casatoria pertinente, cuya lectura sgam en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que el andlisis de la censura casacional, desde las causales de
quebrantamiento de precepto procesal € infraccion de precepto meterial, estriba en
determinar i) si la resolucion de incorporacion de una perspmalica
cumple con las exigencias de la concordancia dartdsulos 105 del CP y
90 y 91, apartado 1, del CPP; i) 6i legalmente cabe invocar el supuesto de
“sucesion empresarial encubierta”.

SEGUNDO. Que el articulo 105, primer parrafo, del CP autoréz aplicar
medidas contra las personas juridicas —que se fIdende como
“consecuencias accesorias’—, en tanto en cuanto el hecho puniblg fe
cometid en el ejercicio de su actividad socialj)osge utilizé su organizacion
para favorecerlo o encubrirlo. La exigencia prokesaa la imposicion de
este tipo deconsecuencias accesorias requiere que el fiscal pida su
incorporacién como sujeto pasivo del proceso pgngue el juez de la
investigacion preparatoria la acepte mediante wegm fundada, previa
preceptiva audiencia, conforme a los articulos 9Q gel CPP.
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o Las garantias de tutela jurisdiccional y de defereaesal requieren, en
estos casos, que la incorporacion al proceso sopyaiuzca si se presentan
los presupuestos que determinan la imposicion da consecuencia
accesoria (medida) y siempre que consten “...indiceseladores de la
existencia de un delito...”, conforme al articulo 3apartado 1, del CPP,
aplicable conforme a la regla de extension detwdi93, apartado 1, del
CPP. Si la persona juridica es parte procesal gsiwomo tal, es pasible de
ser condenada a una medida que afecta sus dereshobyio que ha de
reconocérsele los derechos procesales equivalesiek) pertinente, a la
persona natural imputada.

o Asi las cosas, no solo debe realizarsguidgio juridico sustantivo conforme
al articulo 105 del CP, sino también juitio juridico procesal de presencia
de una sospecha reveladora tanto del delito eriblido a una persona
natural, cuanto de los elementos de conexion cormeisona juridica
conforme al citado articulo 105 del CP, en los téom del Acuerdo Plenario
7-2009/CJ-116.

PODER JUDICIAL

TERCERO. Preliminar. Que, segun los cargos materia de la disposicion de
formalizacion de la investigacion preparatoria @@ de diciembre de dos
mil doce, eldafio medioambiental ocurrio entre noviembre de dos mil diez a
octubre de dos mil dieciséis e importdé un desbosigugeis mil ochocientos
veinticuatro hectareas —aunque segun el Informe2-@2Q7-MPFN-
UMGSDA-U/DFVG, de catorce de agosto de dos mil idiete, las
afectaciones se produjeron a partir del afio doslagé, en junio, lo que se
corrobora con la Resolucion Viceministerial 0002-PMIDAGRI-
DVDAFIR-.

o 1.El curso de los hechos es el siguiente:

* A. La empresa [ANTACIONES DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA se constituy0 el diecisiete de noviembre de doglimz, y solicito

y recibié un préstamo por la firma estadounidensg@.T SERVICESa favor

de UNITED OILS LIMITED —titular de la empresa Plantaciones de Pucallpa
Sociedad Andénima Cerrada, que es su subsidiariavgiatitrés millones de
dolares americanos, en cuya virtud la empresaACIONES DE PUCALLPA
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA constituyé una garantia mobiliaria (contrato
de prenda) sobre la totalidad de sus bienes muaresespaldo de las
obligaciones asumidas porNWED OILS LIMITED en agosto de dos mil
catorce (el contrato de prenda se concreto el gudecseptiembre de dos mil
catorce). Luego, en dos mil quince, otra empressiERRA CAPITAL
MANAGEMENT —firma privada de gestion de activos alternativossgo un
crédito a WITED OILS LIMITED en el contexto de una emision de notas, todo
lo cual ascendia a la cantidad de cuarenta y ocilones de doélares
americanos. En ese marco la empresatkb OILS LIMITED con fecha
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catorce de julio de dos mil catorce suscribié unt@o de emision con
bonistas.

* B. El dos de septiembre de dos mil quince la empresaTRCIONES DE
PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA, en funcion al aumento de la
deudacelebro un contrato dideicomiso en garantia respecto de los activos
(plantaciones e inmuebles) a mérito del contraterdesion de veintitrés de
julio de dos mil cuatro suscrito poNJED OILS LIMITED. En atencion a que
esta Ultima empresa no efectud los pagos comproosesi favor de BJoL
ADMINISTRATIVE AGENT LTD (fideicomisario) y de los bonistas
(incumplimiento que se dio desde el quince de felde dos mil dieciséis) e
incluso comunico a los bonistas que no podian retsablos pagos, dio
como consecuencia que entre junio y julio de ddsdraciséis se sometio a
subasta los bienes, la cual fue declarada deskerteeintisiete de abril de
dos mil dieciséis, antes de la subasta, se coydtitla empresa
PLANTACIONES AGRICOLAS DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA,
gue recibio epatrimonio fideicometido, hecho ocurrido el dia catorce de julio de
dos mil dieciséis —dia siguiente de la dltima stasason la suscripcion del
contrato de cesion de derechos y la intervencioBH®L ADMINISTRATIVE
AGENTLTD, PLANTACIONES AGRICOLAS DEPUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA y LA FIDUCIARIA SOCIEDAD ANONIMA, en cuya virtud se produjo
la cesidn, por parte deHS8oL ADMINISTRATIVE AGENT LTD, de todos sus
derechos, de acuerdo aintrato de fideicomiso, a favor de PANTACIONES
AGRICOLAS DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA; esto es, de la
propiedad de todos los inmuebles a esta ultima esaprconforme a la
adjudicacion de inmuebles de uno de agosto de dakeuiséis.

* C. Una vez que la empresa.ARTACIONES DE PUCALLPA SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA entregd los predios y demas bienes a la empresa
PLANTACIONES AGRICOLAS DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA,
esta Ultima con fecha treinta de mayo de dos matisis inicié su proceso
de reorganizacion empresarial. Cabe agregar qumieb accionista de la
empresa era la firmaeRUVIAN PALM HOLDINGS LTD, constituida en Islas
Bermudas el dieciocho de mayo de dos mil diecipéis los bonistas o
acreedores que intervinieron en la empresa Plamesi de Pucallpa
Sociedad Anonima Cerrada, frente a la posibilidadud fracaso de la
subasta. La sociedad ANTACIONES AGRICOLAS DE PUCALLPA SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA el diecinueve de agosto de dos mil dieciséis carabi
denominacion a GHO SUR P SOCIEDAD ANONIMA CERRADA, que en agosto
de dos mil dieciocho constituyé un nuevo fideicami®n la participacion
del Banco Scotiabanka empresa ANTACIONES DE PUCALLPA SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA, por su parte, fue objeto de disolucion y liquidaccon
fecha doce de abril de dos mil diecisiete.

PODER JUDICIAL
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CUARTO. Que, al respecto, el articulo 105, cuarto parégadl CP establece
gue: “El cambio de la razon social, la personarialjca o la reorganizacion
societaria, no impedird la aplicacibn de estas dadifonsecuencias
accesorias]. El Codigo Penal, en este supuesto, hace mereifan misma
sociedad que cambia de denominacion o razén soctld modalidad, asi
como cuando, dentro de ella, se produce algun stgpde reorganizacion —
gue no entrafian cambios de la personalidad juridaase es ineludiblemente
el previsto en el Libro 1V, de la Seccion Il, dellay General de Sociedades
(ex Ley 26887, de nueve de diciembre de mil novecentwventa y siete) —
cuyo principal fundamento es la eficiencia sociatyr la reestructuracion
interna de manera flexible para enfrentar camhiosl enercado o mejorar su
desempefio econdémico—, tales como transformaciésiornfu escision,
reorganizaciéon simple y diversas modalidades désiemes (mdultiples,
multiples combinadas, escisiones combinadas caanfes entre las mismas
sociedades participantes, escisiones y fusionedicanias entre mdultiples
sociedades), operaciones simultaneas, y reorgahmizade sociedades
constituidas en el extranjero y de la reorganizadé la sucursal de una
sociedad constituida en el extranjero.

o En elsub judice entre la sociedadLRNTACIONES DE PUCALLPA SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA Y PLANTACIONES AGRICOLAS DEPUCALLPA SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA no se produjo algun supuesto combinado de
reorganizacion. Son personas juridicas distintas, surgidas en entms
diversos y con diferentes titulares o socios, yglorcon RUC propios y con
diferentes partidas registrales. La ultima sociedpee luego —esta si— se
transformé adoptando la denominacionct® SUR P SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA”, tiene como Unica accionista a la sociedad fiRFBRUVIAN PALM
HOLDINGS LTD, constituida en el extranjero, y lo que inaan fueron los
bienes inmuebles de la sociedad\¥TACIONES DE PUCALLPA SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA en virtud de urrontrato de fideicomiso en garantia, regulado
por los articulos 241 y 274 de la Ley 26702, Leyn&al del Sistema
Financiero y de Seguros, cuyo decurso ha sidoaddsupra.

o La afirmacion de que se trat0 de la utilizacion mecanismos de
simulacion y de configuraciones empresariales irlardas para proteger
indebidamente el patrimonio adquirido por las erms@seinvolucradas no
tiene base indiciaria solida —ni siquiera a nivelsdspecha reveladora—. Las
empresas [ANTACIONES AGRICOLAS DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA y OCHO SUR P SOCIEDAD ANONIMA CERRADA surgieron a
propésito de operaciones licitas de crédito qugatien a un monto de
cuarenta y ocho millones de dolares americanoshehao cuestionado o
controvertido— y ante la falta de pago, a partifedeero de dos mil dieciséis,
por parte de la sociedadANTACIONES DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA materia del contrato de fideicomisme dio lugar previamente a la
formacion de la empresxtranjera BRUVIAN PALM HOLDINGS LTD, titular
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de las dos ultimas y que reunia a los acreedorés steciedad NITED OILS
LIMITED.

o Desde esta perspectiva, que incluyé la suscripg@noncontrato de emision
con bonistas en julio de dos mil catorce y la constitucion defideicomiso, a
cargo de la sociedad Fiduciaria Sociedad Anénimansalidado en
septiembre de dos mil quince, es patente que ndepbaber una unidad
entre la sociedad LRNTACIONES DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA Yy las sociedades LRNTACIONES AGRICOLAS DE PUCALLPA
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA y OCHO SUR P SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA.

o El Tribunal Superior estim6é que como existierorremtlas, en diversos
cargos de gestion, las mismas personas, y com@lmente uno de los
socios de la empresaeERUVIAN PALM HOLDINGS LTD era el principal
encausado, el ciudadano estadounidense Dennis |Aschelka, ello es un
indicio grave de la presuntautesion empresarial encubierta”. Empero, segun
como se desarrollaron los acontecimientos: asumnititularidad de las tierras
y desarrollar el mismo giro de negocio, no resuitazonable que en un
primer momento se siga contando con el mismo patg¢éanico profesional
de primer orden. Por otro lado, es verdad que @wesado Dennis Nicholas
Melka adquiri6 un porcentaje minimo de las acciowles la empresa
PERUVIAN PALM HOLDINGS LTD -ello por los propios mecanismos de
semejantes operaciones de colocacion de bonosneareddo—, pero carecio
de control y no integré los organos de direcciogegtion de aquélla, al
punto que en dos mil veinte vendid sus acciones.

PODER JUDICIAL

QUINTO. Que, en tal virtud, no se cumplen las exigenciamlés que
justifican la incorporacion como parte procesaliy@asle la sociedad €Mo
SUR P SOCIEDAD ANONIMA CERRADA, tanto mas si, segun la imputacion, el
delito contra los bosques o formaciones boscosas ocurrié con anterioridad a la
constitucion de las empres®ANTACIONES AGRICOLAS DE PUCALLPA
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA y OCHO SUR P SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA; luego, no es posible que en el ejercicio de stividad
empresarial se favorecio o encubrié el indicadataleasi como tampoco
pudo favorecer o encubrir su comision. Los afiosldsbosque, fijados en la
imputacion, no se corresponden con la fecha en BUENTACIONES
AGRICOLAS DE PUCALLPA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA inici0 sus
operaciones agricolas. Es mas, la OEFA, el trailetamarzo de dos mil
veintiuno, reconocié que a la emprég3aHo SUR P SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA le corresponde no una certificacion ambiental dtudio de
Impacto Ambiental sino un Programa de Adecuacion Manejo
Ambiental (PAMA), desde que, segun la ResoluciorceXfiinisterial
0008-2021-MIDAGRI-DVDAFIR, la actividad agropecuaren ese lugar,
Fundo Tibecocha, se inicié en junio de dos mil doce
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o Por todo ello, se interpretaron y aplicaron incciamente los articulos
105 del CP y 90 del CPP. No cabe que se incorpdaerecurrente como
parte procesal pasiva.

PODER JUDICIAL

DECISION

Por estas razones: DeclararonFUNDADO el recurso de casacion, por las
causales deyuebrantarmiento de precepto procesal e infraccion de precepto material,
interpuesto por la defensa de la persona juridicadOSUR P SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA contra el auto de vista de fojas ochenta y sess, d
veintinueve de septiembre de dos mil veintitrése gqavocando en un
extremo y confirmando en otro el auto de primesdaincia de fojas una, de
veintiuno de abril de dos mil veintitrés, declawddado el requerimiento de
constitucion en parte pasiva de la persona juridica todo lo demas que al
respecto contiene. En el proceso penal seguida eardra y otros por delito
contra los bosques o formaciones boscosas en agravio del Estado. En
consecuenciaCASARON el auto de vistall. Y, actuando en sede de
instancia: REVOCARON el auto de primera instancia; reformandolo:
declararon INFUNDADO el requerimiento del Ministerio Publico de
constitucion o incorporacion como parte procesaivaaa la persona juridica
OCHO SUR P SOCIEDAD ANONIMA CERRADA. Ill. ORDENARON se
transcriba la presente sentencia al Tribunal Sopepara su debido
cumplimiento; registrandosdéV. DISPUSIERON se lea esta sentencia en
audiencia publica, se notifique inmediatamente puwelique en la pagina
web del Poder JudiciallNTERVINO el sefior Campos Barranzuela por
vacaciones de la sefiora Maita DorregafdAGASE saber a las partes
procesales personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA
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