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Sefior doctor

RONY JESUS ARQUINEGO PAZ

Director de la Direccién de Promocion de Justicia y Fortalecimiento de la Practica
Juridica del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos

Calle Scipion Llona N.° 350 — Miraflores

Presente.-

Asunto : Se remite informacion de abogado sancionado_

para inscripcion en RNAS.

Referencia : Procedimiento Disciplinario N.° 069-2024-JNJ

Tengo el agrado de dirigirme a usted, a fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el
Decreto Legislativo N.° 1265, que crea el Registro Nacional de abogados Sancionados
por Mala Practica Profesional — RNAS y el Decreto Supremo N.° 002-2017-JUS que
aprueba su reglamento.

Al respecto, como responsable de remitir la informacion al citado registro, se remite
adjunto, a folios 19, copias certificadas de las resoluciones recaidas en el procedimiento
de la referencia, seguido contra el sefior I | sus respectivas
notificaciones (fs. 6) que a continuacion se detallan:

> Resolucion N.° 058-2025-PLENO-JNJ, mediante el cual el Pleno de la Junta
Nacional de Justicia resolvié aceptar el pedido de destitucién formulado por la
Presidenta de la Corte Suprema de Justicia de la Republica y, en consecuencia,
imponer la sancion disciplinaria de destitucion al seﬁor_, en
su actuacion como juez del Juzgado Civil Permanente de Chachapoyas de la
Corte Superior de Justicia de Amazonas; la misma que le fue notificada el 19 y 24
de marzo de 2025.

> Decreto S/N de 19 de mayo de 2025, mediante el cual se declaré firme la
Resolucion N.° 058-2025-PLENO-JNJ, el mismo que fue notificado el 27 y 28 de
mayo de 2025.

Se adjunta, anexo en fojas 01, el cuadro que contiene la descripcion de los datos
personales de la referida abogada, para su conocimiento y fines que pertinentes.

Atentamente.
(firmado digitalmente)
Magnolia Gianinna Martinez Hidalgo
Directora (e)
Direccién de Procedimientos Disciplinarios
Junta Nacional de Justicia
(MMH/Kjj)
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ANEXO
P.D. N.° 064-2024-JNJ

iTEM INFORMACION DEL ABOGADO SANCIONADO

NOMBRES Y APELLIDOS

CARGO FUNCIONAL

NUMERO DE D.N.I.

COLEGIO DE
ABOGADOS

N.° DE COLEGIATURA

RESOLUCION DE
DESTITUCION

RESOLUCION QUE
DECLARA FIRME
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Junta Nacional de Justicia

Resolucién N.° 058-2025-PLENO-JNJ

P.D. N.° 069-2024-JNJ

San Isidro, 7 de marzo de 2025

VISTOS;

El procedimiento disciplinario seguido al sefior , por su

actuacion como juez del Juzgado Civil Permanente de Chachapoyas de la Corte
Superior de Justicia de Amazonas; asf como el Acuerdo del Pleno de la Junta Nacional
de Justicia adoptado en sesién de 13 de febrero de 2025; y,
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CONSIDERANDO:
ANTECEDENTES

Mediante Oficio N.° 000398-2023-P-PJ', recibido el 14 de agosto de 2023, la
presidencia del Poder Judicial remitié a la Junta Nacional de Justicia (en adelante
la JNJ) la Investigacién Definitiva N.° 1296-2020-Amazonas, que contiene la
Resolucion N.° 092 de la jefatura suprema de la entonces Oficina de Control de la
Magistratura - OCMA, mediante la cual se propone la destitucién del sefior
_ (en adelante el investigado), por su actuacién como juez
del Juzgado Civil Permanente de Chachapoyas de la Corte Superior de Justicia
de Amazonas.

En mérito a ello, por Resolucion N.° 842-2023-JNJ3, de 22 de setiembre de 2023,
se dispuso abrir procedimiento disciplinario abreviado al citado magistrado, en el
marco del Procedimiento Disciplinario N.° 075-2023-JNJ. No obstante, operé en el
mismo el plazo de caducidad previsto en el literal d) del articulo 15 del Reglamento
de Procedimientos Disciplinarios de la JNJ.

Por ende, mediante Resolucién N.° 1311-2024-JNJ¢, de 17 de octubre de 2024,
verificandose que la facultad disciplinaria de la JNJ no ha prescrito, se abrié nuevo
procedimiento disciplinario abreviado al investigado, signandose al mismo como
el Procedimiento Disciplinario N.° 069-2024-JNJ, preservandose las actuaciones
y medios probatorios generados en el Procadimiento Discinlinario N.° 075-2023-
JINJ.

CARGOS IMPUTADOS

Se imputan al investigado los siguientes cargos:

! Folio 333.
2 Folios 297 a 315.
% Folios 335 a 338.

* Folios 405 a 412.
I
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A. Haber admitido a tramite una demanda de proceso de amparo -de contenido laboral-

sin que esta haya cumplido los requisitos basicos de admisibilidad establecidos en el
articulo 42 del Cédigo Procesal Constitucional vigente en ese contexto, concordante
con los articulos 424 y 425 del Codigo Procesal Civil, mediante la resolucién N.° 01
de fecha 14 de octubre de 2020, dictada en el expediente N.° 0310-2020-0-0101-JR-
Cl-01, infringiendo el deber de motivacion, asi como denotando incongruencia en los
puntos 1y 3 de la parte resolutiva de la resolucion citada.

Conducta con la cual el magistrado investigado habria incumplido sus deberes y
obligaciones contenidos en el articulo 34 numeral 1 de la Ley de la Carrera Judicial -
Ley N.° 29277, lo que configuraria la falta muy grave tipificada en el articulo 48
numeral 13 de la Ley de la Carrera Judicial invocada.

B. Haberse abocado al conocimiento y tramite de la demanda de proceso de amparo -
expediente N.° 0310-2020-0-0101-JR-CI-01, cuando no tenia competencia territorial
para hacerlo, conforme al articulo 51 del Cddigo Procesal Constitucional vigente en
ese contexto.

Conducta con la cual el magistrado investigado habria incumplido sus deberes y
obligaciones contenidos en el articulo 34 numeral 1 de la Ley de la Carrera Judicial -
, Ley N.° 29277, y lo que configuraria las faltas muy graves tipificadas en el articulo 48
numerales 3y 13 de la Ley de la Carrera Judicial invocada.
/

il
T~

C. Haber declarado procedente la medida cautelar innovativa solicitada dentro del mismo
proceso de amparo, mediante la resolucion N.° 01 de fecha 22 de octubre de 2020,
en el expediente N.° 00310-2020-7-0101-JR-CI-01, sin tener competencia territorial y
por razén de la materia, vulnerando la norma constitucional y legal, los articulos 148
. A de la Constitucion Palitica y § numerales 1) y 2) del Cadigo Procesal Constitucional
\3 vigente en ese contexto, al no haberse recurrido a fa via contenciosa administrativa.
_—

Conducta con la cual el magistrado investigado habria incumplido sus deberes
contenidos en el articulo 34 numeral 1 de la Ley de la Carrera Judicial - Ley N.° 29277;
y lo que configuraria las faltas muy graves tipificadas en el articulo 48 numerales 3y
13 de la Ley de la Carrera Judicial invocada.

lll. DESCARGOS DEL INVESTIGADO

5. El investigado no formuld descargo alguno ante la JNJ, pese a encontrarse

A dehidameanta notificado con la r2solucion dz imputasidn de cargos, conforma
\ coNsa 2N oS cargos raspactivos gque obran 2n al axpadianta’.
\\) IV. DECLARACION DEL INVESTIGADO

6. Mediante Decreto N.° 017-2024-GSTV-JNJS, de 26 de marzo de 2024, recaido en
el P.D. N.° 075-2023-JNJ, se dispuso citar al investigado para que brinde su
declaracién el 17 de abril de 2024 a las 15:00 horas, mediante la plataforma

3 Folios 413 a 423.
§ Folio 354
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Google Meet. Sin embargo, pese a haber sido debidamente notificado no se

presento a la diligencia, registrandose constancia de ello en el expediente’.

7. Teniendo en cuenta ello, y que tanto en el procedimiento anterior como en el
presente el investigado no se apersond, no se le citd a nueva diligencia de
declaracion en la medida que se cuenta con todos los elementos de juicio para
analizar las conductas que le fueron atribuidas a titulo de cargos.

V. MEDIOS PROBATORIOS ACTUADOS

8. A efectos de evaluar el pedido de destitucion formulado por la presidencia del
Poder Judicial, se valora el mérito del expediente de Investigacién Definitiva N.°
1296-2020-Amazonas®, cuyos actuados subyacen como sustento de las
imputaciones que se formulan contra el investigado: conteniendo, entre otros, las
copias pertinentes de los actos procesales en los que habria inobservado el deber
de actuar con respeto al debido proceso.

9.  Por su parte, como se ha indicado previamente, el investigado no formuld
descargo alguno ni ofrecié medios de prueba.

10. En ese orden de ideas, resulta suficiente para el andlisis sobre las conductas
atribuidas a titulo de cargos, los antecedentes que se adjuntan al pedido de
destitucion remitido por la presidencia del Poder Judicial; los mismos que seran
valorados y citados en el andlisis correspondiente en Io que resulte necesario,
conducente y pertinente.

VI. INFORME DEL MIEMBRO INSTRUCTOR

11. Mediante Informe N.° 079-2024-GSTVJNJ?, fechado el 27 de noviembre de 2024,

el miembro instructor opind porque se acepte el pedido de destitucién formulado

or la presidencia del Poder Judicial y, en consecuencia, se destituya al sefior

b por su actuacion como juez del Juzgado Civil Permanente

de Chachapoyas de la Corte Superior de Justicia de Amazonas, al haberse
acreditado que incurri6 en las faltas disciplinarias muy graves imputadas.

El informe de instruccidn fue debidamente notificado al investigado, conforme a
las constancias que obran en el expediente'®, no habiendo presentado alegato
alguno sobre el mismo.

h\'\ VIl. DE LA AUDIENCIA DEL INFORME ORAL

7 Folio 362.

% Folios 1 a 332.

? Folios 424 a 435.
'% Folios 437 a 445.
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12.  De acuerdo a la programacion efectuada, la diligencia de informe oral se programo

parael 10 de febrero de 2025; diligencia en la que el investigado, si bien se hizo
presente, no realizé informe oral de defensa®!.

VIiIl. ANALISIS

13.  Conforme se puede apreciar de los cargos imputados al investigado, se le atribuye
la comision.de presuntas irregularidades en el tramite del proceso de amparo N.°
310-2020-0-0101-JR-CI-01 y su cuaderno cautelar N.° 310-2020-7-0101-JR-CI-01;
conductas con las cuales habria vulnerado el deber contenido en el numeral 1 del
articulo 34 de la Ley N.° 29277, Ley de la Carrera Judicial, e incurrido en las faltas
disciplinarias muy graves previstas en los numerales 3 y 13 del articulo 48 de la
misma Ley.

14. Las normas citadas supra tienen el siguiente contenido:
Ley N.° 29277, Ley de la Carrera Judicial.
Articulo 34.- Deberes:
Son deberes de los jueces:

1. Impartir justicia con independencia, prontitud, imparcialidad, razonabilidad y respeto al
debido proceso.

Articulo 48.- Faltas muy graves:

Son faltas muy graves:

()

3. Actuar en un proceso o procedimiento a sabiendas de estar legalmente impedida de
Lﬂ hacerlo.

v (...)

XQ, 13. No motivar las resoluciones judiciales o inobservar inexcusablemente el cumplimiento

de los deberes judiciales.

15. Resulta pertinente, antes de ingresar al andlisis de los cargos imputados, realizar
una breve resefa sobre los actos procesales recaidos en el proceso de amparo y
cuaderno cautelar sobre los cuales giran las faltas disciplinarias muy graves
anotadas previamente:

- El 06 de octubre de 2020 otros

intarpusieraon damanda dse amparo contra

Y Oro, poria piresunta vioiasion
erecnos constitucionales a la igualdad ante la ley, al honor y a la buena
vy reputacion, al trabajo, a la educacién y al debido procedimiento administrativo.

Se advierte que sus pretensiones radicaban en que se declare la nulidad e
insubsistencia de las cartas de despido de los demandantes y la ineficacia de

diversas resoluciones administrativas suscritas por ndados en su
calidad de autoridades de la asi como que
se disponga la eficacia y validez de otros actos administrativos'2.

"' Conforme a la constancia de folio 447
2 Folios 11 a 27.
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16.

17.

de juez del Juzgado Civil Permanente de Chachapoyas, dispuso admitir a
tramite la demanda'® - expediente N.° 310-2020-0-0101-JR-CI-01.

- Mediante escrito de 15 de octubre de 2020 los demandantes solicitan medida
cautelar de innovar para que, entre otros, se suspendan las cartas de despido
y la ejecucion de resoluciones administrativas materia de su demanda de
amparo. ' :

- Por Resolucién N.° 01, de 22 de octubre de 2020 —cuaderno cautelar N.*310-
2020-7-0101-JR-CI-01— el investigado concedié la medida cautelar innovativa
sdlicitada's.

Corresponde, entonces, analizar las mencionadas decisiones judiciales emitidas
por el investigado, sobre la base de las conductas que se le atribuyen a titulo de
cargos.

Sobre el CARGO A
Se imputa al investigado haber admitido a tramite la demanda de amparo recaida

en el expediente N.° 0310-2020-0-0101-JR-CI-01, mediante resolucion N.°01 de
14 de octubre de 2020, sin que esta hubiese cumplido los requisitos basicos de

admisibilidad establecidos en el articulo 42 del Cédigo Procesal Constitucional

vigente en ese contexto, concordante con los articulos 424 y 425 del Codigo
Procesal Civil, infringiendo el deber de motivacién, asi como denotando
incongruencia en los puntos 1y 3 de la parte resolutiva de la resolucién citada.

A efectos de realizar el andlisis correspondiente al cargo imputado, resulta
ilustrativo transcribir la parte pertinente de la resolucién cuestionada, donde el
investigado expresa su razonamiento f4ctico y juridico:

RESOLUCION NUMERO: UNO.
Chachapoyas, catorce de octubre
Del afio dos mil veinte. -

AUTOS Y VISTOS: dado cuenta el escrito de demanda y anexos; Y CONSIDERANDO
PRIMERO: Que, toda persona tiene derecho a la Tutela Jurisdiccional efectiva, para el

Ain

2jercicio o defansa de sus derschos o intaresas, da conformidad con oravisto 2n 3l articuly
17 def Titulo Prafiminar del Cadigo Procesal Civil,

SEGUNDO: Que, ‘mediante escrito que se da cuenta en la fecha, presentado por el
demandante (...), contra (...); por la transgresion de los derechos Constitucionales: (i) A
la iqualdad ante la ley, (ii) Al honor v a |a busna reputacion, (iii) Al Darecho al trabaio, (iv)
Al Derecho a la Educacion y (v) Al debido procedimiento administrativo, violantados por
la parte demandada; CON LA FINALIDAD de que el juzgado DECLARE Y ORDENE lo

siguiente: a) Insubsistencia de las Cartas NOTARIALES DE DESPIDO, de fecha 06 de

'3 Folios 47 a 49.
* Folios 28 a 46.
S Folios 50 a 55.

s

- PorResolucién N.° 01, de 14 de octubre de 2020, el investigado, en su calidad
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octubre de 2020 (...), b) Insubsistencia de las Cartas de PRE AVISO DE DESPIDO, de

\(“ 19.

fecha 18 de setiembre del 2020 (...), c) Ineficacia de la Resolucién N° 296-2020-CU-

UDCH, de fecha 29 de agosto de 2020, d) Ineficacia de la Resolucion N° 310-2020-CU-

UDCH, de fecha 03 de setiembre de 2020 y otros.

TERCERQ: Que, el articulo 2° del Cédigo Procesal Constitucional prescribe que los

“Procesos constitucionales de habeas corpus, amparo y habeas data proceden cuando

se amenace o viole los derechos constitucionales por accion u omision de actos de

cumplimiento obligatorio, por parte de cualquier autoridad, funcionario o persona. Cuando -
se invoque la amenaza de violacion, ésta debe ser cierta y de inminente realizacion. El
proceso de cumplimiento procede para que se acate una norma legal o se ejecute un acto
administrativa”.

CUARTO: Ademés, cabe precisar que el proceso de amparo constituye un instrumento

del derecho procesal constitucional y resulta ser un mecanismo procesal de tutela de

urgencia y resolutiva, cuya estimacion consiste en dejar sin efecto hechos, omisiones o

amenazas de inminente realizacion contra el libre ejercicio de un derecho fundamental,

constitucional o conexo. Siendo asi, se advierte que la demanda cumple con las
condiciones y formalidades indispensables para su tramite exigidos en el articulo 42° del

Cddige Pracesal Constitucional, concordante con los articulos 424° y 425° del Cédigo

Procesal Civil.

QUINTO: Por lo que, corresponde a esta judicatura en su funcion de Juez Constitucional

dar el tramite que establece la norma canstitucional; es decir, la presente demanda debe

ser admitida y trasladada a los demandados; y siendo su naturaleza el proceso de Amparc
tiene un tramite especial, tal como los dispone el articulo cincuenta y tres y siguientes del

Cadigo Procesal Constitucional; por las consideraciones expuestas; SE RESUELVE:

1. ADMITIR a tramite la demanda interpuesta (...); sobre proceso constitucional de
Amparo; fteniéndose por ofrecidos y admitidos los medios probatorios; en
consecuencia, CONFIERASE TRASLADO de la demanda por el plazo de CINCO
DIAS a los demandados, para que absuelvan el traslado de la demanda.

2. Notificar de manera excepcional mediante el uso de la tecnologia a las partes
procesales en su oportunidad, atendiendo a la naturaleza del proceso y al Estado de
Emergencia en los domicilios consignados por la parte demandante.

3. REQUIERASE a la parte demandante anexar copias simples de la demanda vy sus
medios probatorios para la respectiva notificacion a los demandados en el plazo de
CINCO DIAS, BAJO SU RESPONSABILIDAD

4. NOTIFIQUESE, conforme a Ley.

(Sic)

Conforme se puede apreciar, en el primer considerando de la resolucion
cuastionada el invastigado raalizd una cita textual dal articulo 1 dal Titulo
Praliminar dzl Codigo Procasal Civil, raferido al deracho a ia tutzla jurisdiccional
efectiva; en el segundo considerando consigné las pretensiones de la demanda;
en el tercer considerando citd textualmente el articulo 2 del Cédigo Procesal
Constitucional relativo a la procedencia en general de los procesos
constitucionales; en el cuarto considerando conceptualizé el amparo y determind,
sin ningln andlisis, que la demanda cumplia los requisitos indispensables para ser
admitida; y, en el quinto considerando concluyd que la misma debia ser admitida
y trasladada a los demandados.
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Se evidencia que el investigado solo se limité a transcribir determinados articulos

'y realizar afirmaciones ~ genéricas sin efectuar el andlisis factico juridico

correspondiente para sustentar su decisién de admitir a tramite la demanda de
amparo interpuesta, limitdindose a sefialar genéricamente que esta cumplia las
condiciones y formalidades indispensables para su tramite exigidos en el articulo
42 del Cddigo Procesal Constitucional, concordante con los articulos 424 y 425
del Cddigo Procesal Civil, pero sin que se verifique andlisis alguno que
minimamente permita establecer ello. Por el contrario, en su propia resolucién
incurre en una manifiesta incongruencia que comprueba su vulneracién al deber
de motivacion.

En efecto, el investigado, entre otras cuestiones, resuelve lo siguiente:
1. (...) CONFIERASE TRASLADO de la demanda por el plazo de CINCO DIAS a los
demandados, para que absuelvan el traslado de la demanda.
()
3. REQUIERASE a la parte demandante anexar copias simples de la demanda y sus
medios probatorios para la respectiva notificacion a los demandados en el plazo de
CINCO DIAS, BAJO SU RESPONSABILIDAD.

Se advierte un contrasentido, pues por un lado admite la demanda y ordena correr
traslado de la misma a los demandados y, por otro, requiere a la parte
demandante, bajo responsabilidad, que cumpla con anexar copias suficientes de
la demanda y sus anexos, justamente para la notificacién respectiva a los
demandados.

Se tiene, entonces, que el mandato contenido en el punto uno no podria ser
cumplido en la medida que los demandantes no cumplieron con los requisitos de
presentacion de la demanda, esto es, presentar copias simples a efectos de correr
traslado a la contraparte. En ese sentido, la primera disposicién supondria la
verificacion del cumplimiento de todos los requisitos de admisibilidad y
procedencia de la demanda, pues solo asi correspondia la admisién a tramite de
la misma; sin embargo, el requerimiento dictado en la tercera disposicion revela
que ello no ocurrid; constatdndose que el investigado admitié la demanda sin que
esta hubiera cumplido los requisitos basicos de admisibilidad establecidos en el
articulo 42 del Cédigo Procesal Constitucional vigente en ese contexto,
concordante con los articulos 424 y 425 del Codigo Procesal Civil.

El Tribunal Constitucional, en la sentencia recaida en el expediente N.° 0037-
2012-PA/TC ha s2falado s0br2 2l dabido orocaso —y al daber d2 motivasisn- 1o

siguisntia:

()

31. De conformidad con el articulo 139.3° de la Constitucion, toda persona tiene derecho
a la observancia del debido proceso en cualquier tipo de procedimiento en el que s
diluciden sus derechos, se solucione un conflicto juridico o se aclare una incertidumbre
juridica. Como lo ha enfatizado este Tribunal, el debido proceso, tanto en su dimension
formal como sustantiva, garantiza el respeto de los derechos y garantias minimas con
que debe contar todo justiciable para que una causa pueda tramitarse y resolverse en
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justicia [Cfr. por todas, Sentencia recaida en el Expediente N.° 07289-2005-AA/TC,

24,
25.
26.
\
\
N, o7
// // ’// -

fundamento 3]

32. Pero el derecho fundamental al debido praceso, preciso es recordarlo, se caracteriza
también por tener un contenido, antes bien que univaco, heterodoxo o complejo.
Precisamente, uno de esos contenidos que hacen parte del debido proceso es el derecho
a la motivacion de las resoluciones judiciales, reconocido en el articulo 139.5° de la
Constitucion.

33. La jurisprudencia de este Tribunal ha sido constante al establecer que la. exigencia
de que las decisiones judiciales sean motivadas 'garantiza que los jueces , cualquiera sea
lainstancia a la que pertenezcan , expresen el proceso mental que los ha llevado a decidir
una controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad de administrar justicia se
haga con sujecion a la Constitucion y a la ley; pero también con |a finalidad de facilitar un
adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables' [Cfr. Sentencia recaida en
el Expediente N° 01230-2002-HC/TC, fundamento 11]. De este modo, la motivacién de
las resoluciones judiciales se revela tanto como un principio que informa el ejercicio de la
funcion jurisdiccional, asi como un derecho constitucional que asiste a todos los
justiciables [Cfr. Sentencia recaida en el Expediente N° 08125-2005-HC/TC, fundamento
10].

Como se ha advertido, la resolucion emitida por el investigado responde a frases
genéricas o citas textuales de normas sin andlisis alguno, advirtiéndose que solo
trata de dar cumplimiento formal a su deber de motivar. Incluso se observa que
incurrid en incongruencia al momento de resolver, lo que revela manifiestamente
el incurnplimiento de su deber de justificar su decisién debidamente.

Se encuentra comprobado, entonces, que el investigado actud irregularmente
vulnerando su deber de motivacion de resoluciones judiciales y de respeto al
debido proceso que le impone el numeral 1 del articulo 34 de la Ley de la Carrera
Judicial, por lo que se encuentra acreditado que incurrié en la falta muy grave
tipificada en el numeral 13 del articulo 48 de la citada Ley.

Sobre el CARGOB

Se imputa al investigado haberse abocado al conocimiento y tramite de la
demanda de proceso de amparo — expediente N.° 0310-2020-0-0101-JR-CI-01,
cuando no tenfa competencia territorial para hacerlo, conforme al articulo 51 del

Cadigo Procasal Constitucional vigenta 2n 252 contaxto.

El articulo 51 del Cédigo Procesal Constitucional, vigente en la facha de los
hechos, regulaba la competencia territorial en el proceso de amparo en los
siguientes términos:

Articulo 51°.- Juez Competente

Es competente para conocer del proceso de amparo, del proceso de habeas data y del
proceso de cumplimiento el Juez civil o mixto del lugar donde se afactd el derecho, o
donde tiene su domicilio principal el afectado, a eleccion del demandante.
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En el proceso de amparo, habeas data y en el de cumplimiento no se admitir la prorroga

28.

29.

,\

de fa competencia terriforial, bajo sancion de nulidad de todo lo actuado. ...)

La norma citada establece que la competencia para conocer el proceso de amparo
se determina en funcién a dos supuestos previstos en la ley: i) el lugar de
afectacion del derecho invocado; o, ii) el domicilio del afectado. En el proceso
judicial bajo anélisis se advierte que el investigado asumié competencia sin que
concurra alguno de estos supuestos.

En efecto, en cuanto al primer supuesto —lugar de afectacién del derecho- se
advierte que la demanda de amparo alude a la afectacidn de los derechos a la
igualdad ante la ley, al honor y a la buena reputacion, al trabajo, a la educacion y
al debido procedimiento administrativo, la misma que se habria dado con la
emision de cartas de despido, cartas de pre aviso de i i
resoluciones administrativas suscritas por autoridades de la

En ese sentido. dado que esta entidad tien

direccion institucional
es decir, en el
departamento de Lambayeque —CONiorme se aqviere en la propia demanda-,
resulta claro que la presunta afectacion a los derechos invocados no se produjo
en la jurisdiccién de Chachapoyas, Distrito Judicial de Amazonas, sino en la
ciudad de Chiclayo, Distrito Judicial de Lambayeque.

El segundo supuesto que determina la competencia territorial en el proceso de
amparo se da en funcién al domicilio del afectado. Con relacién a este supussto,
se verifica de los actuados que como anexos de la demanda se presentaron copias
de los documentos nacionales de identidad de los demandantes, apreciandose
que todos ellos consignaban como domicilios las ciudades de Chiclayo y Ferredafe
del departamento de Lambayeque. En ese sentido, se verifica que, en este caso,
tampoco se presento el segundo supuesto que habilita la competencia territorial.

Pese a ello, al emitir la resolucién en la que se avocé al conocimiento de dicho
proceso de amparo, el investigado no realizé ninguna precision respecto a su
competencia territorial. Cabe precisar que, si bien en el exordio de la demanda,
los demandantes indicaron un domicilio en la ciudad de Chachapoyas, no se
verifica que exista documentacién alguna que acredite dicho domicilio como real,
maxime si, como ya se preciso, los documentos nacionales de identidad de los
demandantes, todos ellos, establecian como domicilios las ciudades de Chiclayo
y Ferrenafe.

nayor abundamiant vigmbre de 2020

e undada la excepcion de Incomipelencia
formulada por la parte demandada, justificando en su décimo tercer considerando
que “...ninglin demandante, ya sea en nombre propio o por representacion, cuenta con documento
alguno que sustente un domicilio principal en la ciudad de Chachapayas, o en la jurisdiccion de este
Juzgado, pues aunque en introito de la demanda se consigne una direccion en la ciudad de
Chachapoyas, no existe documento alguno que lo acredite como cierto...”. Cabe indicar,

‘¢ Folios 215 a 221, -
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ademaés, que dicha Resolucién fue confirmada por Auto de Vista de fecha 17 de

/1

/
/

33.

34.

35.

36.

(O]
~

38.

febrero de 2021 por la Sala Civil Permanente de la Corte Superior de Justicia de
Amazonas'’.

En ese sentido, se verifica que la conducta del investigado, consistente en haberse
abocado al conocimiento y tramite de la demanda de amparo recaida en el
expediente N.° 0310-2020-0-0101-JR-CI-01, vulnerd abiertamente el contenido
del articulo 51 del Cédigo Procesal Constitucional, vigente al momento de la
interposicion de la demanda, que regulaba la competencia territorial del proceso
de amparo, acreditindose de esa manera que conocié dicho proceso a sabiendas
de estar legalmente impedido de hacerlo, vulnerando su deber de impartir justicia
con respeto al debido proceso.

Una circunstancia que imprime mayor gravedad a la conducta del investigado es
que el segundo péarrafo del citado articulo procesal establecia una prohibicion
expresa, segun la cual en el proceso de amparo no se admite la prérroga de la
competencia territorial. Esta disposicidn normativa revela que en materia
constitucional, especificamente en el proceso de amparo, las normas sobre
competencia territorial tienen caracter imperativo; esto es, no estan sometidas a
la voluntad de las partes ni a otras consideraciones que permitan relativizar o
flexibilizar la vigencia y aplicacion de las reglas procesales previstas en la ley.

En consecuencia, estd comprobado que el investigado se avocé al conocimiento
y tramite de la demanda de proceso de amparo — expediente N.® 0310-2020-0-
0101-JR-(1-01, sin tener competencia territorial para hacerlo, incumpliendo sus
deberes cantenidos en el numeral 1 del articulo 34 de la Ley de la Carrera Judicial
e incurriendo en las faltas muy graves tipificadas en los numerales 3 y 13 del
articulo 48 de la misma.

Sobre el CARGO C

Se imputa al investigado haber declarado procedente la medida cautelar
innovativa solicitada dentro del mismo proceso de amparo, mediante la resolucién
N.° 01 de fecha 22 de octubre de 2020, en el expediente N.° 00310-2020-7-0101-
JR-CI-01, sin tener competencia territorial y por razén de la materia, vulnerando
los articulos 148 de la Constitucién Politica y 5 numerales 1) y 2) del Godigo
Procesal Constitucional vigente en ese contexto, al no haberse recurrido a la via
contenciosa administrativa.

Sz advierts que 2ste cargo comprends dos cusstionamizntos: por un lado, habar
concedido una medida cautelar sin ser competente por razén del territorio; y, por
otro, haber fijado su competencia material para dichos efectos.

Para el andlisis relativo al cuestionamiento vinculado a la competencia territorial,
es necesario remitirse a los fundamentos justificados previamente al analizar el
CARGO B, en atencidn a la naturaleza de la medida cautelar, esto es, que al tener
cardcter instrumental y encontrarse orientada a asegurar la efectividad del

7 Folios 222 a 231.
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derecho demandado, sigue la suerte del proceso principal; por lo que se concluye

39.

40.

41.

43,

que el investigado tampoco resultaba competente, por razones de territorio, para
conocer la medida cautelar que es materia de analisis. En consecuencia, este
primer cuestionamiento del CARGO C, referido a la incompetencia territorial, se
encuentra plenamente acreditado.

Ahora bien, corresponde analizar el cuestionamiento referido a la competencia
material, el cual se vincula con la presunta contravencién de los articulos 148 de
la Constitucion Politica y los numerales 1 y 2 del articulo 5 del Cddigo Procesal
Constitucional vigente en ese entonces.

El articulo 148 de la Constitucién Politica establece que: ‘Las resoluciones
administrativas que causan estado son susceptibles de impugnacién mediante la accion
contencioso-administrativa”; asimismo, los indicados numerales 1 y 2 del articulo 5 del
Cadigo Procesal Constitucional vigente al momento de los hechos, establecia que
no procedian los procesos constitucionales cuando: “1. Los hechos y el petitorio de la
demanda no estan referidos en forma directa al contenido constitucionalmente protegido del derecho
invocado; 2. Existan vias procedimentales especificas, igualmente satisfactorias, para la proleccion
del derecho constitucional amenazado o vulnerado, salvo cuando se trate del proceso de habeas
corpus”,

Del analisis conjunto de las citadas disposiciones normativas se concluye que en
ellas no se establece una prohibicién expresa respecto a la posibilidad de
cuestionar despidos o resoluciones administrativas dictadas por una universidad
en via del proceso de amparo en tanto el acto lesivo como presupuesto de un
amparo puede revestir diversas formas. En ese sentido, no se puede-cuestionar
la competencia material del pronunciamiento del investigado con base en’los
citados articulos, ya que de ellos no se puede extraer una prohibicion o regla
juridica concluyente que se haya vulnerado al otorgar una medida cautelar en el
marco de un proceso de amparo.

Lo que obligaba al investigado, en todo caso, a partir de los mencionados articulos,
a justificar si se cumplia con los criterios establecidos como precedente vinculante
en la Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N.° 02383-
2013-PA/TC (caso . conde se establecen las pautas para
determinar en qué supuestos existe una via ordinaria (especifica) igualmente
satisfactoria a la via constitucional del amparo; motivacién que si bien no realizé
el investigado, conforme ha quedado acreditado al analizar el CARGO A, no

significa por si mismo qua haya carecido d2 competencia por razdn da mataria.

Tal como precisa el citado Tribunal Constitucional, el andlisis de aquellos criterios
debe efectuarse a la luz de los hechos y pruebas del caso concreto, a fin de
determinar, por citar un ejemplo, que no exista necesidad de una tutela urgente derivada de
la relevancia del derecho o de la gravedad de las consecuencias 8. Siendo asi, y dado que el
analisis de aquellas cuestiones Unicamente compete a los drganos que ejercen
jurisdiccion constitucional, se concluye que no corresponde incidir sobre dicho

'% Sentencia recaida en el expediente N.° 02383-2013-PA/TC, fundamento juridico 15.

A ] o
|
:/1

a2

11

E il







Junta Nacional de Justicia

aspecto en el presente procedimiento disciplinario. Por consiguiente, este

44,

45.

46.

cuestionamiento que forma parte del CARGO C no se encuentra acreditado.

En suma, se concluye que de los dos cuestionamientos contenidos en el CARGO
C, referidos a la falta de competencia territorial y falta de competencia material, se
encuentra acreditado el primero, el cual constituye un vicio grave y relevante, pues
[as reglas que delimitan la competencia por el territorio en el proceso de amparo,
a diferencia de las que rigen la competencia material, son normas imperativas
cuya claridad de su contenido no admite alguna justificaciéon a la conducta del
investigado.

En efecto, al avocarse al conocimiento del citado proceso de amparo, asi como al
resolver un pedido cautelar en dicho proceso, el investigado se enfrentd al
contenido claro y expreso de la ley procesal constitucional. Sin embargo, es
importante destacar que su inconducta no solo afecté mandatos imperativos de
rango legal, sino que, con su actuacién, también se afectaron mandatos y
garantias de rango constitucional, como es el referido en el segundo pérrafo del
inciso 3 del articulo 139 de la Constitucién Politica del Per(, que consagra como
una garantia constitucional que ‘{n]inguna persona puede ser desviada de la jurisdiccion
predeterminada por la ley (...)"

El avocamiento indebido de un magistrado por carecer de competencia territorial
no solo afecta las leyes que regulan la competencia, sino, ademas,. vulnera
garantias constitucionales de primera importancia, como la de ser juzgado por el
juez predeterminado por ley o también identificado en la jurisprudencia comojuez natural.
Con relacién a esta garantia, es importante citar la reiterada y uniforme
jurisprudencia del Tribunal Constitucional, en cuanto sostiene que el principio del
juez natural o juez predeterminado por ley comporta las siguientes exigencias:

En primer lugar, 1) que quien juzgue sea un juez o un 6rgano que tenga potestad
jurisdiccional, garantizandose, asi, la interdiccion de ser enjuiciado por un juez
excepcional, 0 por una comisién especial creada ex profeso para desempenar funciones
jurisdiccionales, o que dicho juzgamiento pueda realizarse por comision o delegacion, o
que cualquiera de los poderes publicos pueda avocarse al conocimiento de un asunto
que deba ser ventilado ante un organo jurisdiccional. En segundo lugar, 2) gue la
jurisdiccién y competencia del juez sean predeterminadas por la ley, por lo que la
asignacion de competencia judicial necesariamente debe haberse establecido con
anterioridad al inicio del proceso, garantizandose asi que nadie pueda ser juzgado por un
juaz 2x post fasta 2 por un juaz ad hoc.'? [Enfasis agragado]

Del extracto citado se colige que constituye una exigencia constitucional que la
competencia territorial de un 6rgano judicial se defina con anterioridad al proceso
y respetando la reserva de ley. Siendo asi, se advierte que la conducta del
investigado, de avocarse al conocimiento de un proceso judicial y conceder una
medida cautelar careciendo de competencia por razdn del territorio, constituye una
falta disciplinaria que transgrede tanto el marco legal como constitucional.

/\ 9 Senlencia racaida en el expadiente N.° 1937-2006-PHC/TC, fundamento juridico 2.
\
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48. Aunado a ello, se debe precisar que la garantia afectada —juez natural—se integra— -

o forma parte esencial del principio constitucional del debido proceso. En efecto,
sobre el particular la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha tenido
ocasion de sefalar lo siguiente:

El articulo 8.1 de la Convencion garantiza el derecho a ser juzgado por “un tribunal
competente [...] establecido con anterioridad a la ley”, disposicidn que se relaciona con
el concepto de juez natural, una de las garantias del debido proceso. a las que
inclusive se ha reconocido, por cierto sector de la doctrina, como un presupuesto de
aquel. Esto implica que las personas tienen derecho a ser juzgadas, en general, por
tribunales ordinarios, con arreglo a procedimientos legalmente establecidos.20

[Enfasis agregado]

49. Siendo asi, se puede concluir en este punto que la conducta imputada al
investigado, y que se ha acreditado en el marco de este pracedimiento
disciplinario, transgrede el debido proceso; lo que constituye una infraccion del
deber judicial previsto en el numeral 1 del articulo 34 de la Ley de la Carrera
Judicial, que demanda de los integrantes de la magistratura administrar justicia
con respeto al debido proceso.

50.  Si bien el cuestionamiento referido a la competencia material no se acreditd, ello
no tiene incidencia en la configuracion de la falta disciplinaria imputada. En efecto,
el hecho que el investigado haya concedido una medida cautelar en el marco de
un proceso de amparo sobre el que no tenia competencia por razén del teritorio,
constituye de por si una cenducta muy grave y relevante que infringe el deber de
impartir justicia con respeto al debido proceso; y, por ello, también da lugar a la
configuracién de las faltas muy graves previstas en los numerales 3 y 13 del
articulo 48 de la Ley de la Carrera Judicial, que sanciona conocer un proceso a
sabiendas de estar legalmente impedido de hacerlo e inobservar
inexcusablemente el cumplimiento de los deberes judiciales, respectivamente.

51. Por estas consideraciones, se concluye que la responsabilidad disciplinaria
incurrida por el investigado, respecto del CARGO C, por haber declarado

) procedente una medida cautelar innovativa sin tener competencia territorial, se
/ encuentra plenamente acreditada; y no asi se encuentra acreditada su
responsabilidad disciplinaria por haber intervenido sin tener competencia por

m razén de la materia.

A IX. COMCLUSION
\\&

52. Teniendo en cuenta los fundamentos previamente expuestos, se concluye que se
\ encuentra plenamente acreditada la responsabilidad disciplinaria del investigado
n Edinson Polo Huaman respecto a los cargos A), B) y C) —extremo referido a haber

declarado procedente una medida cautelar innovativa sin tener competencia
territorial-, porque, con su actuar, vulneré inexcusablemente sus dsheres
establecidos en el numeral 1 del articulo 34 de la Ley de la Carrera Judicial,
incurriendo en las faltas muy graves previstas en los numerales 3 y 13 del articulo

20 Caso Barreto Leiva vs Venezuela. Fundamenlo 75.
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48 de la citada Ley; al haberse probado que denoté una conducta alejada del

irrestricto respeto al debido proceso y al ordenamiento juridico, conociendo una
demanda de amparo y emitido una medida cautelar sin tener la competencia para
hacerlo. Mas no se encuentra acreditada su responsabilidad disciplinaria por el
extremo del cargo C), referido a haber intervenido en el proceso declarando
procedente una medida cautelar innovativa sin tener competencia por razén de la
materia.

X. DETERMINACION DE LA SANCION

53. Habiendo quedado acreditado que el investigado incurrié en la comisién de faltas
disciplinarias muy graves, corresponde determinar la graduacion de la
responsabilidad incurrida, teniéndose en consideracion que la funcién de control
disciplinario ejercida por la Junta Nacional de Justicia se encuentra revestida del
analisis objetivo de los hechos y sobre la conducta concreta objeto de imputacion.

54. Elarticulo 51 de la Ley de la Carrera Judicial — Ley N.° 29277, establece que en
la imposicién de sanciones deberd observarse la debida adecuacién o
proporcionalidad entre la gravedad del hecho constitutivo de la infraccion y la
sancién a aplicarse, asi como, entre otros, i) el nivel del juez, ii) el grado de
participacion en la infraccién y concurso de otras personas, ii) el grado de
perturbacion del servicio judicial, iv) la trascendencia social de la infraccién o el
perjuicio causado, v) el grado de culpabilidad, vi) el motivo determinante del
comportamiento, vii) el cuidado empleado en la preparacion de la infraccién; y, viii)
st existieron situaciones personales que podrian aminorar la capacidad de
autodeterminacion.

55. Dichos pardmetros establecidos con claridad para la determinacién de la sancién
= disciplinaria constituyen exigencias que se desprenden del principio de
x% interdiccién de arbitrariedad, de especial relevancia en un Estado Constitucional
que impide a los poderes pliblicos cometer actos carentes de razonabilidad, que
afecten derechos fundamentales.

56. Segun lo expuesto, a efectos de establecer la sancién aplicable al presente caso,
corresponde evaluar los factores siguientes:

i. El nivel del magistrado: El investigado incurrié en las conductas imputadas
\Q desempefiando el cargo de juez del Juzgado Civil Permanents de
Chachapoyas de la Corta Suparior da Justicia de Amazonas, asto 23,
A desempenando el segundo nivel denwo de la magistratura, a cargo del
«conocimiento, entre otros, de procesos constitucionales de libertad como un
proceso de amparo, lo que conlleva que debia respetar las normas de orden
pablico e imperativo con pleno respeto la Constitucién Politica y a la ley,
particularmente en lo que concierne a la competencia, pues es con ello que un
juez se legitima socialmente; lo que inobservé conforme ha sido debidamente

acreditado.
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Grado de participacién en la infraccidn: La participacion del investigado en—
la comision de la infraccion incurrida ha sido directa y determinante, toda vez
que admiti6 una demanda de amparo y concedié una medida cautelar
innovativa sin justificar debidamente su decisién y pese a no ser competente
por razon del territorio para conocer dicho proceso de amparo; maxime si de
los recaudos de la demanda presentada se advierte que estuvo en plena
capacidad de verificarlo.

Grado de perturbacién al servicio judicial: Ha generado grave perturbacion
al servicio judicial al haber afectado negativamente la eficacia de actos
administrativos de connotacion laboral de una universidad, pues al conceder la
medida cautelar se suspendieron los efectos juridicos de los mismos, sintener
la competencia para hacerlo, lo que evidentemente constituye un menoscabo
en la correcta administracion de justicia.

Trascendencia social o el perjuicio causado: Se debe enfatizar que los
hechos acreditados afectan seriamente la institucion judicial, ya que
actuaciones como la analizada en este caso impactan negativamente sobre la
consideracion social que se tiene del valor y utilidad del proceso constitucional-
de amparo, y del respeto de las garantias que rigen su tramite, como el respeto
al debido proceso y la garantia del juez predeterminado por ley, que le es
inherente.

Grado de culpabilidad del investigado: Se advierte que el investigado actué
de manera consciente y voluntaria, no concurriendo circunstancias que
justifiquen o atentien el reproche disciplinario que cabe formularle.

Motivo determinante de la conducta del investigado: El investigado no
cumpli6 con sus deberes funcionales, como son, los de respetar las normas de
competencia y garantizar el debido proceso. Su actuacion resulta inexcusable.

Cuidado empleado en la preparacién de la infraccién: No se advierte un
comportamiento casual y erratico del investigado, sino una accion dirigida a
efectos de obtener el resultado al admitir una demanda de amparo y conceder
una medida cautelar, sin una motivacion adecuada y sin contar con
competencia territorial.
Situaciones personales que pudieran aminorar la capacidad de
autodeterminacion dal invastigado: No s2 apracia la axistancia da lguna
circunsiancia de esie tpo, siendo gue, fodo lo contrario, el coimporiamiento
infractor fue abiertamente vulnerador del debido proceso, lesionando
gravemente el servicio de justicia, en un contexto donde la ciudadania exige de
sus instituciones tutelares el mayor respeto de sus deberes.

57. Por consiguiente, teniendo en cuenta lo sefialado, la medida de destitucién resulta
justificada al haberse acreditado que incurrié en la muy grave vulneracién de sus
deberes funcionales, de acuerdo a las circunstancias antes descritas.
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- La idoneidad de esta medida radica en que si bien constituye un medio intenso,
- resulta adecuada para lograr el fin constitucional consistente en, garantizar la

idoneidad y correccion funcional de los magistrados encargados de administrar
justicia; y, con ello, procurar el correcto funcionamiento del sistema de
administracién de justicia en su conjunto.

Asimismo, en cuanto a su necesidad, se tiene que la sancién de destitucién es la
Unica susceptible de ser impuesta, dada la gravedad de los hechos acreditados
en este procedimiento disciplinario. En efecto, si bien el articulo 51 de la Ley de la
Carrera Judicial prevé como posibles sanciones, ademas de la destitucién, la
medida de suspension, del anélisis realizado en el presente procedimiento ésta
Gltima no cumplirfa con el fin constitucional de cautelar la correcta administracién
de justicia, pues se ha demostrado que el investigado vulneré muy gravemente
sus deberes funcionales, lo que demuestra que no se encuentra capacitado ni
legitimado para seguir ejerciendo la funcién jurisdiccional; por lo que la (nica
medida que permitird apartarlo de la administracion de justicia de manera definitiva
es su destitucién; lo que evidentemente no se lograria con una suspension
temporal en el cargo.

Finalmente, en cuanto al andlisis de ponderacién o proporcionalidad en sentido
estricto, corresponde indicar que la imposicion de la sancion de destitucién al
investigado le causaria una afectacién a su derecho al trabajo; sin embargo, esta
afectacién se aprecia como minima, pues puede hallar otros espacios de
desarrollo profesional. Por contraposicién, se advierte que la aplicacion de aquella
sancién resultarfa altamente satisfactoria para cumplir con el fin constitucional de
cautelar la eficiente y recta administracion de justicia, para lo cual es
imprescindible garantizar que los funcionarios judiciales sean profesionales
competentes, honestos y respetuosos del orden constitucional y legal. La mejor y
Unica manera de satisfacer la necesidad de proteger cabalmente al sistema de
justicia de hechos como los investigados en este caso concreto, es aplicando la
sancién de destitucién propuesta, concluyéndose que la satisfaccion de este
interés publico supera el del particular del investigado, quien, por lo demas, se
puso con su propia actuacion en situacién de ser pasible de dicha medida.

Conforme a lo expuesto, habiendo observado los pasas del test de ponderacidn,
no existiendo circunstancia que justifique la indebida e inexcusable actuacién del
investigado, resulta razonable, proporcional y satisfactorio a los fines del
procedimiento disciplinario, imponerle la sancién de destitucién, con el fin de evitar
i i6n, o los

1o ! ~ A A vy by r ~1 N -
A hachos como [os qua han sido obj2to d2 invastig

que sz raiters 10

extiendan acaso a situaciongs aun mas de cuidado, lo que demanda mayor
necesidad de tutela y/o proteccion frente a la posibilidad o alternativa de aplicar
una sancion de menor intensidad, que no seria acorde con la conducta evaluada,
constituyendo esto Gltimo un riesgo para la administracion de justicia, asi como
para la proteccion de la credibilidad, confiabilidad, eficiencia, reputacién y
honorabilidad del Poder Judicial.

De lo expuesto, se justifica plenamente la imposicion de la medida més gravosa
de destitucion, la misma que resulta idénea, necesaria y proporcional a la falta
muy grave cometida a fin de preservar los derechos de los ciudadanos, quienes
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ésperan contar con jueces idéneos y diligentes. Estos valores resultan

imprescindibles para garantizar el correcto funcionamiento del Poder Judicial.

Por los fundamentos expuestos, apreciando los hechos y las pruebas que obran
en el presente procedimiento disciplinario abreviado, y en uso de las facultades previstas
por los articulos 154, inciso 3, de la Constitucién Politica del Per( y 2 literal f) de la Ley
Organica de la Junta Nacional de Justicia, Ley N.° 30916, asi como los articulos 64, 65
literal a) y 67 del Reglamento de Procedimientos Disciplinarios de la Junta Nacional de
Justicia, aprobado por Resolucion N.° 008-2020-JNJ, modificado por Resolucion N.°
048-2020-JNJ; y, estando al Acuerdo de fecha 13 de febrero de 2025, adoptado por
unanimidad por el Pleno de la Junta Nacional de Justicia.

SE RESUELVE:

Articulo primero. Aceptar el pedido de destitucién formulado por la sefiora Presidenta
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica y, en consecuencia, destituir al sefior

, en su actuacion como juez del Juzgado Civil Permanente de
Chachapoyas de la Corte Superior de Justicia de Amazonas, por los cargos que se le
imputan, signados como A), B) y C) —extremo referido a haber intervenido en el proceso
declarando procedente una medida cautelar innovativa sin tener competencia porrazén
de territorio—, al haberse acreditado que incurrié en las faltas muy graves tipificadas en
los numerales 3) y 13) del articulo 48 de la Ley de la Carrera Judicial — Ley N.° 29277;
y, tener por concluido el presente procedimiento disciplinario abreviado.

Articulo segundo. Disponer la inscripcién de la medida de destitucién a que se contrae
el articulo precedente en el registro personal del sefior *;
debiéndose cursar oficio a la sefiora Presidenta de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica y a la sefiora Fiscal de la Nacién, para los fines pertinentes; y, publicar la
presente resolucion.

Articulo tercero. Disponer la inscripcién de la sancién de destitucién impuesta al sefior
I, - c| Registro Nacional de Sanciones contra Servidores Civiles-
RNSSC a cargo de SERVIR, cuando la presente resolucién quede firme y/o consentida.

Articulo cuarto. Notificar al administrado IR |- presente resolucion
para los fines que estime conveniente.

I Registrese y comuniquese.
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Junta Nacional de Justicia

P. D. N.° 069-2024-JNJ
Lima, 19 de mayo de 2025

Dado cuenta en la fecha y estando a la Razén que antecede, al haber

vencido el plazo del abogado _para interponer recurso de

reconsideracion contra la Resolucion N.° 058-2025-PLENO-JNJ del 07 de marzo de
2025, declarese firme la misma, de conformidad con el tltimo parrafo del articulo 82' del
Reglamento de Procedimientos Disciplinarios de la Junta Nacional de Justicia.

P
Comisién Permanente
Procedimientos Disciplinarios
Junta Nacional de Justicia
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SECRETARIA GENERAL
NOTIFICACION
SENCTa— | i
pireccion - (D
Asunto : P.D. N.° 069-2024-JNJ
Fecha : Lima, 18 de marzo de 2025

Por medio del presente me dirijo a usted para remitirle copia de la Resolucién N.° 058-
2025-PLENO-JNJ de 7 de marzo de 2025, emitida por el Pleno de la Junta Nacional de
Justicia.

Se hace presente que, contra la resolucidn notificada, procede el recurso de
reconsideracion ante el Pleno de la JNJ, en el plazo de 5 dias habiles: para lo cual podra
utiizar la mesa de partes virtual de la Junta Nacional de Justicia:
https://sad.ini.qob.pe/virtual/inicio.do

Lo que se notifica de acuerdo a ley.

Atentamente,

Firmado digitalmente por DIAZ
wan REVILLA Giovanna Maria FAU
NSS4 . . 20194484365 solt
k.;‘{'.) Firma Digital yovo; Soy el aulor del documento
e Fecha: 18,03.2025 17:03:40 -05.00

GIOVANNA MARIA DIAZ REVILLA
Secretaria General
JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA
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19/3/25, 12:44 Correo de JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA - PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO N.° 069-2024-JNJ - RESOLUCION N.° 058-20...

gcj‘j Junta Nacional o
&2 de Justicia Mensajeria DPD _

PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO N.° 069-2024-JNJ - RESOLUCION N.° 058-2025-PLENO-JNJ

1 mensaje

Mensajeria DPD 19 de marzo de 2025, 12:44 p.m.
Para:

Senor

Por medio del presente me dirijo a usted para remitirle copia de la Resolucion N.° 058-2025-PLENO-JNJ
de 7 de marzo de 2025, emitida por el Pleno de la Junta Nacional de Justicia.

Se hace presente que, contra la resolucién notificada, procede el recurso de reconsideracion ante el Pleno
de la JNJ, en el plazo de 5 dias habiles; para lo cual podra utilizar la mesa de partes virtual de la Junta
Nacional de Justicia: https://sgd.jnj.gob.pe/virtual/inicio.do

Se hace presente que debera acusar recibo de la recepcién del presente correo electrénico.

Lo que se notifica de acuerdo a ley.

Saludos cordiales

atte.

»e4 Junta Nacional

&2 de Justicia

Direccion de Procedimientos Disciplinarios
Av. Paseo de la Replblica 3285, San Isidro-Lima-gebb
(01) - 202 80 80 anexos 107 y 117

Tj P.D. N.° 0639-2024-JNJ - Not. por correo de la Res. N.° 058-2G25-PLENO-JNJ.pdf
= 3910K

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=fc810978c8&view=pt&search=ali&permthid=thrsad-a:r-82541 7093503966 1955&simol=msa-a:r-861 24914“»%
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Junta Nacional de Justicia,

SECRETARIA GENERAL
NOTIFICACION
Direccidn : Casilla electrénica
Asunto : P.D. N.° 069-2024-JNJ
Fecha : Lima, 18 de marzo de 2025

Por medio del presente me dirijo a usted para remitirle copia de la Resolucién N.° 058-
2025-PLENO-JNJ de 7 de marzo de 2025, emitida por el Pleno de la Junta Nacional de
Justicia.

Se hace presente que, contra la resolucién notificada, procede el recurso de
reconsideracion ante el Pleno de la JNJ, en el plazo de 5 dias habiles; para lo cual podré
utilizar la mesa de partes virtual de la Junta Nacional de Justicia:
https://sgd.jnj.qob.pe/virtual/inicio.do

Lo que se notifica de acuerdo a ley.

Atentamente,

Firmado digitalmente por DIAZ
,,,, Y gEVILL&GIuvanna aria FAU
v = . . 0194484365 soft
8,37 | Firma Digital otivo: Soy el autor del documenlo
et Fecha: 18.03.2025 17:03:47 -05:00

GIOVANNA MARIA DIAZ REVILLA
Secretaria General
JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA
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wem & Direccién de Procesos Disciplinarios
g% Junta Nacional 18/03/2025
w52 de Justicia 124457

Constancia de envio de Notificacién

Para: —

Asunto: PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO N.° 069-2024-JN.J - RESOLUCION N.° 058-2025-PLENO-JNJ
Fecha Envio: 19/03/2025
Mensaje: POR MEDIO DEL PRESENTE ME DIRIJO A USTED PARA REMITIRLE COPIA DE LA RESOLUCION N.° 058-2025-

~ PLENO-JNJDE 7 DE MARZO DE 2025, EMITIDA POR EL PLENO DE LA JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA.
SE HACE PRESENTE QUE, CONTRA LA RESOLUCION NOTIFICADA, PROCEDE EL RECURSO DE
RECONSIDERACION ANTE EL PLENO DE LA JNJ, EN EL PLAZO DE 5 DIAS HABILES; PARA LO CUAL PODRA
UTILIZAR LA MESA DE PARTES VIRTUAL DE LA JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA:
HTTPS.//SGD.JINJ.GOB.PENVIRTUAL/INICIO.DO
LO QUE SE NOTIFICA DE ACUERDO A LEY.
SALUDOS CORDIALES
ATTE.
DIRECCION DE PROCEDIMIENTOS DISCIPLINARIOS
AV. PASEO DE LA REPUBLICA 3285, SAN ISIDRO-LIMA-GEBB
(07) - 202 80 80 ANEXOS 107 Y 117

Prioridad: Alta







SECRETARIA GENERAL

\ ot NOTIFICACION

=

Asunto : P.D. N.° 069-2024-JNJ

Fecha : Lima, 18 de marzo de 2025

Por medio del presente me dirijo a usted para remitirle copia de la Resolucién N.° 058-
2025-PLENO-JNJ de 7 de marzo de 2025, emitida por el Pleno de la Junta Nacional de
Justicia.

Se hace presente que, contra la resolucidn notificada, procede el recurso de
reconsideracion ante el Pleno de la JNJ, en el plazo de 5 dias habiles; para lo cual podra
utilizar la mesa de partes vitual de la Junta Nacional de Justicia:
https://sqd.ini.qob.pe/virtual/inicio.do

Lo que se notifica de acuerdo a ley.

Atentamente,

Finnado digitalmente par DIAZ
. -c-’- . RE‘VILLA Giovan‘pa Maria FAU
s | ialta] 20194404365 soft
E:,;’;j Firma Digltal Malivo; Soy ol autor dul documesnto
e Facha: 18.03.2025 17:03:25 -05:00

GIOVANNA MARIA DIAZ REVILLA
Secretaria General
JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA

Nombres y Apellidos

Fecha
Hora

Titular

Parentesco :

Celular

DPD/Kcjj
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NOTIFICACION

—Seiior _

Asunto : P.D. N.° 069-2024-JNJ

Fecha : Lima, 18 de marzo de 2025

Por medio del presente me dirijo a usted para remitirle copia de la Resolucién N.° 058-
2025-PLENO-JNJ de 7 de marzo de 2025, emitida por el Pleno de la Junta Nacional de
Justicia.

Se hace presente que, contra la resolucidn notificada, procede el recurso de
reconsideracion ante el Pleno de la JNJ, en el plazo de 5 dias habiles; para lo cual podra
utilizar la mesa de partes virtual de la Junta Nacional de Justicia:
https://sgd.inj.gob.pelvirtualfinicio.do

Lo que se notifica de acuerdo a ley.

Atentamente,

Firmado digilalmente por DIAZ
REVILLA Giovan{na Marla Fau
- " 20194404365 zoft
Firma Digital yxgyivo: Soy c! aulor del docuonty

LT
€ vy
i Fecha: 10,03,2025 17:03:34 -05:00
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GIOVANNA MARIA DIAZ REVILLA
Secretaria General
JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA

Nombres y Apellidos :

ﬁ]gi{

Fecha
Hora

Titular

Parentesco :

Celular
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Firmado digitalmente por:
MARTINEZ HIDALGO Magnalia

\
RS hre| nerasuca
L1g7) oteroru | Glaninna FAU 20194484355 soft
@)‘ Firiin DAL lMouvo: Soy el autor del documento

Fecha: 26/05/2025 15:25:39-0500

Junta Nacional de Justicia
DIRECCION DE PROCEDIMIENTOS DISCIPLINARIOS

NOTIFICACION

sefior ;[N
pireccion (D
Asunto : P.D. N.° 069-2024-JNJ

Fecha : Lima, 26 de mayo de 2025

Por medio del presente me dirijo a usted para saludarlo y remitirle copia del Decreto S/N
de fecha 19 de mayo de 2025, emitido por la doctora Maria Teresa Cabrera Vega,
presidenta de la Comisién Permanente de Procedimientos Disciplinarios de la Junta
Nacional de Justicia.

Lo que notifico de acuerdo a ley.

Atentamente,

(firmado digitalmente)

Magnolia Gianinna Martinez Hidalgo
Directora (e)
Direccion de Procedimientos Disciplinarios
Junta Nacional de Justicia
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27/5/25, 8:55 Correo de JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA - P.D. N.° 069-2024-JNJ - DECRETO DE 19-05-25

-

©9% Junta Nacional o
>

P.D. N.° 069-2024-JNJ - DECRETO DE 19-05-25

1 mensaje

27 de mayo de 2025, 8:55 a.m.

Mensajeria DPD

Por medio del presente me dirijo a us itir copia del Decreto S/N de fecha 19 de
mayo de 2025, emitido por la doctora presidenta de la Comisién Permanente
de Procedimientos Disciplinarios de la Junta Nacional de Justicia.

Se hace presente que debera acusar recibo de la recepcién del presente correo electrénico.

Saludos cordiales

atte.

4 Junta Nacional
de Justicia

Direccién de Procedimientos Disciplinarios
Av. Paseo de la Republica 3285, San Isidro-Lima-gebb
(01) - 202 80 80 anexos 107 y 117

=n P.D. N° 069-2024-JNJ - Not. por correo del Decreto de 19-05-25.pdf
a 462K

https://mail.google.com/mail/u/O/?ik=f081097808&view:pt&3earch=a!|&permthid=thread~a:r305409949404351 7210&simpl=msg-a:r41919991 G\H_






Firmado digitalmente por:
MARTINEZ HIDALGO Magnalia
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l Fecha: 26/05/2025 15:25:16-0500

Junta Nacional de Justicia
DIRECCION DE PROCEDIMIENTOS DISCIPLINARIOS

NOTIFICACION
Sefior -
Direccidn : Casilla electrénica
Asunto : P.D. N.° 069-2024-JNJ
Fecha : Lima, 26 de mayo de 2025

Por medio del presente me dirijo a usted para saludarlo y remitirle copia del Decreto S/N
de fecha 19 de mayo de 2025, emitido por la doctora Maria Teresa Cabrera Vega,
presidenta de la Comision Permanente de Procedimientos Disciplinarios de la Junta
Nacional de Justicia.

Lo que notifico de acuerdo a ley.

Atentamente,

(firmado digitalmente)

Magnolia Gianinna Martinez Hidalgo
Directora (e)
Direccion de Procedimientos Disciplinarios
Junta Nacional de Justicia

DPD/kdjj
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T e, . Direccion de Procesos Disciplinarios
¥ %% Junta Nacional 27/05/2025
“52  de Justicia SIS

Constancia de envio de Notificacién

Para: w

Asunto: P.D. N.® 069-2024-JNJ - DECRETO DE 19-05-25

Fecha Envio: 27/05/2025

-~ Mensaje: — ~— PORMEDIO DEL PRESENTE ME DIRIJO A USTED PARA SALUDARLO Y REMITIR COPIA DEL DECRETO S/IN DE
FECHA 19 DE MAYO DE 2025, EMITIDO POR LA DOCTORA MARIA TERESA CABRERA VEGA, PRESIDENTA DE LA
COMISION PERMANENTE DE PROCEDIMIENTOS DISCIPLINARIOS DE LA JUNTA NA CIONAL DE JUSTICIA.
SALUDOS CORDIALES
ATTE.
DIRECCION DE PROCEDIMIENTOS DISCIPLINARIOS
AV. PASEO DE LA REPUBLICA 3285, SAN ISIDRO-LIMA-GEBB
(01) - 202 80 80 ANEXOS 107 Y 117

Prioridad: Alta
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Junta Nacional de Justicia
DIRECCION DE PROCEDIMIENTOS DISCIPLINARIOS

NOTIFICACION
s T I
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Direccion P

' 78 waav onap
Asunto  :P.D.N.° 069-2024-JNJ | 26 MAY 2075

i i -
Fecha : Lima, 26 de mayo de 2025 | RESIEILS

| FI@MA . m06a

R

Por medio del presente me dirijo a usted para saludarlo y remitirle copia del Decreto S/N
de fecha 19 de mayo de 2025, emitido por la doctora Maria Teresa Cabrera Vega,
presidenta de la Comision Permanente de Procedimientos Disciplinarios de la Junta
Nacional de Justicia, : '

Lo que notifico de acuerdo a ley.

Alentamente,

(firmado digitalmente)

Magnolia Gianinna Martinez Hidalgo
Directora (e)
Direccion de Procedimientos Disciplinarios
Junta Nacional de Justicia

Nombres y Apellidos

Hora

Titular

— Parentesco :

Celular
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Junta Nacional de Justicia
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NOTIFICACION T nEs
] 28 HAy 3095 |
Senor . I . R c\“"‘*“"_‘:‘i‘w@ _
Direccion \j
Asunto : P.D. N.” 069-2024-JNJ
Fecha ~: Lima, 26 de mayo de 2025

Por medio del presente me dirijo a usted para saludarlo y remitirle copia del Decreto S/N
de fecha 19 de mayo de 2025, emitido por la doctora Marfa Teresa Cabrera Vega,
presidenta de la Comisiéon Permanente de Procedimientos Disciplinarios de la Junta
Nacional de Justicia.

Lo que notifico de acuerdo a ley.

Atentarnente,

(firmado digitalmente)

Magnolia Gianinna Martinez Hidalgo
Directora (e)
Direceion de Procedimientos Disciplinarios
Junta Nacional de Justicia

Nombres y Apellidos :
DNI

Hora
Titular

Parentesco :

Celular

DPD/kcjj
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