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PODER JUDICIAL . CORTE SUPERIOR DE JU§TICIA DE LIMA ESTE
DEL PERU Primera Sala Penal de Apelaciones Permanente de Ate
Calle Hilanderos nimero 109, Urbanizacidn Vulcano, distrito de Ate.

S.S. GOMEZ MALPARTIDA
SOTO GUEVARA
REYES DELGADO

1° SALA PENAL DE APELACIONES - SEDE SEPARADORA ATE
EXPEDIENTE : 01513-2023-0-3204-JR-PE-05
ESPECIALISTA : FERNANDEZ TAIRO JUDITH
BENEFICIARIO : SALLO BRAVO, BRHAYAN
DEMANDADO : VILLALOBOS VALLEJOS, JESSICA EDITH
HUAMAN SANCHEZ, CRISTINA CORAIMA
RODRIGUEZ SALCEDO, GISELLE
LOPEZ GARAY, DARWIN
DEMANDANTE : QUISPE QUISPE, SONIA MARILI

SENTENCIA CONSTITUCIONAL DE VISTA

Resolucién nimero NUEVE
Ate, diecisiete de junio del afio dos mil veinticuab

VISTOS la apelacion interpuesta por Brhayan Sallo Bravo
contra la sentencia constitucional desestimatoigéadio en el proceso de Habeas Corpus reparador
seguido contra los efectivos policiales de la Canfiss de Santa Felicia de la Molina Darwin Lépez
Garay, Jessica Edith Villalobos Vallejos, Cristi@araima Huaman y la abogada Giselle Rodriguez
Salcedo - fiscal provincial de la Segunda fiscadfavincial Penal Corporativa de la Molina y
Cieneguilla, a efectos de resolver la impugnaclaterviniendo como director de debates, la sefiora
magistrada Reyes Delgado.

I. EXPOSICION DEL CASO.
Antecedentes

1.1. Con fecha veintisiete de febrero del afio dos miihtiteés!, la persona de Sonia Marili Quispe
Quispe, interpuso demanda constitucional de HaBegsus reparador, seguidamente fue admitida
a tramite mediante resolucién No. 01 de fecha 2febeero del 2023 luego por resoluciéon No.
02 de fecha 02 de marzo del 2023 se declar6 imgemte por sustraccion de la materia, la
demanda de habeas corpus; contra dicha resolukcféucgecido interpuso recurso de apelagion
elevados los autos al Superior en grado, se expidesolucion de vista No. 04 de fecha 11 de
agosto del 2023 se declard nula la resolucién No. 02 de fechdebéharzo del 2023.

1.2. Por resolucién nimero siete de fecha 17 de octdble2023, el juez constitucional resolvié
declarar infundada la demanda constitucional, 4 ahora es materia de apelacién.

Sobre los hechos demandados

1.3. Conforme a lo expuesto en la demanda, se detaltacgnforme se tiene del acta de intervencion
policial de fecha 25 de febrero de 2023, el favideeue intervenido por los demandados Darwin
Lépez Caray, Jessica Edith Villalobos Vallejos ys@na Coraima Huaman Sanchez, miembros de
la Policia Nacional pertenecientes a la Comisagi&anta Felicia - La Molina, en circunstancias
gue realizaban un operativo de control de identiladgo que el favorecido solicitara la orden de
operaciones que justifique la realizacién del operalos demandados lo conminaron a que los

1 Véase a folios 91/93

2 Véase a folios 93/95

3 Véase a folios 151/167
4 Véase a folios 227/228
5 Véase a folios 405
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1.4.

1.5.

1.6.

acompafie a la Comisaria de Santa Felicia condéidad de mostrarle dicha orden de operaciones
e identificarlo plenamente, obedeciendo dicha ordevoluntariamente se constituyd a dicha
dependencia policial.

Que, estando en la Comisaria, uno de los efectwamuestra la orden de operaciones que
ameritaba el operativo por control de identidadicpdiendo en ese momento el favorecido a
identificarse, haciendo entrega de su DNI; no atltetapara sorpresa de él, dichos policiales
procedieron a detenerlo por el delito de desobedienresistencia a la autoridad, privandolo de
su libertad hasta la fecha.

Sobre la detencion ilegal y arbitraria, ésta seuenta sus justificaciones en el Protocolo de
Actuacioén Interinstitucional Especifico de Contré identidad, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 010-2018-JUS. Sobre dicho protocoloinde&a los supuestos de procedencia de
Control de Identidad Policial, ergo, esta diligende control consiste en el requerimiento de
identificacién personal realizado por efectivosigales en la via publica o en cualquier otro lugar
donde se realice la solicitud cuando resulte neiegara prevenir un delito u obtener informacion
atil para la averiguacion de un hecho punible. Rataefecto, el personal policial, cuando el
requerido no exhibe documentaciéon alguna, debenélumirlo a la dependencia policial mas
cercana para fines exclusivos de identificacionietedo retenido hasta un maximo de 04 horas,
que identificado el retenido, debera retirarse al®épendencia Policial, para ello, el personal
policial debera permitir su retiro; sin embargo,etrpresente caso, ello no ocurrié conforme al
antes citado protocolo; ergo, pese a que el faidmeoo tenia rastro minimo de vinculacion con
un delito, estando en la comisaria present6 sundecto nacional de identidad, no obstante, los
efectivos policiales, haciendo abuso de su cargoeglieron a detenerlo, manteniéndolo privado
de su libertad con la anuencia de la Fiscal Praadifigiselle Rodriguez Salcedo, quien a pesar de
tener el deber de la legalidad, ha actuado de famitraria, abusiva y prepotente ante el reclamo
del abuso del cargo tanto de los efectivos poéisisbmo de su persona.

En cuanto a la retencién, en el caso de la diligede control de identidad, considerando la
normativa establecida en el articulo 205 del Codigocesal Penal, la persona a quien se le
requiere su identificacién y no presenta documédoeo alguno, desde ese momento, hasta las
cuatro horas siguientes, posee la calidad de detehiego de ello, automaticamente reestablece su
libertad; derecho constitucional que a la fechassigjendo violado por los demandados.

Resolucion apelada.

1.7.

Es materia de apelacion la sentencia contenida ezsblucion nimero siete de fecha diecisiete de
octubre del afio dos mil veintit®da misma que fall6: “*. DECLARANDO INFUNDADA la
demanda constitucional de Habeas Corpus, proppestaONIA MARILI QUISPE QUISPE en
favor de BRHAYAN SALLO BRAVO, en contra de los efeos policiales DARWIN LOPEZ
GARAY, JESSICA EDITH VILLALOBOS VALLEJOS y CRISTINACORAIMA HUAMAN
SANCHEZ y de GISELLE RODRIGUEZ SALCEDO en su catidde Fiscal Provincial de la
Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa ddbbna y Cieneguilla — Cuarto Despacho...”

Agravios precisados por el apelante en su recursagelacion escrito

1.8.

El recurrente en su recurso de apelacaamtra la sentencia desestimatoria argumentaloesite,
con el fin de revocar la decisién y reformandolaeselare fundado la demanda de Habeas Corpus:

v' Los argumentos impugnatorios del favorecido seraargn que la resolucion se sustenta en
una motivaciéon aparente, vulnerando el derecho del@da motivacién de resoluciones

6 Véase a folios 405
7 Véase a folios 461/482
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judiciales, con vulneracion al principio de legalid(incorrecta interpretacion de la norma),
debido proceso y tutela jurisdiccional efectiva.

La resolucion impugnada, pese a sefialar que \adfide si han existido elementos objetivos
e idéneos que exigieron la intervencion y detencigslo toma en consideracion las
declaraciones vertidas por los efectivos policiatgsrvinientes demandados, tomandolas
como ciertas y enunciando una suposicién respecim gue motivé la intervencion y
detencién de su persona; sin diferenciar a nivelasgico y normativo las condiciones
procesales y procedimentales exigibles desde ptipid de legalidad, para proceder con
cada una de las circunstancias frente a un cafgraentidad policial normado en el articulo
205 del Cdadigo Procesal Penal. Por ello, se enmidrgnte una sentencia conforme lo
establece el Tribunal Constitucional, con deficias@&n la motivacion externa.

Sobre la vulneracion del debido proceso, advetadiéegalidad de la intervencion policial,
luego de lo cual fue conducido a la dependencigipbpara que se le muestre la orden de
operaciones y estando en el interior de dicho tecse le identifica plenamente teniendo los
efectivos policiales en su poder su DNI fisico,ug gle dicho procedimiento se obtuvo como
resultado después de la verificacion de los sisdepwdiciales, negativo para requisitorias
respecto a su persona, no le permitieron retirarseforme lo establece el Protocolo de
Actuacion Interinstitucional Especifico de Contd# Identidad Policial [D.S. 010-2018-
JUS], maxime si se estaba frente a una intervermarnvisos de ilegalidad desde su origen,
pero los efectivos policiales, actuando contraria ey, y a los principios que la sustentan -
proporcionalidad y razonabilidad- procedieron aedetlo arbitraria e ilegalmente por
presuntamente estar inmerso en el delito de desstma a la autoridad, privandole de su
libertad por mas de tres dias, con la anuenciaadfstal provincial demandada, quien
inobservando sus funciones de manera arbitrariegopente, no realizé un debido control de
legalidad del proceder policial, por lo que, laotasiébn adolece de falta de motivacién
externa.

Asimismo, en el extremo de la vulneracién a laléupgrisdiccional efectiva, en la sentencia,
el juez sefalé que no era necesario corroboram seleejercicio de sus funciones han
cometido actos de arbitrariedad, que los haganblpaside sanciones disciplinarias
correspondientes, al no haber advertido las comksi de legalidad respecto a la
procedencia en origen de la intervencipolicial so pretexto de control de identidad,
concluye que no es necesario pronunciarse sobne @ispecto, para pretender dar validez
juridica a las actuaciones arbitrarias de los mfestpoliciales y la fiscal provincial
demandada, justificando irrazonablemente su procddecual conlleva a la falta de
motivacion de la sentencia.

Sobre la vista de la causa

1.9

Refiere que, en la resolucion apelada, el juezomsiderd un aspecto crucial: la motivacion detras
de la interceptacion e intervencion del vehiculd ajgelante. Existen precedentes de la Corte
Suprema, el Tribunal Constitucional y cortes indeionales que destacan la necesidad de
motivaciones especificas para estas acciones, serme en el caso Fernandez Prieto y Tumbeiro
vs. Argentina. La sentencia recurrida estableceritario punitivo e imputa responsabilidad al
apelante sin un criterio subjetivo de responsadailid_a interceptacion e intervencion vehicular
deben estar justificadas por una motivacion obgettonforme al articulo 205 del Codigo Procesal
Penal. En este caso, no se justificé adecuadarteentterceptacion, intervencion y detencion, lo
cual es una vulneracion de derechos. El juez ekréfiemar que los operativos policiales
responden a un control general, sin justificaciéladsospecha especifica necesaria para el control
de identidad, punto que no fue adecuadamente adalizn la resolucién apelada. Asimismo,
presenté una denuncia contra los oficiales poésiatvolucrados, que estan siendo investigados.
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1.10. La fiscal encargada del caso tenia el deber dsaela legalidad de las actuaciones policiales, lo
cual no hizo, afectando las garantias constitutésndel apelante. Por ultimo, menciona la
solucién reparadora y la opinion consultiva de @t€ Interamericana de Derechos Humanos
sobre la no repeticion de situaciones similaregigmndo que estos criterios sean analizados para
asegurar las garantias constitucionales y evit&stado totalitario.

Pretensiéon del apelante y delimitacién del recursde apelacion.

1.11. El demandante en su recurso de apelacién pretandgdcatoria de la declaracion de infundada la
demanda y revocandola se declare fundada la miBoralo que, el andlisis sera de fondo para
revisar la correccion del silogismo realizado plojuez, es decir, si la premisa mayor (premisa
legal) es congruente respecto a la menor (preraidicd), y si la relacion logica y argumentativa
fue debidamente desarrollada en observancia de ctiisrios legales y constitucionales
establecidos para el caso, analisis que solo $eaadentro de los margenes de los agravios
precisados por el recurrente.

Derechos Constitucionales supuestamente afectados

1.12. Conforme aparece del petitorio de la demanda, jetmlolel presente proceso constitucional se
dirige a cuestionar la detencién ilegal y arbiradie la que habria sido objeto el favorecido
Brhayan Sallo Bravo, que afecta de modo inconstitied su libertad individual.

II.  CONSIDERANDOS

& Fundamentos Normativos y consideraciones generalssbre el derecho al libre transito

2.1. Elinciso sexto del articulo 139 de la Constituciulitica del Pert consagra el derecho a la doble
instancia. Derecho que no es ajeno a los procesw#itticionales, puesto que el articulo 22 del
Cadigo Procesal Constitucional, precisa que laluegm que pone fin al proceso de Habeas
Corpus es apelable en el plazo de dos dias.

2.2. Asimismo, el articulo 23 del nuevo Codigo Procd3ahstitucional, precisa cual es el tramite a
seguirse ante la apelacion de la resolucién que pdin a la instancia, permitiendo el informe de
los abogados defensores que interpusieron la afelan la audiencia de la vista de la causa por
ante el superior, siempre y cuando lo solicitepcesntrario se resuelve la apelacion, sin mas
tramite.

2.3. De otro lado, el colegiado considera necesarioigae@ue nuestra Constitucion Politica del
Estado en su articulo 200° inciso 1, establece‘lgméccion de Habeas Corpus, procede ante el
hecho u omisién, por parte de cualquier autoridahcionario o persona, que vulnera o amenaza
la libertad individual o los derechos constitucides conexos”.Por lo tanto, ello implica que los
hechos denunciados via este proceso deben neossatéaredundar en una afectacion directa y
concreta en el derecho a la libertad indiviélaadlerechos conexos.

2.4. Asimismo, debemos tener en cuenta que el Habegsu€asta vinculado a la proteccion del
derecho fundamental a la libertad personal y ataten duro de los derechos fundamentales que
se concentran en torno a dicho derecho, tales awhderecho a la seguridad, a la libertad de
transito y a la integridad personal y que ciertaméda vulneracion de ellos también implica la
vulneracion de otros como el derecho a la vidaeebcho a la residencia, el derecho a la libertad
de comunicacion e, inclusive el derecho al debidogso sustantivo y adjetivo.

2.5. La Constitucion establece en su articulo 2, in2iépliteral f, que “Nadie puede ser detenido sino
por mandamiento escrito y motivado del juez o psrdutoridades policiales en caso de flagrante

8 STC N° 02375-2013-PHC/TC F.J. 3
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delito. La detencién no durar4 mas del tiempo @aimente necesario para la realizacion de las
investigaciones y, en todo caso, el detenido delre psiesto a disposicion del juzgado
correspondiente, dentro del plazo maximo de cuargwocho horas o en el término de la distancia.
Estos plazos no se aplican a los casos de termrisapionaje, trafico ilicito de drogas y a los
delitos cometidos por organizaciones criminalestd@s casos, las autoridades policiales pueden
efectuar la detencion preventiva de los presumtgdi¢ados por un término no mayor de quince
dias naturales. Deben dar cuenta al MinisterioiBallyl al juez, quien puede asumir jurisdiccion
antes de vencido dicho término”. Bajo esta lineamativa el Nuevo Cdédigo Procesal
Constitucional sefiala en su articulo 33, incisqu® el habeas corpus procede a fin de tutelar “El
derecho a no ser detenido sino por mandato escnitmtivado del juez, o por las autoridades
policiales en caso de flagrante delito; o si ha sidtenido, a ser puesto dentro de las 48 horas mas
el término de la distancia, a disposicion del juggue corresponda, de acuerdo con el acapite “f”
del inciso 24) del articulo 2 de la Constitucién pierjuicio de las excepciones que en él se
consignan®.

& Andlisis del caso y justificacion de la decisi@uperior.

2.6

2.7

2.8

2.9

Conforme se aprecia del recurso de apelacion imstp por Brhayan Sallo Bravo contra la
sentencia que desestimd la accion de Habeas Cosgusdvierte que sustancialmente los
argumentos impugnatorios se circunscriben a cuestita falta de motivacién en la que habria
incurrido el juez constitucional; por dicho motivpretende se revoque la resolucion y
reformandola se declare fundada la demanda.

En ese sentido, el impugnante sostiene que elgoegtitucional, pese a sefalar que verificara si
han existido elementos objetivos e idoneos queiaxig la intervencién y detencion, pasa sélo a
evaluar las declaraciones vertidas por los efestpadiciales intervinientes demandados y las toma
como cierto el motivo de la intervencion y detenaitel favorecido. Agravio que es de recibo, tal

como se pasa a detallar.

De lo expuesto, pasaremos a verificar los actuagles acompafian al presente proceso
constitucional, el Expediente N° 1483-2023 (procésmediato) tales comoi) acta de
declaracion del personal interviniente S1 PNP Darwdpez Garay, ii) declaracién de la
efectivo PNP Jessica Edith Villalobos Valléipsii) declaracién del favorecido Brhayan Sallo
Bravad?, iv) acta de detencion del favorecido Brhayan Sallo@fav) acta de registro personal
(flagrancia delictiva) del favorecido Brhayan Saeavd?, vi) acta de intervencion polictal,

vii) informe pericial forense de examen toxicoldgico. M895/238, viii) acta de deslacrado,
visualizacion, escucha, perennizacién, lacradoapstripcion de memoria USB ix) acta de
deslacrado, perennizacién y lacrado de espécigsacta fiscal de fecha 25 de febrero del 2823

En el presente caso, de los actuados antes indicadotiene la declaracion de los efectivos
policialesDarwin Lopez Garayquien afirmé que el favorecido no quiso brindardseumento
nacional de identidad y ningun otro dato, refiriersr trabajador del juzgado anticorrupcion y
que la intervencion era ilegal, se le informo soblrenotivo de la intervencién, solicitando la
orden de operaciones, luego se apersona la efagtlatobos Vallejos, quien le indico el motivo
del operativo, se dirigieron a la comisaria, ahilestraron la orden de operaciones y en ese
interin hizo entrega de su documento de identigeatediendo en ese momento con las actas.

9 EXP. N.° 03404-2021-PHC/TC - LIMA
10 Véase a folios 10/13 Carpeta auxiliar
11 Véase a folios 14/17 Carpeta auxiliar
12 Véase a folios 21/26 Carpeta auxiliar
13 Véase a folios 27 Carpeta auxiliar

14 Véase a folios 30/32 Carpeta auxiliar
15 Véase a folios 35/36 Carpeta auxiliar
16 Véase a folios 44 Carpeta auxiliar

17 Véase a folios 60/65 Carpeta auxiliar
18 Véase a folios 67/76 Carpeta auxiliar
19 Véase a folios 88/89 Carpeta auxiliar
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2.10

2.11

Asimismo, la efectivo policialessica Edith Villalobos Vallejpsefialé que se inicié el operativo
policial para el control de identidad, el cual bata cargo, advierte que el efectivo policial Lopez
Garay se demoraba, por lo que, se acerco y le piegl efectivo que pasaba, éste le indico que
el favorecido no queria presentar su documentaeetidad, ella habla con él y le explica el
motivo del operativo, respondiendo el favorecidee cgra fiscal y necesitaba la orden de
operaciones, y ellee respondid que era reservado, y si queria saleeladorden de operaciones
tenia que acompanfarlos a la comisaria con el efeatjue lo intervinogl favorecido le reiteraba

a cada momento que era fiscal de anticorrupciéndo pbservar que le mostro al efectivo un
porta carnet con el logo de la fiscalia, precise no le mostraron al favorecido la orden de
operaciones, porque la orden era telefénica, can@servado tenia que presentar una solicitud
en la mesa de partes de la Comisaria.

Como se aprecia, ambos efectivos policiales refiéaenegativa del favorecido de brindar su
documento de identidad cuando fue requerido, addoigue tenian que mostrarle la orden de
operaciones y que en cada momento referia queseea, foero elllmo se condice con lo descrito
en el acta de deslacrado, visualizacién, escucheenpizacion, lacrado y transcripcion de
memoria USB, dicho medio técnico fue obtenido d¢as formalidades del ca®oy con
participacion de la representante del MinisteriblRd, documento quao fue analizado por el
juez constitucional, de acuerdo a la mencionada, @et describe en dicha memoria se observé
dos archivos de video, en ella se detall&..) policia 01 quien refiere: “con gusto le voy a
mostrar pero tendria que acompafiarme a la comiSani@rsona 01 refiere: “lo tiene que
mostrar ahora o al menos en foto o imagen”, poli@tarefiere: “asi como como yo le escuche
hablar, déjeme hablar a mi, si, por favor”, persoBa refiere: “correcto”, policia 01 refiere:
“esa disposicion es confidencial nosotros no podemaostrar a cualquier persona que venga y
lo solicite ese documento un momentito por faveitoelo caso le digo a usted que nos acompafie
a la comisaria para nosotros poderle brindar y tebton el comisario si”, persona 01 refiere:
“perfecto” (...) policia 01 refiere: “nosotros por enplo tenemos un protocolo”, persona 01
refiere: “exactamente”, policia 01 refiere: “lo qupasa es que ya no se le ..., me puede mostrar
su identificacién pero... aqui nadie me acredita guédentificacion sea verdadera o falsa yo no
sé, asi como varias personas este.., cometen digjiin y se hacen pasar por efectivos policiales
y hasta por abogados”, persona 01 refiere: “lo viegcer por cortesia, a quién estad mi DNI ya,
yo me estoy identificando sin problemas, pero recesa disposicion superior (2%}. Del
extracto del didlogo que mantuvo el recurrente gfettivo policial, se aprecia que efectivamente
hace el pedido de la orden de operaciones solmgeehtivo policial de control de identidad, pero
también de aprecia que ésteidentificé con su documento de identidad, ello también secigpr

en la perennizacion de la imaggénde acuerdo al didlogo el efectivo policial leiaddque lo
acompafie a la Comisaria, parmstrarle la orden de operaciones, en ningin momento se le
indico estar detenido en flagrancia y no se apreése haya identificado como fiscal, ni de las
imagenes se observa que mostraba alguna distimge@n al practicarse el registro personal, se
le encontr6 en el bolsillo derecho delantero desbkart, un (01) portacarnet color negro
conteniendo un carnet de asistente en funcidnlfisglacomo se detalla en el acta de registro
personal, pero lo que llama la atencién que enadictiano se detalla el documento de identidad
del favorecido, pese a que lo tenia el dia detéiancién, tal como se aprecia de la imagen del
acta de visualizacion antes indicada, por lo tast,verifica que no ha existido elementos
objetivos e idéneos que justifiquen la intervenciometencion del recurrente, vulnerando su
derecho al libre transito.

Sobre el agravio de la vulneracion del debido pocadvertida la ilegalidad de la intervencion
policial, luego de lo cual fue conducido a la defecia policial para que se le muestre la orden
de operaciones y estando en el interior de dichimtie se le identifica plenamente teniendo los
efectivos policiales en su poder su DNI fisico, yegle dicho procedimiento se obtuvo como

20 Acta de recepcion y lacrado de USB y Cadenaisiedia, véase a folios 52/54 de la carpeta auxilia
21 Véase a folios 61/62 de la carpeta auxiliar
22 Imagen No. 5 de folios 64 de la carpeta auxiliar
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resultado después de la verificacion de los sisigeoliciales, negativo para requisitorias respecto
a su persona, pese a ello y transcurrido las chatas, no le permitieron retirarse.

2.12 Agravios que son de recibo, la detencion policial thvorecido se efectu6 fuera de los
presupuestos taxativamente sefialados en el arcmomeral 24, literal “f”" de la Constitucion,
esto es sin que exista un mandato judicial esgritmtivado o sin que se configure una situacion
de flagrante delito, obedeciendo por el contraria decision de la autoridad policial emplazada,
conforme se observa de la documentacion que olaates.

2.13 En efecto, de las instrumentales antes descritagpeecia que la detencion del favorecido se
produjo el 25 de febrero de 2023 a las 10:50 hapaeximadamente, en circunstancias que los
emplazados realizaban un operativo policial derobmte identidatf, del acta de intervencién
policialP, se detalla que hubdos momentos de la intervencion ilegdl:cuando se realizé el
operativo de control de identidad en la avenidaMgalina, se le solicité al favorecido su
documento de identidad, quien previamente pregpotda orden de operaciones del control de
identidad e indicar que dicho operativo seria uitag se llegé a identificar, ello se detalla en el
acta de deslacrado, visualizacién, escucha, pesatian, lacrado y transcripcion de memoria
USB, y de las impresiones de las imagenes dondbsava al favorecido mostrar su documento
de identidad, pese a ello, los efectivos policidescondujeron a la Comisarid) en las
instalaciones de la Comisaria de Santa Felicitavarecido entrega su documento de identidad,
tal como se describe en el acta de intervenciom gel acta de registro persomal se detalla
dicho documento, asimismo los efectivos policialegificaron en el sistema SIDPOL y
ESIMPOL, con resultado negativo para requisitdrias decir estuvo plenamente identificado,
pese a ello, continua con la detencién pasandoulso horas que determina la ley, sin llegarle a
mostrar la orden de operacion que reiteradamerdianmaba el recurrente, pese a ello fue
conducido a la comisaria sin ningun tipo de jusifion, si bien se puntualiz6é que la detencién se
dio por la presunta negativa a identificarse, l@stevzos denunciados no expresaron la supuesta
comisién y/o realizacién de algun delito. Por Intte de lo actuado se aprecia que se inobservo el
procedimiento regular del articulo 205° del Cédrgocesal Penal, teniendo presente, entre otros,
que para efectos de identificacion cuando se cersidue resulte necesario para prevenir un
delito u obtener informacion util para la averigdacde un hecho punible, en el caso que no sea
posible la exhibicién del documento de identidas(m la gravedad del hecho investigado, se
conducira al intervenido a la dependencia poligat,todo ello, se realiz6 una indebida detencion

23 Articulo 205.- Control de identidad policial

1. La Policia, en el marco de sus funciones, soesidad de orden del Fiscal o del Juez, podra redagdentificaciéon de cualquier persona y realitas comprobaciones
pertinentes en la via publica o en el lugar dordbubiere hecho el requerimiento, cuando consigeeeresulta necesario para prevenir un delito engtinformacién util
para la averiguacién de un hecho punible. El irteido tiene derecho a exigir al Policia le propmreisu identidad y la dependencia a la que egaaai.

2. La identificacion se realizard en el lugar ee upersona se encontrare, por medio del corrdige documento de identidad. Se debera propa@c@nintervenido las
facilidades necesarias para encontrarlo y exhibf#i@n ese acto se constata que su documentatérreorden, se le devolvera el documento y aatdrisu alejamiento del
lugar.

3. Si existiere fundado motivo que el intervenidega estar vinculado a la comisién de un hechatdeBo, la Policia podré registrarle sus vestingrequipaje o vehiculo.
De esta diligencia especifica, en caso resultgipasse levantard un acta, indicandose lo encdofrdando cuenta inmediatamente al Ministerio Rabli

4. En caso no sea posible la exhibicion del doctonda identidad, segun la gravedad del hecho iigeeki o del &mbito de la operacién policial pradi, se tendra en cuenta
las siguientes disposiciones:

4.1. Se conducira al intervenido a la Dependenol&iBl més cercana para exclusivos fines de ifieation, pudiéndose tomar las impresiones daeslaiel intervenido y
constatar si registra alguna requisitoria. Esteguimiento, contado desde el momento de la inteiderpolicial, no puede exceder de cuatro horasl@aso de ciudadanos
nacionales, luego de las cuales se le permitinarse.

4.2. Para el caso de extranjeros, excepcionalnemeocedimiento descrito en el numeral anteriopnede exceder de doce horas para su plena idanidfn, para lo cual
debera tenerse en cuenta lo siguiente:

4.2.1. Si después de efectuada la comprobacién @tenhtidad de las personas, se verifica que tieméecedentes policiales, penales o judicialesuepass de origen o de
cualquier otro pafs, se pondra en conocimient@®uperintendencia Nacional de Migraciones, paggmoceda conforme Ley.

4.2.2. Si después de efectuada la comprobaciéa idertidad de las personas, se verifica que tieeguisitorias vigentes u 6rdenes de captura iatéonal, se procedera a su
detencién conforme a ley.

4.2.3. Si el extranjero intervenido esta presuntaeneinculado a la comisién de un hecho delictyoaates de que concluya el plazo de doce horagusirse haya obtenido la
informacion de autoridades nacionales, consulaekpals de origen segln sea el caso, y de los @sgi cooperacion policial internacional para cabar su identidad, la
Policia pondra en conocimiento del Ministerio Pciblial situacién, el que podra solicitar ante elzde la Investigacion Preparatoria las medidacitivas correspondientes.
En caso contrario, corresponde que al interveréde permita retirarse.

4.2.4. La Policia debera informar sin retraso @fiaina Consular competente a solicitud del ciudedextranjero intervenido. En todos los casos lefaleberd llevar Libro-
Registro en el que se hace constar las diligedeiagdentificacion realizadas en las personas,amsbdos motivos y duracién de las mismas.

4.3. En los casos descritos en los numerales 4.2. yrecedentes, el intervenido no podra seegzgio a celdas o calabozos ni mantenido en comtaictpersonas detenidas,
y tendra derecho a comunicarse con un familiarro laopersona que indique. La Policia debera llepara estos casos, un Libro-Registro en el queasintconstar las
diligencias de identificacion realizadas en laspeas, asi como los motivos y duracién de las nsisma

5. Siempre que sea necesario para las finalidaglgsidio o para las finalidades del servicio denifficacion, se pueden tomar fotografias del imgat sin perjuicio de sus
huellas digitales, incluso contra su voluntad -eyoccaso se requiere la expresa orden del Minisiblico-, y efectuar en él mediciones y medi@asejantes. De este hecho
se levantara un acta.

24 Véase a folios 35/36 de la carpeta auxiliar

25 Tal como se detalla en el acta de intervencificial a folios 35/36 de la carpeta auxiliar.
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2.14

2.15

2.16

policial del favorecido, desde el 25 hasta el 27atgero del 2023, fecha en que fue puesto a
disposicion del juzgado de investigacion preparatde turno en calidad de detenido, e incoar
proceso inmediato, por el supuesto delito de st 0 desobediencia a la autorfador parte

de la Fiscal Provincial Giselle Rodriguez Salcedo.

Asimismo, en el extremo del agravio de la vulnémaca la tutela jurisdiccional efectiva, el
recurrente afirma que, en la sentencia el juezl&eafize no era necesario corroborar si en el
ejercicio de sus funciones de los denunciados baretido actos de arbitrariedad, que los hagan
pasibles de sanciones disciplinarias corresporgieigoncluye que no es necesario pronunciarse
sobre dicho aspecto.

Agravios que son de recibo, de lo glosado se dedprque los efectivos policiales denunciados
no han cumplido con el Protocolo de Actuaciéon ingitucional Especifico de Control de
identidad, aprobado mediante el Decreto Supreme2018-JUS%’, se detalla en dicho protocolo
el procedimientoi) si el requerido no exhibe su documento o genedasisobre su autenticidad,
segun la gravedad del hecho investigado o ambittadmperacion policial practicada debera
conducir al requerido a la dependencia con fexetusivosde identificacion, se levantara el acta
de control de identidad policial, donde se indinald@s razones que justifican el traslado a la
dependencia, disposicién gne se cumplid por parte de los efectivos policialemdndados, de

lo actuado se aprecia que el favorecido se ideatifion su DNI, tanto al momento de ser
intervenido (en la avenida La Molina) y en la degmrcia policial, quien solo solicitaba se le
muestre la orden del operativo de control de idadtien varias oportunidades, por lo que, no se
aprecia la gravedad de un hecho o que su docundentdentidad genere alguna duda, todo lo
contrario fue llevado a la comisaria y no se réaks acta de control de identidad en la
dependencia policial, ni mucho menos se le mosirérden del operativo que solicitaba
reiteradamente el recurrentg, asimismo el personal policial debera registradilgencia en el
Libro de Registro de Control de Identidad policigllo tampoco se realizd, sin motivar o
justificar dicha omisién por parte de los efectiyasiciales demandados, pero si se levanto las
actas de intervencion policial en la delegacioéricim| acta de registro personal en flagrancia,
acta de detencidn, acta de lacrado de especiesucspectiva cadena de custodia, entre otros;
por lo tanto, los actos realizados por los efestidemandados Darwin Lopez Garay, Jessica Edith
Villalobos Vallejos y Cristina Coraima Huaman Sé&e@f constituyen actos derbitrariedady

no constituyen actos de obstaculizacién a la lgiodicial, como erréneamente lo afirma el juez
constitucional, dada la forma como se produjeran Hechos, vulnerando el derecho al libre
transito del recurrente.

Asimismo, en el extremo de la actuacion de la sspr@nte del Ministerio Publico, la sefiora
fiscal Giselle Rodriguez Salcedo, fiscal provinadal Cuarto Despacho de la Segunda Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de La Molina y Cien#lgua quien se le comunicé la detencion del
favorecido mediante oficio No. 471-2023-REGPOL-LINDAVPOL-ESTE-2°, de acuerdo a sus
atribuciones es el titular de la accion penal, plema facultad de persecucién de los delitos, por
lo cual asume la conduccién de la investigaciérdelesu inicio, esto es, desde la diligencias
iniciales o preliminares de investigacién, de lesaudos se acredité que los efectivos policiales
demandados Darwin Lépez Garay, Jessica Edith viilzd Vallejos y Cristina Coraima Huaman
Sanchez, realizaron una detencion arbitraria, afielct al derecho a la libertad individual del
favorecido; sin embargo, pese a ostentar la fessd¢altonduccion y manejo de la investigacion, y
por lo tanto realizar el control de legalidad dedé&encion, no lo hizo, todo lo contrario incoa
proceso inmediato y mantuwtetenido al favorecido, lo conduce en dicha condicion agite
juzgado de investigacion preparatoria de turnomf@ndo que se continue con la detencién
arbitraria desde el 25 de febrero hasta el 28 lieffe del 2024, fecha que se llevé la audiencia de

26 Véase a folios 91/99 de la carpeta auxiliar

27 Véase a folios 144/153

28 Efectivos policiales que suscribieron el acténtiervencion policial, a folios 35/36
29 Véase a folios 4 de a carpeta fiscal
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incoacion a proceso inmedidtp si bien, la fiscal demandada dispuso que pagi@p las
diligencias a la fiscal adjunta provincial Sandi@ol& Ruiz Aguilar; sin embargo; no tiene la
potestad de dar libertad, en su condiciéon de fiadainto provincial, sino el fiscal provincil
quien debe rendir cuenta de su intervencion y sdgasiinstrucciones de la fiscal provincial
demandada, siendo esta Ultima responsable dedemeas de la fiscalia a su cargo, y no realiz6 el
debido control del proceder policial; por lo tante, acredita los actos de arbitrariedad sobre el
favorecido, quien fue detenido indebidamente, walnéo su derecho al libre transito.

2.17 En tal sentido, de las circunstancias descritaacorde con las consideraciones expuestas, al
haberse acreditado la afectacion al derecho aeatdid individual del beneficiario Brhayan Sallo
Bravo, resultandoesponsableos efectivos policiales demandados Darwin Lépeaza, Jessica
Edith Villalobos Vallejos y Cristina Coraima Huam8énchez, y la representante del Ministerio
Publico, Giselle Rodriguez Salcedo, fiscal provahdiel Cuarto Despacho de la Segunda Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de La Molina y Cienélgu quienes permitieron la detencion
indebida del favorecido por mas de tres dias (85,27 y 28 de febrero del 2023), lo cual
conllevaria la remisién de copias a la entidad djgpone el articulo 17° del Coédigo Procesal
Constitucional; sin embargo, este Colegiado, enasb en concreto considera que aun cuando
actuaron sin la diligencia debida e inobservaneidod derechos fundamentales del recurrente;
empero, en atencién al principio de proporcionaljdsstimamos pertinente que se disponga sélo
la remision de copias a la Inspectoria de la Roldcional del Perd y la Autoridad Nacional de
Control del Ministerio Publico, respectivamentefim de que tome las medidas correctivas
correspondientes.

2.18 Por lo anteriormente expuesto, la presente demdalda ser estimada al haberse acreditado la
vulneracion del derecho constitucional del benefioide esta demanda, su derecho a la libertad
individual; por ello, debe revocarse la decisiorefprmandola, el colegiado al realizar un debido
juicio estimacion de la demanda, advierte que esdiile la pretension constitucional propuesta
al haber sido corroborado con los medios de pruahias citados.

DECISION
Por estos fundamentos, los integrantes de la PaiBala Penal de Apelaciones Permanente de Ate de la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, por unatad)RESUELVEN:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia contenida en la resolucién niumere slet fecha diecisiete de
octubre del afio dos mil veintit®sla misma que fall6: “*. DECLARANDO INFUNDADA la demanda
constitucional de Habeas Corpus, propuesta por BOMARILI QUISPE QUISPE en favor de
BRHAYAN SALLO BRAVO, en contra de los efectivos jmales DARWIN LOPEZ GARAY,
JESSICA EDITH VILLALOBOS VALLEJOS y CRISTINA CORAIM HUAMAN SANCHEZ y de
GISELLE RODRIGUEZ SALCEDO en su calidad de Fiscalvwincial de la Segunda Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de La Molina y Cieneguilla — Gu&respacho...”

SEGUNDO, REFORMANDOLA, DECLARARON FUNDADA la demanda de Habeas Corpus
interpuesta por la persona de SONIA MARILI QUISPRJIQPE en favor de BRHAYAN SALLO
BRAVO, en contra de los efectivos policiales DARWINOPEZ GARAY, JESSICA EDITH
VILLALOBOS VALLEJOS, CRISTINA CORAIMA HUAMAN SANCHEZ y de GISELLE
RODRIGUEZ SALCEDO en su calidad de Fiscal Provihdea la Segunda Fiscalia Provincial Penal

30 Véase a folios 100/107 carpeta auxiliar

31 RECURSO APELACION N.° 190-2023/PUNO

“...la Ejecutoria Suprema Apelacién 10-2021/El Sansipelé que dentro de las atribuciones de un fisdjlinto provincial no esta la de decidir, motu o, la libertad
de una persona detenida y puesta a su disposiagrarticulo 10 de la Ley Orgénica del Ministerio izo no le otorga esta atribucién, la que corresde al fiscal
provincial- [FD parr. 7.7]. Esta doctrina legal fueproducida en la Ejecutoria Suprema Apelacién-20@2, cuyo Fundamento de Derecho 6.10 enfatizdayfincion de
los fiscales adjuntos provinciales es limitada, @simotu proprio no autorizan actuaciones impomantales como la libertad de una persona. 3. &i bio esta en discusion
que el Ministerio Publico tiene la potestad de tiaertad a quien indebidamente ha sido detenidolpdrolicia Nacional, lo relevante es identificdrfescal que en un caso
concreto debe hacerlo. Como ya se estipul6 juridensialmente, esta atribucién no la tiene el fisadjunto provincial, sino el fiscal provincial, lacuya conduccién se
encuentra la investigacion del delito y a quiefisglal adjunto debe rendir cuenta de su intervengiGeguir sus instrucciones’

32 Véase a folios 405

Pagina9 del10



RIE) ¥/

Higl

PODER JUDICIAL . CORTE SUPERIOR DE JU§TICIA DE LIMA ESTE
DEL PERU Primera Sala Penal de Apelaciones Permanente de Ate
Calle Hilanderos nimero 109, Urbanizacidn Vulcano, distrito de Ate.

Corporativa de La Molina y Cieneguilla — Cuarto pesho” por la vulneracion al derecho a la libertad
personal.

TERCERO, Disponer que se remitan copias de los actuadasAaitoridad Nacional de Control del
Ministerio Pudblico y a la Inspectoria de la Poliblacional del Peru para los fines pertinentes dsbgc
conforme al fundamento 2.17.

Registrese donde corresponda, notifiquese, pulbkquedevuélvase al 6rgano jurisdiccional de origen
para que continlen con la ejecucién de la sentencia
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