N\

&> desviada +a jUI‘ISdICCIon predetermlnada por la ley, ni sometlda«a procedimiento N
; distinto .de 10s previamente establqaldos ni juzgada por organos Jurlsdlcuonales de '\g‘
exceleeh ni por com|S|ones ‘Bspeciales creadas al efecto cualquiera sea su Q\“
denomlnamon & L
,,Q:;l‘Ea pluralidad de la instancia -
\ " d. El principio de no ser penado sin proceso judicial Y ,‘35.\‘
> - N
@ - FIN DEL CASQ~ N
W Sl
\\ /)

2. Tenle‘ndo en cuenta la Ley N.° 31988» Ley de Reforma Constitucional que restablece la
blcameralldad en el Congreso de, Ia Republica del Per, publlcado en el diario oficial El \\r*
Peruano 20 de marzo de 2024; marque el enunciado correcto A\

g £ \v 3 \ \ \

..~ a. Para ser elegido Seqadbr se requiere ser peruano\de nacimiento, haber cumplldo
RS cincuenta y cincgsafios al momento de la postu{amon o haber sido congz:e3|sta o]
N diputado, y gozardel derecho de sufragio. } X2 |
b. Para ser elegido diputado se requiere ser peruano de nacimiento, haber cumplldo treinta \\::1"
y cinco anos al momento de la postuIaCTon y gozar del derecho de sufragio. O
S N \X
\ \
C. LaPreS|denC|a del Congreso deta Republlca recae de manera alternada sobre Ios >
bfe&dentes de cada camara. v o
\‘ N ‘:
4 d Los senadores y diputados-no pueden ser reelegldos\\de manera inmediata en eI mismo
= cargo ¢ N
\\ & W) \\.:*
\\~ D O - ¢/ ’.\:\
S -- FIN DEL CASO — .. oS NV
o2 3
W P
3. ¢Cuando’suscribi6 el Perl la Convengjén Americana sobre Derechos Humanos?
N
“.§‘ :
a. Z&de julio de 1973 ..
A WV
“b. 28 de julio de 1970 N O, O
‘.\:\' A X W :\\ W\
& \ ’:\‘. l Q 4
¢ > O
x: N\ “’n

»/l/

W
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(9, o~ o
\ ¥ Ve ke Q0

\\1‘".\ En relacion con |os principios de la admlmétrauon de justicia regulada en el articulo 139 de
™ " la ConstltUC|onPoI|t|ca del Peru, maque el enunciado mcorrecto
\\ N
a. La unidad v exclusividad de la funcion iurisdicb‘ional No existe ni puede
esﬁablecerse jurisdiccidon alguna independiente; con excepcién de la m|I|tar v la
_A,:electoral No hay proceso judicial por comlsmh 0 delegacion. \\\;'.“

{ "\ “
i, Y

> b. La observancia, del debldo procesoy la tuteiajurlsdlccmnal Ninguna perso‘na puede ser

' X4
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& o
c. 29 de julio de 1975
«d. 27 dejulio de 1977
O ~ D >
A :\\ ,;,:'\4 & * D
2 -- FIN DEL CASO — A
oo d s &
: 4. Los~Estados Partes de la Convencion sobre Dereclqoé Humanos
ol v
’ Ta. Se comprometen a’ respetar los derechos Y hbertades reconocidos en ellg ¥ a garantizar
d su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a Su. jl)rlsdlcuon sin
A dlscrlmlnac‘:tbn alguna por motivos .de raza, color, sexo, |d|oma,, rellglon opiniones
pohUcaSoo de cualquier otra mdo?e origen nacional o souaf posicién econdmica,
nacm%ento o cualquier otra condlmon social.
.\., \ )
b..u:P’ara los efectos de la Convencion, persona es todo ser humano. B
c. Se excluyen de los alcances de la Convencion a las mujeres y minorias no recoqamdas
b
W como dentro delos convencionalismos heteronormatlvos N\
«\ ~,\' > '~ N\ % \
d. ayb son:éorrectas. \\\;‘F”
A4 '\\.}~ o
- FIN Dgl_u\CASO - AN
Q

Se. atrlbuye a Marco, en su condmé‘n de director de la Institucion Educatlva La Florida, habe&e
aproplado de S/ 1,500.00 del LQtaI de S/ 3,507.00, deposita ogpor el Ministerio de Educacion
* en su cuenta personal del Banco de la Nacion, durante el mes de julio de 2022, destinados al
A ‘~3~\ mantenimiento de la infraestructura de la mencionada institticion educativa que aquélpresidia.
De ese monto, gasto la'suma de S/ 2,007.00 en la adquisicion de cables de msta{a(:lon de luz,
focos, seis calaminas de hojas transparentes, quincé-unidades de tubos de instalacion de luz,
dos mesas y la cancelacion del operario. No obstante, se apropio de la cantidad restante, que
se comprometig_a devolver a los padres de familia del centro educativo en el mes de octubre
de 2022, a fin-de que, segln su dicho, ng se configure el delito de peculado por el cual se le

iba a der@nuar Marco no cumplié su promesa y fue denunciado por la APAFA ante la Fiscalia. .

5. Ssbre el momento consumativo deI delito de peculado: _ O \

\‘ Wnndy

.o a. La consumacién se realizé mstantaneamenteai producwse la_apropiacion de
4 dinero de parte de Marco, vale decir, cuando\mcorporo el patrlmonLqubllco a
N la esfera del patrlmonlo privado. & W\

o \
\ A

b. La consumacrén se realizo posterlormente cuando Marco no deV0|VIO el dinero en la
fecha se%@lada vale decir, cuando mcorporo el patrimonio publico a la esfera del

patrlmon privado. >
. A
c. Lagbnsumacion se realizo posterlormente al producwse ladenuncia de la APAFA ante
Jas autoridades del Ministerio Publico. R,
. )
t, \\. \ N
P— , \:f
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& > o>
d. Laconsumacion se realizé instantaneamente cuando la APAFA tomo eonocimiento de
. que Marco se habia apropiado del dmero e incorporé el patrimonio publico a su
" patrimonio prlvado xP
\\\“f R
\:\g 6. Respecto a Ios elementos de tipicidad penal que reclama eI dehto de peculado doloso:
e \\ S\

a. Es i delito especial impropio, que admite la presenua del elemento subjetivo deI tlpo

AP qu es el animus rem sibi habendi, no alcanzable a\a figura culposa. 5

. 7 ' 40 S \\, W\
. b Es un delito especial propio, que admite la prese‘naa de un elemento subjetl\(e deI tipo,
7 queesel anlmus rem sibi habendi, alcanzabhé a la figura culposa. \:\‘>
& » Ko QY
O c. Es un deluo espeual propio. que admite la presencia de un eleimento subietivo
S del tipo,_gule es el animus rem sibirhabendi, no alcanzable a,‘la figura culposa.
'R \\~.,

N\
d. Esupn-delito especial impropio; que admite la presencia del e}emento subjetivo del tipo,
que es el animus rem sibi habendi, alcanzable a la flgura culposa

--“F:IN DEL CASO -

&N N

» . \‘
O ™,
: N\
}x‘* 7. Sefiale que sentenma tiene la condicion de precedente vinculante: D
a. Son IaS\sentenmas emitidas por la Sala\de Derecho Constitucional y Social de la Corte
Suprema de Justicia de la Repubdlca que expresan la condicion de precedente
vmcl}lante ~,§\
b..i;'Son las_sentencias_del Trlbunal Constitucional gue expresan la_condicién de>’
- N \
0 precedente vinculante. . > D
Py Ukd .. \\ \\\ S ':\.
~~ c. Sonlas sentencias del tribunal constitucional. \NO; wl_»jl“
Nl \O
4 d. Son las sentencias emitidas por las Salas Suprémas de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica. o) S
-- FIN DEL CASO - NSl
OF > ~ ¢
\\\ ( { &\
8. Q\ue norma deben aplicar clos Jueces en caso de mcompatlbllldad de una norma
@onven0|onal y una constitucional it
A8 \\\" N
> a. Se debe preferir la norma convencional. W O
RN d ~,’,\\ \\“‘“‘.'
2ol b. Se debe preferlr }a norma consUtumonaI
c. Se _debe \p[’eferlr la_norma gue mas favorezca a la persona y sus derechos
\\
human (\)\s <&
d. Se d\be preferir la norma que més favorezca a la Estadoy la Constitucion.
-- FIN 'DEL CASO — \\gj."
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9. Sobre la nulidad es correcto afirmar que:

¢ »~;M‘ \\
;:;\.,;a‘_ Es posible la convalidacién de defectos absolutos y relativos cuando quienes tengan b)
N derecho a |mpugnarlo hayan aceptado expresa o tacitamente, los efectos del acto. '
@
AW
& b. La nulrctad relativa puede ser determlnada de oficio por e} Juez competente.
< AW 4 \\\
S\ C. El\mcumpllmlento de una cuestion previa involucra Lhﬁa nulidad relativa. N
> U \\ e\
.~'.:40 N\
. d-" Bajo el pretexto de saneamiento de un defecto no puede retrotraerse él‘proceso
~ aperiodos va preclwdos salvo excepcmn ‘debidamente regulada. " o
\u\ i N ”“*m' \: o
" --FIN DEL CASO\*‘“ o
& > D P
10. Es un supuesto de prueba anticipada:” b
. ‘\.\ PR
84 ' »> O
a. Anforme pericial psicolégico de victima de agresion sexual. oS
._b. Examen medico a victima de agresion sexual. <D
N\t RS
A c. Testimonio enjuicio de victima de agresion sexual. N
d. Ningunade las anteriores.
- FIN DgL:{SAso - &
Q> X
W O
11. De acuerdo con el articulo 12 leertad de Conciencia y de Rehglon de la Convencion:’
AN \
Amerlcana sobre Derechos Humanos, es correcto afirmar: > Y
& \\" &
‘\'”.\' P a. Nadie puede ejercer 'rellglon distinta a la religion o(clal del pais del cual forma ‘parte el
3» ciudadano. D “
\_.\
£ \‘ X
b. Los padresy en su caso los tutores tienen “derecho a que sus hije$ o pupllos reciban O
Unica y. exclusivamente una educacion: catolica. \
e OOV w 7 A\ 4
X&F . . \ O
c. Los'padres, y en su caso los tutores, tienen derecho a gue sus hijos o pupilos v
xéciban la_educacién rehqua y moral que esté de acuerdo con sus propjas
> convicciones. ‘_-..;;‘ A
4 _,3; : OF
=+ d. El ejercicio de la libertad de conciencia es irrestricto sin importar la afeelacmn a
P terceros. 2D W
¥ -- FIN DEL CASO — .. ol WV
\"f\ ‘m‘“
N
12. Con reIaC|on a la competencia de la Qamlsmn Interamericana de Derechos Humanos, es
correcto\aflrmar
a. P‘ara gue una peticién presentada ante la Comlsuén IDH es necesario. que se
_““>hayan interpuesto y agotado los recursos de |bmsd|c0|on interna. \;L*»
958 A T\\' .
~~'., X »t"" \\‘ \'~
RN by NS &\§
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14. De acuerdo con los pnnC|p|os de Legalidad y de Re\,rroactlwdad regulados er1 @l articulo 9
de la Convencién Americana de Derechos Human05 es correcto aflrmar

a.

N

Nadie puede ser condenado por atciones u omisiones gue en el momento de

Y
W
)

N
" \.\_‘j. _:I.\\
C .\"‘\ < t\\f;‘ y
ol Junta Nacional de JusticiaZ N
2D \M
b. Que la materia de peticion se encuentre pendlente de otro proced|m|ento de arreglo
. internacional.
g > ¢. Nohay nlngun requisito previo que cumpllr para efectos que Ia peticién presentada ante
\© la CIDH. sea admitida. g PN
d. La\eb‘mpetencia de la CIDH sélo es ejercida una vezal afio.
04 e
- FIN'DEL CASO — N ~d
" PN '\‘ "" _ e & ) 4 }\“\:
W ‘13 Sobre las oplnlones consultivas sohutadas “ante la Corte IDH, es correcto: afirmar:
,\ A"»_
a. Son Qen’cenuas no vinculantes. con reIaaon a un caso especmco sometido a su
Jurlsdu)uon Fe >
Mb.{*i‘Son solicitudes de opinién consultiva previstas 'en el articulo 64.1 de.la”
. Convencién, a través de las cuéles se formulan preguntas especificas sobrexas
& cuales se busca obtener una opinién de la Corte. ES propia de Ia funmon
NV consultlva de la Corte IDH. S
c. Son opimones sobre la legislaciéon mtema de cada Estado parte las mismas que son
resuejtas por la CIDH. A
AN >
d Son sentencias vmculantes que 'Se incorporan a la jurlsprudenma del Estado del Peru
FIN DEL CASO — o D>
- 'R i \ \\ »
O F 0 N A ‘

comef‘erse no fueran delictivos seguin el derecho aplicable. Tampoco se puede \

|mp\oner pena mas grave quelaépllcable en el momento de lacomision del delito..

\ Si_con posterioridad a la.comisién del delito |a ley dispone la i imposicién de uné

- FIN DEL'CASO — | o

«««««

pena mas leve, el delincuente se beneficiara de eIIo
Nl
No se encuentran regulados en la Convenci()n.\ A <
o WY
Su regulacién.§§'~TsUjeta a la legislacion intgmé de cada Estado parte.

e

.“

Toda persona tiene derecho a ser mdemnlzada conforme ala ley en caso de haber sido
condenada en sentencia flrme por error judicial.

N

\
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15. Segun el articulo 33 de la Convencion Amerlcana de Derechos Humanos Son

AN

: :,l///

competentes para conocer de los asuntos- ‘relacionados con el cumplimiento de los
s’compromisos contraldos por los Estados partes

a. La Com|s1on Interamericana’de Derechos Humanos (Comlsmn IDH) vy la Corte
Interamencana de Derechos Humanos (Corte IDH)

A&

\\ N . O
%4 . X
b. £a Comisién Interamericana de Derechost Humanos (CIDH) vy la<Corte
.o Interamericana de Derechos Humanos (Cortle‘IDH). N
» \¢ Al 2 Q¥
¢ La OrganlzaCIén de Estados Amerlcanos y Ios Estados partes. \

\ \ >
d. La JurlsqLCC|on interna y el 5|stema leglslatlvo de los Estados partes

¥
<Y

-- FIN DEL: CASO - 2
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16. Sobre el Caso Habitantes de La Oroya Vs. Per(, Excepciones Preliminares, Fondo,

¥

s

"~ FIN DEL CASO —

Reparaciones y Costas del 27 de noviembre de 2023, la Corte IDH, declaro: Y .),\

a. La ausencla de responsabilidad del Estado peruano al no haber encontrado
contammauon alguna en el medio. \amblente de la Oroya, sefalando que es

requnsabllldad de los pobladores Ql‘e la zona proteger su medio ambiente.

NS .\
€N

b {la ausencia de impactos amb1entales y afectaciones de la-salud en los habitantes de R
" la Oroya fue determlnante para que la Corte no encontrara responsabllldad enel Estado

—_—

peruano. 4 44\:\ < \\

c. La responsabllldad |nternaC|onaI del Estado‘ de Perdu por las V|0IaC|ones de
derechos humanos de 80 habitantes de . la~Oroya, como consecuenua de la
contaminacion del aire, agua y suelo pl’oduuda por_las actividades minero-
metaldrgicas en el Complejo Metallrgico de la Oroya, y por eliingumplimiento del
Estadg de regular y fiscalizar las actr\ndades del Complejo Metalurgico.

\\ \\

d. La responsabllldad del Estado’ peruano por las V|0IaC|ones a la intimidad y derecho de'

2 libertad de expresién de 80°habitantes de la Oroya. O\

Miguel Asturias es un reconomdo comerciante: de muebles en la C|udad de Pucallpa, por lo
que cuenta con m\uchos competidores y detractores en su ciudad. Uno de ellos present6 una
denuncia en su-contra, atribuyéndole haber traficado productos forestales maderables de
forma ilegal,ca*raiz de que lo grabd en una conversacion admitiendo que sus muebles eran
elaboradoscon Shihuahuaco, un tigo de arbol protegido cuya tala es totalmente ilegal. Por
ello, el Fiscal Penal de Turno requirio el apoyo de la policia para detenerlo en flagrancia; €on
todo eI}o el denunciante le pidio al Fiscal que detenga ql\/uguel Asturias y solicite un proceso
mmedlato en su contra. No obstante, no se tenia_ certeza de que la madera: Sea de

\’\

Y

.....



»/l/

W

>

(% gpEA OFL
\& & "'~<,

. \\
Y
el <@ Wﬁvz oy
,3.}‘:( ‘\;"\":v \\\w O\ y \
o Junta Nacional de Justicia;( : o

\j__\f“' V N \ O\

&/
’

>
Shihuahuaco, puesto que el perito del SERFOR no: podla realizar la periciaen un plazo menor
a 7 dias. BN N

,\\t[f?. ¢ Seria valido solicitar la incoacion da uﬁ\proceso inmediato en el presente caso?
\\\« ~‘,
A
> a. Si, pQés existe detencion en ﬂagranua requisito unlco para el proceso inmediato.
¢ s
B b Si; por la confesién de su delito en un video, pe\o probablemente se rechace el
> " pedido. O

p .uz. Y ‘\\ \\\
" c¢. No, en los deIros ambientales no s pl]ede solicitar la |ncoaC|on \del proceso

&F inmediato. x> w >
R N A o) ,\\
d. No, el-Ministerio Publico solo podf‘a solicitar incoar el proc.eso mmedlato cuando P2

cue\nté con la confesién deI |mpu‘tad y otras pruebas que lo respalden. N

\‘ \\

18. <,Que‘ mecanismo de S|mpI|f|ca0|on procesal podria apllcarse en esta etapa prehmmar"

«, ® 7

"““;ei. El principio de oportunidad.

..‘."' ., . . \‘
A3 b. La conclusion anticipada del proceso. >
\x. o 4 A »

c. La colabofacion eficaz. : 0

¢

W el
d. Laterminacion anticipada del pro¢eso penal.

\J X \ Y
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\:\7~ 19 Segun el articulo 5. Derecho a la Integridad Personal dé la Convencion Amencana sobre
\\x.j*»" Derechos Humanas, es correcto afirmar: \ O
g \:\A j :“‘
a. Nadie puede ser sometido a esclavitud o .sei’vidumbre. >
\J A\

4 4 t~ \.\‘o.

b. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquicay
\Qfal ‘\"\. ’b\

¢ \ \.. ‘:",'0
s Toda persona tiene derecho a Ia libertad y a la segurldad personales. \

{ '&‘ A Wy

i ,-3;4""3 d. Nadie puede ser privado de su integridad persona}&" g

Q@ \ . ~
& --FIN DE CASO— . R N>
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A

20. Sobre la Cqm\lé’ién Interamericana de Qérechos Humanos, es correcto afirmar:

A
/

NS \) .
a. Cualguier persona o grupo de personas, O entldad no qubernamental
leqalmente reconocida en uno o mas Estados mJembros de la Orqanlzamon
puede presentar a la Comisidon peticiones ques contenqan denuncias o que|as

de violacion de esta Convencién por un Estado parte. \;j‘
o \\.\ T\\. )
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b. Para acceder a la Comision mediante una: pet|C|on se debe agotar.de manera previa
» lajurisdiccién de la Corte IDH.

c. Tantola C{DH y la Corte IDH tlenen |guales funciones y por lo tanto resulta indistinto
acudlraa una u otra. ' L

d. T\anto la CIDH y la Corte IDH son 6rganos absoll]tamente distintos y no los vmcula

..,"competenua alguna. QA
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Lautaro (36), ciudadano extranjero, fue |r1ter\/en|do por efectivos poI|CJaIes en un aeropuerto
del pais, cuqndo pretendia viajar a Eurepa llevando entre sus pertenencias una bolsa de tela

que
una

emanaba un fétido olor. Uno deulos policias inserto un punzonmetallco logrando extraer
sustancia blanquecina, la misma que al analisis quimico dio ¢omo resultado la presencia

de alealoide de cocaina. Lautaro indicé que un joven que habia‘conocido en una discoteca e’
pidié llevar el paquete conteniendo, supuestamente, hierbas medicinales para su hermano

que

radica en Europa y que estaba mal de salud, entregandole ciento cincuenta dolaresrpor

. \\el favor. La investigacion permitio conocer que Lautaro tenia investigaciones ableFtas en
varios paises por pertenecer a una organizacion criminal internacional dedicada al trafico ilicito
de drogasy, ademas en los dltimos dos afios mg)reso al pais mas de treinta veces.

>

\\

21. Conforme aI caso presentado, cabe Ia\apllcauon a Lautaro de la agravante contenida en
el mQ{so 6 (“El hecho es cometido po} »tres 0 mas personas, o en calidad de integrante de

qwmlcas controladas o no controladas 0 de materias primas a que se refieren los Artlculos~

22

«««««

una. 'organizacion criminal dedicada al trafico ilicito de drogas, o,al desvio de sustancias

296 y 296-B”) del art. 297° del"Codigo Penal; marque la alternatlva correcta: §
S » A\ \ o\
a. Si cabe apllcarle a Lautaro la agravante referida; pues se trataria solo de Ag_r) “Correo
de drogas” o “burrier”. \ O
\‘ N

\ \
b. No cabe apllcarle a Lautaro la agravante referlda pues en su cond|C|on de “correo de
drogas o “burrier” es inimputable. .«

Wemnwand,

c. No cabe aplicarle a Lautaro la agfavante referida; a pesar de que el joven que le
entrego el paquete contenlendo droga sea parte de una organizacién criminal.

\\. \ \x

4. Si cabe aplicarle a Lautaro la agravante referida; eHo conforme se sostiene. en
el Acuerdo Plenario Nro. 3-2008. -t

\\

Lautaro en su condicion de extranjero sera expulsado del pais una vez cumpllda Su pena
de prision o se la haya concedido un beneficig-penitenciario que le pﬁrmlta salir del
establecimiento penltenmarlo Segun el Codlgo Penal peruano, la expulsién de extranjeros
es considerada una pena:

N\

a. Limitativa de derechos. i
NG

b. Limitativa de tipo inhabilitacion:

o W
\

¢.” Restrictiva de libertad. « \\:f." A
) \“f\
\ A
d. Restrictiva de derechos A\ o)
\\ .
N O
X ::\\ \ L ) 8
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Alexander (26) es profesor; mientras desaf‘rollaba una de sus clases sinti6 que su oido

AN
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QAN

-7 d. Error de tipo. N
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" percibia un sonldo muy fuerte y a continuacion en su pecho una fuerte opresion que derivo en
Su primera GfISAS de epilepsia, un trastorno del sistema nervioso que causa movimientos
corporales, {ncontrolables de manera reiterada. Ningun neurélogo ni ningun medicamento
fueron sQluelon Alexander se enter6 que el tratamiento coh 1"cannabis tenfa efectos positivos
para s@is malestares, y que podia acceder Iegalmen@ @-dicha sustancia siempre que €l se
enctentre registrado en el Ministerio de Salud. Cumpfiendo la referida formalidad; €l médico
Florian (48) le receto el (S0 de cannabis medicinalresultando su uso exitoso. Creyendo que,
por su efectividad, las SUStanC|a podria pronto<gncontrarse desabastecida, AI§Xander acopio

~~~~~

una gran cantldad de cannabls mas alla de Io -estrictamente necesario para~su tratamiento.

23. En rela |0h~ con la decision de AJexander de haber acoplado,;una gran cantidad de
cannabis, mas alla de lo estrictamente necesario para su tratgmiénto:

.\.

« AN ’Su conducta no se encuadra dentro de los supuestos de posesién no punible de;

w"  sustancias ilegales que consagra el Cédigo Penal, toda vez que es muy probable que
si haya suficiente abastecimiento de la sustancia. X &
S V
b. Su conducta & se encuadra dentro de los supuestos de pose5|on no ptmlble de
sustanmas flegales que consagra el Codtgo Penal.
\ \ 4 \
C. Su cdnducta si se encuadra dentro de los supuestos de posesion no punible de
&ustanuas ilegales que consagra ‘el Cadigo Penal, toda vez que es muy probable el
. desabastecimiento de la sustanma por sus efectos posmvos.

S\ .

de sustancias |quales gue consagra el Cédigo Renal

24. Ante una posible imputacion en contra de Alexander p‘or alguna de las modalic!gid'és de los
delitos de trafico ilicito de drogas al haber acopl cannabis mas alla de-Jo necesario
para el tratamiento, él podria alegar: O

a. Error de comprension culturalmente-gendicionado.

b. Erfor de prohibicion. ,\fl' j

QAN

\
N\

&, Error in persona.

--FINDELCASO - >

A \ 4 *x'*»

Policias reallzabqn 1abores de inteligencia,, en un asentamiento humano, en donde se
comercializarian-drogas. Observaron a Ramlro (25), quien al identificar a los policias huy6 e
ingresé a K mmueble pero, fue retenido: y se le encontré una bolsa que contenia hojas, tallos
y semillas:secas con apariencia de marihuana. En el inmueble.sé- ubico también a Fidel (24),
Jefferson (26) y Donato (21), con antecedentes por robo; mlentras que en uno de los cuartos
se encontraron treinta bolsas plasticas transparentes que: contenian una sustancia pardusca
pulverulenta con apariencia de pasta basica de cocalna‘ asi como veinte bolsas peqguefias,
x> o :\l?
\:,_'- ~x.~ \ ~

NA VD N\

ceada una de las cuales contenla una sustancia crls\tahna en estado rocoso con apérlenma de

\

¢
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clorhidrato de cocaina. Los cuatro fueron procesados por tréfico ilicito de drogas empero,
Jefferson y Donato fueron absueltos.

\25 En atencion al caso expuesto, y en relac'ron con la agravante prevista en el inciso 6 del art.
297° del Codlgo Penal (“El hecho, es cometido por tres o mas,personas, o en calidad de
integrante.dé una organizacion ctiminal dedicada al tréfico ilicito de drogas, o al desvio de
sustanQLas quimicas controladas o no controladas o de materlas primas a que se refleren
los Aﬁlbulos 296 y 296-B”); marque la alternativa correcta

\\

oS a Absolver a dos de los cuatro procesados |mp|rCa que si cabe aplicar la agravante

A

< b. La absoluuon de dos de los cuatro: procesados impide la aphcacmn de la

$ Y

NN/
N\ M

)

5 P P
Wi X o

» - FIN DEL CASO —

‘\j\' " por el que responderlan los cuatro involucrados es:

~~~~~

agravantg o
c. La Qgravante se aplica mdependlentemente si se deC|de absolver a dos de los
prosesados , SO

d “La agravante es inaplicable en tanto uno de los mvolucrados tenia 21 afios de edad.:

i,
i

26."Tomando en consideracion la forma en que fue planteado el caso, el titulo de |mputac:|on

T

N
a. Ramiro es 'autor y los otros tres mvolucrad()s son encubridores.
A\ \\ \'
b. Ramlro es autor y los otros tres mvolucrados son complices secundarios.
.\\
C. .;AUtores directos.

S\

.~d. Coautores. AN \

\ A\

N i
Rosa (35) y Eduardo (40) son esposos. El segundo.se encuentra privado de st hbertad enun
establecimiento penitenciario producto de una. condena por delito de estafa agravada. Al
segundo afio de su condena, Eduardo le comenta a Rosa que el negocio de las drogas en la
carcel podria, ayudarlos a solventar sus gastos. Rosa no tiene empleo y Eduardo gast6 todo

su dinerq ef ‘abogados para su defensa.Es asi que Eduardo convence a su esposa para que

le lleve a la prisién droga que le entregaria a otro interno para su venta. Rosa envolvié mas\'

de cr\ncUenta gramos de pasta basica ‘de cocaina en latex y la introdujo en su cavidad vagmai
A fin de no ser descubierta, presento a los funcionarios de Ja-prision un certificado_médico
_falso de embarazo. Sin embargo;'su nerviosismo la delato yfue intervenida y se descubrlo la
droga gue transportaba. AL \~\~ i
o >
27. La imputacién contra Rosa es como autora deI ‘delito previsto en eI art. 296° del Codigo
Penal: A o

A\ ~-~m.‘
"\

a. Del prlmer parrafo que castiga la promomon favorecimiento o facilitacion del
conSumo ilegal de droqas toxmas

b. ,Del segundo pérrafo que castiga la posesion de drogas toxmas para usos |Iegales

\

' 'lé'. Del tercer parrafo que castiga el manejo de maténas primas o sustancias qwmlcas

«««««

para la elaboracion.ilegal de drogas toxicas. »« > >
po . OV ; b\ b :\\\
< t\\:. & ~ ’t\w
T : o < S 10
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d. Del cuarto péarrafo que castiga la consplracron de dos 0 mas personas para promover, 4
.o favorecer o facilitar el tréfico ilicito de drogas O
\ Y (\,\'” :
\\28 En atencion al caso expuesto, el '[Itlk|0 de imputacion por el que responde Eduardo en
™ mérito al dellw de trafico ilicito de drogas cometido seria:
o Nt >
. a. C(igu‘tor \\\:f' .
A N\ . i O 4 gv\‘ {
: b.CComplice secundario. n '
« o8 O ? \\\
=="c. Instigador. A¢ &
) N <Y \"
o N BN >
N\l d. Encubridgr‘\l oy & N
A s ¢ \< ~ s & (?f .\\\“
-- FIN DEL CASO — WO \
\ e R NS
e O
\\ : }\\’ .:\ ‘

Ernesto (55) es agente de seguridad en una empresa que transporta valores llamada “Bufalo \
S+A2" Goza de una experiencia importante en el rubro, tanto asi que en sus dias libres"es
reclutado por empresas para que brinde seguridad en el traslado de diversos productos “Sin
\\advertlrlo fue contratado por una organizacion criminal dedicada al tréfico ilicito drogas
\"~ Es asi que tomd parte sin saberlo, en el traslado;de novecientos cincuenta kllog mos de
clorhidrato de cocarna y en otro de setecientos. \Aemte kilogramos. En ambas‘oportunidades,
Ernesto mane;g un automovil -su copiloto fue\doaqum miembro de la organizacion delictiva-
que seguia y daba seguridad a una camioneta -conducida por Aquiles, también miembro del
grupo cmm?lal en donde se habia colocado la droga. Cuando Ernesto se preparaba para un P
tercer. reéorrldo efectivos poI|C|aIes Io mtervmleron iniciandose un proceso penal en su contra. \\_5

5 gQ‘:“En relacion con el caso narrgdo, la defensa de Ernesto podrja‘alegar: §\
P W S
XF a. Imputacion a la victima. O o
3 N\ -
WV - : iy N P
¢ b. Creacién de un riesgo no permitido. Ry, <
» b O
c. Principio de desconfianza. ol \\\“f
d. Prohiﬁ‘icién de regreso. <> A
\ \\. b\
30. Tomando en cuenta las C|rcunstahb1as del caso, el titulo de imputacién que plantearla la
|31§calla contra Ernesto porel delito de trafico de drogas ser.la de:
.~ a. Encubridor. r\\\“ﬁ
g . 3 O
M b. Coémplice. D W
\\ .‘ '~,‘ & ¢) ’.\"\
c. Participe necesarlo A ' D
d. Instlgad\ Rl
- FIN DELQQASO --
Huga: (28) y Luis (30) patrullaban la carretera en cwcunstahmas que un automovit. paso a
excesiva velocidad, por lo que procedieron a perseguir e intervenir al conductor. Cuando Hugo
-s€ acerco al automovil observé a dos personas: Rorg)an (45) y su hijo Mateo (10\)9EI primero
‘.\\' \\: a *‘§\ :\\‘ ",:.
‘\: ' }\\.\‘ 8y t\ ;”:“”
A\ oS S 11
N — \ >
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mostraba una actitud bastante sospechosa que Hugo relacioné con la existencia de varios
paquetes amontonados en el interior. Los pohc&as identificaron a Roman+como un conocido
narcotraflcante lider de una famosa organizacion criminal. En lugar de detenerlo, lo dejaron
\ir a cambio de una-importante suma de. ‘dinero. Roman, ademas, les mostré que en los
paquetes solo habia yeso -nunca se lleg6‘a saber si era cierto-. Una denuncia anénima contra
los efectivos pOIlClaIes derivé en su procesamiento por el art. 296° primer péarrafo del Cadigo
Penal, pue&se entendié que con su conducta habrian favoremdo el tréfico ilicito de drogas

¢

31. Respecto a la acusacion contra Hugo y Luis es CO(re‘CtO sostener que:

N \
N,

“"a. Es correcta, pues Su comportamlento es E| que expresamente se castlga\en el prlmer

P parrafo del art.>296° del Codigo Penal: \

A\ o . A 5
b. Es incorrecta, toda vez que_el tlpo penal se refiere-a una promocion,
favoreeimiento o facilitacionsdel consumo ilicito de drogas mediante actos de

fabricacion o tréfico, y ello.no se aprecia en los hechos~'.nérrados.

N\ \©
\ ¢

"Es correcta, pues favorecieron el consumo de drogas;,porque seguramente Roman*
S\ segwra traficando.

L€

N "~ d. Esincorrecta, toda vez que Roman sefial6 que llevaba yeso, ademas iba acompanado

de su menor huo Sus antecedentes no pueden tomarse en cuenta.

32.En relacmr\ con el delito por el que se\acusa a Hugo y Luis, marque la alternativa
mcorrecta \C

\¥
O

s N
a., .:Promover tiene lugar cuando el'consumo de drogas no ha comenzado. R

~b. Favorecer es permitir Ia éxpansién del tréfico ilicito de dto'gas. A
73 \‘\‘. \»
c. Favorecer es proporcnonar la droga a guien ya selinici6 en su consumo.

\\ ......

d. Facilitar es proporcionar la droga a quien ya séinici() en su consumo. \,;‘4‘

N\

-- FIN DEL CASO -

Néstor (19) es huérfano; no concluyé sus estudlos escolares; actualmente no tiene empleo §
formal Y vive de la caridad de una tia-que le ofrece una habitacion en su casa y comlda
Utlllzando los ingresos que obtiene por limpiar carros o hacer mandados a los vecinos, Nestor
acude a una cabina de internet en donde se dedica a jugar: 'en linea. En una ocaSIoﬁ fue
contactado a través de las redes sociales por una persona que le ofreci6 ganar- -dinero
“comercializando drogas cerca de los campos de fulbito.de la zona, pues ahi acuden muchos
jovenes consumidores. Un dia mientras Néstor vendta drogas fue intervenido- “por policias
quienes le encontraron uha bolsa grande de polletlleno y al interior, veinte envoltorios de papel
revista conteniendo,4yna sustancia blanquecina- pulverulenta con olor y caracteristicas a
clorhidrato de cocama cuyo peso fue determmado en cincuenta gramos.
33.De |mputatse a Néstor el delito prewsto enel primer parrafo deI art. 296° del Codigo Penal,
su con&ucta se encuadraria en:

a.> Promocién al consumo ilegal de drogas toxicas. .«
N A\ >

b. Favorecimiento al.consumo ilegal de drogas toxicas ‘ \,
v \ N AN
N z\
:\'3 \ \ ' 12
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c. Facilitar el consumo ilegal de drogas toxicas.

Ao,

~d.  Induccion aI consumo ilegal de drogas toxicas.

\“,

“ 34. Si Néstor argumenta inocencia por no haber manipulado la_sustancia, pues obtuvo un

§ resultado\({egatlvo al examen dessarro ungueal y toxmologlco
R a. &ébe declararse su inocencia. W ,
b Su argumento si seria amparado, pues se c&responde con el fin de pro(e\tcmn del
art. 296° prlmer parrafo del Cédigo Penal que se le imputa. &
R » o
S c. Su argum\e\nto SI seria amparado, pué§ corresponde aunusode Ia analogla in bonam
\
‘ partem.
\\ ‘\. -
d. Su érqumento no seria amparado pues el art. 296° prlmer parrafo del Cdédigo
Penal gue se le imputa no exige la manipulacion de laxdroga por parte del sujeto
“activo.
-~ PIN DEL CASO — D
S H
’.\‘\ N A g
A\ o & \M
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Rodolfo (39) fue mtérvenldo por personal policials en un puesto de jugos. Portaba un maletin
en cuyo mteno\r\se encontraron bolas de colo pafdusco envueltas en papel seda de color gris,
las mismas que al analisis quimico dieron como resultado pasta basica de cocaina con un
peso ne@de cuatro kilos. Rodolfo |nd|coser lustrabotas y que trabajaba cerca de la jugueria;
afirmé gue fue contactado por una persona de sexo masculino que no conociay que le ofrecio
trescientos soles para que entregueel maletin a una fémina que se’contactaria con él en el
puesto de jugos. Afirmé que=acepté la propuesta, porque necesitaba dinero para
medlcamentos para su hija hosprtallzada El Fiscal acusaaR elolfo por trafico ilicito de drogas
> ‘2 e indica, entre otros argumentos, que, si bien es verdad su, %Iato sobre la salud de su:hija, él
..,;3\ proviene de una provincia del pais caracterizada por S% lugar de acopio de sustanmas ilicitas.

\ X &

35. Rodolfo podria sostener como tesis de defensa ta S|gwente causa de Jus'utrcacmn
a. Legitima defensa. ¢
b. Qgr{ﬁb'limiento de deber. O

A4 \ S\

¢~ Estado de necesidad justificante.

" d. Obrarenel ejercicio legitimo de un oficio. \\\'?
< 36. De no concurrir alguno o algunos de los reqU|S|tos necesarlos para amparar Ia causa de
justificacion que plantearla Rodolfo, el Juez: . &

A \ O

a. No podra disminuir la pena hasta IimiIé“S‘ inferiores al minimo legal.
Q>

b. Sente\g’c:iaré a Rodolfo por un delito culposo.
9 P . . _ . . AL
c. Podra disminuir |a pena hasta limites inferiores alminimo legal.

AN AL

" 4 , . . . ro_ \‘.' ®
_“.d” Podra disminuir la pena hasta el minimo legal. -
TS ¢’ \q,'
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Doroteo (62) se dedica a la fabricacion de insumos quimicos y cuenta con todas las
autorizaciones y/o certificaciones a fin dé'dotar de legalidad a la actividad que lleva a cabo
mediante su empresa “El Carbonerito' S.A.”. El principal comprador de sus insumos quimicos
es “El HumltofS A.”, una persona juridica de fachada y que se encuentra a cargo de una mujer
que se @eﬁtlflca falsamente como Yolanda (40), quien delosamente destina los insumos
qwmlcos\ para la elaboracién ilegal de drogas. Esta sLtuauon es completamente a;ena al
conacimiento de Doroteo, siendo que desde hace unipar de afios atras comenzd, refaciones
comerciales con Yolanda;Hace dos dias, agentes policiales hallaron en las mstalauones de
Ja” empresa “El Humite 'S.A.” cerca de dos mil’toneladas de insumos qur{mcos bajo la

i f\ sospecha de que se~d7est|naban ala elaboracmn de pasta basica o cIorhldrato de cocaina.

37.Como mecanlsmo de defensa, Doroteb podrla alegar la exclusmn de imputacion en su
contra vTa - e XF

<Y

a :~.|mputacién a la victima.

Ny &
) _—

.b. Creacién de un riesgo no permitido.

c. Principio de desconfianza. i
d. Prohibicitn de regreso. ety
\ " AN\s

38. Respeb{,{) a la empresa “El Humito S A}*; 4marque la alternativa correcta:

A\
N\ \ N a

ai»Carece de interés toda vez que las empresas en el Peru RO tienen ningun tipo de ‘,\-\’
(> responsabilidad. O

N
b. De ser aplicable al. caso la Ley Nro. 30424, “Le‘y\que regula la responsab‘hdad
administrativa de las personas juridicas en el pI’QQeSO penal’; la empresa “ElHumlto
S.A.” se encontraria bajo sus alcances. \"

b N
<Y

c. De ser aplicable al caso la Ley Nro. 304524 “‘Ley que regula la ti"Lé.éponsabiIidad

administrativa de las personas Jurldlcas en el proceso penal”; a la empresa “El Humito
S. A ? se le aplicarian las medidas admlnlstratlvas previstas en ella. N

\

d. De ser aplicable al caso la Leero 30424, “Ley que regula la responsabilidad >
~radministrativa de las personas juridicas en el proceso penal’; la empresa “EI

& Humito S.A.” no se encuentra bajo sus alcances CON

CYY N\ WAy

2 FIN DEL CASO —

Amauri (26) es mlembro “de una organizacion crlmlnal formada por mlembros de su propia
familiay que se ded{ca al tréfico ilicito de drogas: En cierta ocasion, mientras’ Amauri realizaba
el ilicito comercio.se le acercé Gerardo (29) quien le comenté que acababa de salir de la
carcel, en dQnde estuvo cumpliendo condena por el delito de robo agravado, y le dijo que
buscaba mgreSOS econémicos. Amauri, Sin referirle que formaba parte de un grupo criminal,
le comentd-que justo ese dia tenia‘ingentes cantidades de droga que pensaba vender y no
podia. amnder por si solo la alta demanda de consumldores ‘que se presentaba, asi gque le
propuso vender con él y le tocaria un porcentaje de Ias\gananmas de esa noche, Gérardo
acepté la propuesta y casi a las dos horas de empezar con la comermahza\:lon una
< “dntervencion policial lo detuvo en flagrancia; mlentrc{ls Amauri huia del lugar. . - °

< H ~\§

X 4 .\, “.
) 4 Moy N? 14
LS N,

\\
F > G \
Junta Nacional de JusticiaZ o \\____,//

.....



3

"

\\,

\\.\.

7

%)

eace;
&,

9. En relacion con la agravante contenida en.e1 inciso 6 del art. 297> del Cddigo Penal,
k\concretamente en el extremo que agrava la pena si el hecho es cometido en calidad de
integrante de una organizacion crlle@J dedicada al tréfico ilicito de drogas; marque la

alternativa can‘ecta

O

a. Si.sepuede aplicar la agravante contra Gerardo, pues«este contaba con antecedentes

Qe‘nales DS >

Q> A x> '
‘.b Si se puede apllcar la agravante contra Ggﬁrdo pues pudo conocer qué Amauri
3 formaba parte deina organizacion cnmm@l*\ ,

O o \‘~
No se puesre aplicar la agravante contra Gerardo, pues no conocia ni contaba
con Ia\t\ldéa de gue Amauri formaba parte de una orqanlzacroﬁ criminal.
\\\ 4

No\e puede aplicar la agr,avante contra Gerardo, pues su actuar fue por necesidad.
O
N

40. Enﬁelamon con la aplicacion de la agravante contenida’ en eI inciso 6 del art. 297° del>-

»

)

&>

¢
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AN
0

N

wCodlgo Penal, concretamente en el extremo que agrava la pena si el hecho es comefido

. ‘en calidad de integrante de una organizacion criminal dedicada al tréfico ilicito de dpogas

Gerardo podria alegar

2
\,

a. Error degp

N
b. A err\tio ictus.

A\

¢

0

<

.\\‘”
ﬁ?ror de prohibicion. »
5

d Error de comprensién cuituralmente condicionado.

X &

\ \;\
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e
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FIN DEL CASO --
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NOTA: Pruebas M7 al M17: Se considerd en el acto de la evaluacion de conocimientos, validas Ias x‘espuestas a)

y b) en la pregunta 15.
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