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RESOLUCION NUMERO CUATRO
Lima, treinta de abril
Del ano dos mil veinticinco. —

AUTOS Y VISTOS: Estando lo autos en despacho vy;

CONSIDERANDO:

I. ANTECEDENTES

1.1 Que, mediante oficio N° 871-2024 (Exp. 299-2017-186)-VRZU/RCL/mchh-
4°JIPN de fecha 28 de noviembre de 2024 el Tercer Juzgado Penal Colegiado

Nacional adjunta copia de la sentencia del Tribunal Constitucional en el

Expediente N° 04382-2023-PA/TC y la resolucién nimero Treinta y cinco

de fecha 19 de agosto de 2024 que resolvié:

2.(...)De Oficio y en cumplimiento a lo dispuesto por el Tribunal
Constitucional en el Expediente N° 04382-2023-PA/TC, este érgano
jurisdiccional resuelve: dejar sin efecto el auto que cita a juicio oral y
los actos procesales de este juicio hasta la fecha a favor de Keiko Sofia
Fujimori Higuchi, Vicente Ignacio Silva Checa, Pier Paolo Figari
Mendoza, Ana Rosa Herz Garfias De Vega, Clemente Jaime Yoshiyama
Tanaka, José Chlimper Ackerman, Adriana Bertilda Tarazona Martinez
De Cortes, Luis Alberto Mejia Lecca, Arsenio Ore Guardia, Edwar Garcia
Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena Mariana Gamero Calero,
Danae Alessandra Calderon Castro, Giulliana Aracelli Loza Avalos,
Aurora De Jests Torrején Riva y Walter Rengifo Saavedra; por el delito
contra la administracion de justicia en la modalidad de obstruccion a
la justicia previsto y sancionado en el articulo 409 -A del Cédigo Penal,
en agravio del Estado. 3.Dispusieron que los acusados Arsenio Ore
Guardia, Edward Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena
Mariana Gamero Calero, Danae Alessandra Calderon Castro, Giulliana
Aracelli Loza Avalos, Aurora De Jests Torrejon Riva; a partir de la
fecha dejen de participar en el presente juicio oral conjuntamente con
su defensa técnica, a excepcion de Keiko Sofia Fujimori Higuchi,
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Vicente Ignacio Silva Checa, Pier Paolo Figari Mendoza, Ana Rosa Herz
Garfias De Vega, Clemente Jaime Yoshiyama Tanaka, José Chlimper
Ackerman, Adriana Bertilda Tarazona Martinez de Cortez, Luis Alberto
Mejia Lecca, Walter Rengifo Saavedra, quienes estdn procesados por
otros delitos. 4.Dejarse sin efecto la citacidn a juicio oral al Partido

Politico Fuerza Popular, y los demds actos procesales emitidos hasta la
fecha, solo en el extremo del delito de organizacion criminal. REMITIR
copias certificadas de las piezas procesales pertinentes al juez de la
etapa de investigacion preparatoria para que proceda segun Ssus
atribuciones a lo ordenado por el Tribunal Constitucional, con
conocimiento del fiscal superior coordinador.”

Asimismo, mediante resolucion nimero treinta y seis, resolvio:

“1. INFUNDADO el Recurso de Reposicion planteada por el
representante del Ministerio Publico. 2. INFUNDADO el Recurso de
Reposicion planteado por el actor civil, los abogados Percy Garcia,
José Nolasco, Gonzalo del Rio, Giulanna Loza, Fanny Uchuya y
Madelaine Reyes; en favor de sus patricinados. 3. INFUNDADO el
pedido planteado por los abogados Camarena Aliaga y Cecilia Madrid.
4.ACLARAR a todos los sujetos procesales que lo que este érgano
jurisdiccional ha resuelto es dejar sin efecto el auto que cita a juicio
oral para los investigados Luis Alberto Mejia Lecca, Aurora de Jesus
Torrejon Riva, Walter Rengifo Saavedra, Ytalo Ulises Pachas Quifiones,
Keiko Sofia Fujiori Higuchi, Vicente Ignacio Silva Checa, Arsenio Ore
Guardia, Edward Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza,
Giulanna Aracelli Loza Avalos, Lorena Mariana Gamero Calero, Danae
Alessandra Calderén Castro, Pier Paolo Figari Mendoza, Ana Rosa
Herz Garfias De Vega, Clemente Jaime Yoshiyama Tanaka, José
Chlimper Ackerman, Adriana Bertilda Tarazona Martinez De Cortes y
el Partido Politico Fuerza Popular. 5. REMITASE las piezas procesales
pertinentes al juzgado de investigaciéon preparatoria y de la etapa
intermedia para que proceda de acuerdo a sus legales atribuciones,
conforme lo dispuesto en la Sentencia del Tribunal Constitucional y lo
resuelto por este 6rgano jurisdiccional; con conocimiento de la fiscalia
superior coordinadora. 6. DISPONE OFICIAR al juez de investigacion
preparatoria a efectos de que ponga en conocimiento de este érgano
jurisdiccional que resoluciones, que actos de investigaciéon y/o que
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disposiciones se habia declarado o no la nulidad, que puedan abarcar
el sentido del juicio oral que estd siguiendo este érgano jurisdiccional.

II. DE LA NULIDAD PROCESAL

2.1.

2.2,

2.3.

La Constitucion Politica del Perd, en su articulo 139° inciso 3) dice: “La
observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional. Ninguna persona
puede ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por la ley, ni sometida a
procedimiento distinto de los previamente establecidos, ni juzgada por
drganos jurisdiccionales de excepcion ni por comisiones especiales creadas al
efecto, cualquiera sea su denominacion”; es decir, el debido proceso
constituye una garantia constitucional minima cuya observancia resulta
ineludible en todo proceso judicial.

El numeral 3) del articulo IX del Titulo Preliminar del C6digo Procesal Penal
sefiala que, “(...) 3) El proceso penal garantiza, también, el ejercicio de los
derechos de informacion y de participacion procesal a la persona
agraviada o perjudicada por el delito. La autoridad publica estd obligada a
velar por su proteccion y a brindarle un trato acorde con su condicion”, En esa
misma linea interpretativa teleoldgica y conjunta, el articulo X del mismo
Titulo indica que “las normas que integran el presente titulo prevalecen
sobre cualquier otra disposicion de este cédigo. Serdn utilizadas como
fundamento de interpretacion”.

Seguidamente, el articulo 149° del acotado Codigo, establece que: “La
inobservancia de las disposiciones establecidas para las actuaciones
procesales es causal de nulidad sélo en los casos previstos por la Ley.”
Seguidamente, el articulo 150° del mismo cuerpo legal, precisa que las
causales de nulidad absoluta, indicando en su paragrafo “d) A la
inobservancia del contenido esencial de los derechos y garantias previstos por

la Constitucion”.

2.4.Las nulidades procesales estdn sometidas al principio de taxatividad y

trascendencia. Para analizar su relevancia se debe activar el criterio de
interpretacién restrictiva, dado que solo cabe declararlas “cuando lo
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autorice la ley procesal y siempre que produzcan un efectivo perjuicio
cierto e irreparable o una efectiva indefension.1

2.5.La Corte Suprema ha establecido lo siguiente: “(...) aun cuando las etapas

procesales hayan precluido, siempre deberd ponderarse la afectacion
generada en el entorno juridico de las partes, como consecuencia de la
inobservancia del contenido esencial de los derechos fundamentales, en
consonancia con los principios y garantias reconocidas en la Constitucién
Politica del Perti y en el corpus iuris internacional sobre los derechos
humanos. Ninguna regla es de cardcter absoluto.”?

2.6.Finalmente, también se debe tener en cuenta el Acuerdo Plenario N° 6-

2011/CJ-116, establece: “(...) la nulidad procesal requiere como elemento
consustancial que el defecto (..) genere una indefensién efectiva -no ha
tratarse de una mera infracciéon de las normas y garantias procesales-. Esta
unicamente tendrd virtualidad cuando la vulneraciéon cuestionada lleve
aparejada consecuencias prdcticas, consistentes en la privacién de la garantia
de defensa procesal y en un perjuicio real y efectivo de los intereses afectados
por ella, lo que ha de apreciarse en funcion de las circunstancias de cada caso
(principio de excepcionalidad de las nulidades de decisiones de mérito en
concordancia con el principio de conservacion de los actos procesales -
articulos 152°y siguientes del NCPP-)"3

ANALISIS DEL PRESENTE INCIDENTE

3.1. En el presente caso, el tercer juzgado colegiado remite la resolucion

numero treinta y cinco donde resuelve “2. (...) De Oficio y en cumplimiento
a lo dispuesto por el Tribunal Constitucional en el Expediente N° 04382-

2023-PA/TC, dispone: dejar sin efecto el auto que cita a juicio oral y los

actos procesales de este juicio hasta la fecha a favor de Keiko Sofia Fujimori

Higuchi y otros. En consecuencia, se dispuso remitir copias al juez de la

1Sentencia de Casacién 22- 2009/La Libertad, del 23 de junio de 2010. Fundamento 13.
2 Casacion N° 1590-2018, del 23 de julio de 2021. Fundamento 24.
5 Acuerdo Plenario N° 6-2011/CJ-116. Fundamento 11 parrafo 4.
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etapa de investigacion preparatoria para que proceda seguin sus
atribuciones a lo ordenado por el tribunal constitucional.

3.2.El tribunal constitucional en la sentencia antes sefialada resolvié: “Declarar
nula la Disposicién 1-2019-FSCEE-MP-FN, de fecha 7 de enero de 2019,
expedida por don Rafael Ernesto Vela Barba, en calidad de fiscal superior de
la Fiscalia Superior Coordinadora del Equipo Especial de Fiscales, que declard
infunda la solicitud de exclusion del fiscal provincial don José Domingo Pérez
Gomez, formulada por la defensa técnica de don Arsenio Oré Guardia; y nulos
todos los actos fiscales subsiguientes y dependientes de la disposicion fiscal
superior”.

3.3. Por lo que, en estricta aplicacion del articulo 27 del Cédigo Procesal
Constitucional y articulo 4 del Texto tinico Ordenado de la Ley Organica del
Poder Judicial, corresponde ejecutar la sentencia expedida por el Tribunal
Constitucional en el Expediente N° 04382-2023-PA/TC antes sefialada; no
obstante, dicha sentencia solo resolvi6 declarar nula la Disposicién 1-2019-
FSCEE-MP-FN, de fecha 7 de enero de 2019 y todos los actos fiscales
subsiguientes y dependientes de la disposicion fiscal superior, esto es,
aparentemente, solo se estaria anulando actos fiscales, mas no judiciales.

3.4.Para determinar lo antes sefialado, debemos evaluar las razones-ratios
decidendis-expuestas por el Tribunal Constitucional en su sentencia, algunas
de ellas son los siguientes: fj 20: “De lo consignado, se puede apreciar que la
conducta obstruccionista imputada al amparista habria sido desplegada por
este como parte del ejercicio profesional en defensa de dofa Keiko Sofia
Fujimori Higuchi y otros en las investigaciones que se les sigue por el delito de
lavado de activos (...). Asi, se ha formalizado investigacién preparatoria
contra el amparista en la misma carpeta en la que habria desplegado su
supuesta actividad obstructiva. De este modo, el mismo fiscal que padecié la

obstruccion de su investigacion-en la especialidad de lavado de activos y
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pérdida de dominio y, luego, en el equipo especial- va a conducir la
investigacion del delito de obstruccién a la justicia”, en el fundamento
juridico 23 sefiala (haciendo alusién a la Disposicién 1-2019-FSCEE-MP-FN
que finalmente decidi6 anular) “(...) En ningiin momento se presta atencion a
la relacién entre el fiscal provincial con las supuestas obstrucciones que él
mismo habria padecido, sin advertir que esta circunstancia objetiva justifica
una duda razonable sobre su objetividad en la investigacion de los actos que
(segun afirma) han perjudicado su propia investigacion por lavado de activos,
ya que como testigo tendria interés en el resultado de la investigacion”,
finalmente en el fj 24 precisa: “Siendo asi, se advierte un compromiso del
criterio del fiscal provincial por su conocimiento personal, directo y previo
respecto a los hechos que son materia de investigacién. En efecto, los hechos
de obstruccién que pretende investigar han sido cometidos en una
investigacion que estd a su cargo; es decir, quien indaga la obstruccion es el
mismo que habria sido obstruido, lo que permitiria suponer suficientemente
que una investigacién preparatoria en estas circunstancias requeriria solo de
su propio testimonio para confirmar su hipdtesis fiscal y tornan innecesarios
los descargos del investigado. En este supuesto, no hay proceso progresivo de
formacion de la conviccién, ni contingencia en la formulacién de la acusacion,

pues esta ya ha sido decidida”.

3.5. Como puede verse, la investigacion seguida contra el sefior Oré Guardia y

otros por el delito de obstruccion de la justicia, segun la sentencia del TC
antes indicada, a partir de la Disposicion 1-2019-FSCEE-MP-FN, de fecha 7
de enero de 2019, estaria viciada, pues, se habria llevado a cabo por un
fiscal que no garantizaba la vigencia del principio de objetividad que orienta

toda funcién fiscal previsto en el articulo 159 inciso 3 de la Constitucion.

3.6.Siendo ello asi, corresponde anular la disposicion fiscal N° 93 de fecha 11 de

diciembre del 2018 mediante la cual amplia formalizacién de investigacién
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preparatoria contra el sefior Oré Guardia por el delito de obstruccién a la
justicia agravada, esto es, incorpora formalmente a dicho sefior a la
investigacion seguida contra la sefiora Keiko Sofia Fujimori Higuchi y otros
por el delito de lavado de activos y otros en agravio del Estado-carpeta
fiscal N° 55-2017.

3.7.Si bien es cierto, la disposicion fiscal N° 93 de fecha 11 de diciembre del
2018 data de fecha anterior a la Disposicion 1-2019-FSCEE-MP-FN de fecha
7 de enero de 2019 que el TC procedié a su anulacién; no obstante, las
razones o ratios decidendis de la nulidad también son aplicables a tal
disposicion, pues, dicha disposicidon fiscal N° 93 también fue emitida y
rubricada por el sefior fiscal José Domingo Pérez Gomez en la misma
carpeta fiscal N° 55-2017, quien, segun la sentencia del TC ya sefialada, no
cumplia con el principio de objetividad que rige a toda actividad fiscal, en
otras palabras, a la disposicion fiscal N° 93 también le subyace las mismas
razones expuestas por el Tribunal Constitucional que sirvieron para anular
la Disposiciéon 1-2019-FSCEE-MP-FN, por ende, tendria que arribarse a la
misma consecuencia juridica, esto es, su nulidad.

3.8.Corren la misma suelte la Disposicion N° 125 de fecha 7 de octubre del 2019
y Disposicion N° 142 del 3 de diciembre del 2019, mediante las cuales el
mismo sefior fiscal José Domingo Pérez Gémez amplia facticos al sefior Oré
Guardia.

3.9. Ahora bien, la nulidad de las disposiciones fiscales antes sefialadas, en tanto
y en cuanto actos procesales que dan origen el proceso penal formalizado
conforme al articulo 3 y 336 del Codigo Procesal Penal, acarrea
necesariamente la nulidad de la etapa procesal de Investigacion
Preparatoria e intermedia, pues, como ya se dijo, la etapa de Formalizacién
de Investigacién Preparatoria tiene como origen un acto fiscal viciado, del

mismo modo la etapa intermedia, pues, también tiene como punto inicial la
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Conclusion de la Investigacion Preparatoria y finalmente el requerimiento
acusatorio contra el sefior Oré Guardia por el delito de obstruccién de la
justicia, todos ellos expedidos por el fiscal José Domingo Pérez Gomez.

3.10. Lo antes sefialado, tiene como correlato la nulidad de las
resoluciones judiciales N° 07 de fecha 10 de enero del 2019, resolucién N°
22 de fecha 10 de octubre del 2019 y resolucion N° 25 del 10 de diciembre
del 2019 (mediante las cuales se tiene por comunicadas las disposiciones
fiscales arriba expuestas) y el auto de enjuiciamiento contenida en la
resolucion nimero ciento diez de fecha treinta de noviembre de 2023, todo
ello solo en el extremo del hecho atribuido al sefior Arsenio Ore Guardia por
la comision del delito contra la administracion de justicia en la modalidad
de obstruccién de la justicia previsto y sancionado en el articulo 409 -A del
Codigo Penal.

3.11. Si bien es cierto, conforme al inciso 3 del articulo 154 del Cédigo
Procesal Penal, no es factible retraer el proceso a etapas ya precluidas; no
obstante, como se sefial6 arriba, la Corte Suprema en la casaciéon N° 1590-
2018-Arequipa, ha establecido lo siguiente: “(...) aun cuando las etapas
procesales hayan precluido, siempre deberd ponderarse la afectacion
generada en el entorno juridico de las partes, como consecuencia de la
inobservancia del contenido esencial de los derechos fundamentales, en
consonancia con los principios y garantias reconocidas en la Constitucion
Politica del Perti y en el corpus iuris internacional sobre los derechos
humanos. Ninguna regla es de cardcter absoluto”.

3.12. Por ende, este drgano jurisdiccional, en tanto Juez de garantias, debe
proceder acorde al respeto irrestricto de los derechos fundamentales que a
todo procesado le asiste, pues, en el presente caso ha sido el maximo
intérprete de la constitucién que ha advertido vulneracién a garantias

constitucionales el derecho de todo ciudadano a ser investigado bajo el
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marco del debido proceso, por un fiscal objetivo y sin prejuicios de ninguna
naturaleza y, ante tal constatacién esta judicatura no tiene otra opcién sino
anular todo aquel acto procesal viciado, aunque ello signifique retraer el
proceso a etapas procesales ya precluidas, dado que no resulta factible
proseguir con un proceso cuyas raices se encuentran viciadas de nulidad.
3.13. Por otro lado, de los actuados y de la informacion proporcionada por
el Ministerio Publico mediante escrito de registro N° 16691-2025, se
advierte que el sefior Arsenio Oré Guardia no es el Unico procesado por
la comisidn del delito contra la administraciéon de justicia en la modalidad
de obstruccion de la justicia, sino que mediante Disposicion fiscal N° 84 de
fecha 19 de octubre del 2018, se formalizé investigacion preparatoria por
el mismo delito a los sefores Luis Alberto Mejia Lecca, Aurora de Jests
Torrejon Rivas y Walter Rengifo Saavedra. Asi mismo, mediante
Disposicion fiscal N° 93 de fecha 11 de diciembre del 2018, se amplié la
formalizacion de investigacién preparatoria por el mismo delito a los
sefiores Edwar Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena
Mariana Gamero Calero, Danae Alessandra Calderén Castro y
Giulliana Aracelli Loza Avalos. Del mismo modo, mediante Disposicion
fiscal N° 142 de fecha 03 de diciembre del 2019, se ampli6 facticos a los
sefiores Edwar Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena
Mariana Gamero Calero, Danae Alessandra Calderén Castro y
Giulliana Aracelli Loza Avalos. Finalmente, mediante Disposicion fiscal
N° 209 de fecha 18 de diciembre del 2020, se ampli6 la formalizacion de
investigacion preparatoria por el mismo delito a los sefiores Keiko Sofia
Fujimori Higuchi, Vicente Silva Checa, Pier Paolo Figari Mendoza, Ana
Rosa Herz Garfias de Vega, Clemente Jaime Yoshiama Tanaka, José
Chlimper Ackerman, Adriana Bertilda Tarazona Martinez de Cortez,

Luis Alberto Majia Lecca y Walter Rengifo Saavedra.
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3.14. Siendo ello asi, resulta necesario preguntarse si la sentencia del

Tribunal Constitucional-Expediente N° 04382-2023-PA/TC, expedida a
favor del sefior Oré Guardia, puede hacerse extensivo a los coprocesados
de dicho investigado por el mismo delito. Al respecto resulta de utilidad
hacer alusién a la igualdad como derecho fundamental, que segun el
Tribunal Constitucional en la sentencia del 30 de setiembre del 2011-Exp.
N° 03525-2011-PA/TC, en su fundamento juridico 4 ha sefialado que “(...)
se encuentra consagrada por el articulo 22 de la Constitucion de 1993, de
acuerdo al cual: “(...) toda persona tiene derecho (...) a la igualdad ante la
ley. Nadie debe ser discriminado por motivo de origen, raza, sexo, idioma,
religion, opinién, condicion econémica o de cualquiera otra indole”.
Contrariamente a lo que pudiera desprenderse de una interpretacion literal,
estamos frente a un derecho fundamental que no consiste en la facultad de

las personas para exigir un trato igual a los demds, sino a ser tratado de

igual modo a quienes se encuentran en una _idéntica _situacion.

Constitucionalmente, el derecho a la igualdad tiene dos facetas: igualdad
ante la ley e igualdad en la ley. La primera de ellas quiere decir que la norma
debe ser aplicable por igual a todos los que se encuentren en la situacién
descrita en el supuesto de la norma; mientras que la segunda implica que un
mismo organo no puede modificar arbitrariamente el sentido de sus
decisiones en casos sustancialmente iguales, y que cuando el érgano en
cuestion considere que debe apartarse de sus precedentes, tiene que ofrecer
para ello una fundamentacion suficiente y razonable. Sin embargo, la
igualdad, ademds de ser un derecho fundamental, es también un principio
rector de la organizacion del Estado social y democrdtico de Derecho y de la
actuaciéon de los poderes ptblicos. Como tal, comporta que no toda
desigualdad constituye necesariamente una discriminacién, pues no se

proscribe todo tipo de diferencia de trato en el ejercicio de los derechos

10
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fundamentales; la igualdad solamente serd vulnerada cuando el trato
desigual carezca de una justificacién objetiva y razonable. La aplicacion,
pues, del principio de igualdad, no excluye el tratamiento desigual; por ello,
no se vulnera dicho principio cuando se establece una diferencia de trato,
siempre que se realice sobre bases objetivas y razonables.” (STC 00009-
2007-PI/TC, fundamento 20".

3.15. Siendo asi, es de necesidad evaluar si los sefiores Luis Alberto
Mejia Lecca, Aurora de Jesus Torrejon Rivas, Walter Rengifo
Saavedra, Edwar Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena
Mariana Gamero Calero, Danae Alessandra Calderon Castro,
Giulliana Aracelli Loza Avalos, Keiko Sofia Fujimori Higuchi, Vicente
Silva Checa, Pier Paolo Figari Mendoza, Ana Rosa Herz Garfias de
Vega, Clemente Jaime Yoshiama Tanaka, José Chlimper Ackerman,
Adriana Bertilda Tarazona Martinez de Cortez, Luis Alberto Majia
Lecca y Walter Rengifo Saavedra, se encuentran en una situacion similar
o idéntica al sefior Arsenio Oré Guardia.

3.16. De los hechos y actuados se desprende que todos ellos habrian sido
incorporados a la investigacion-Carpeta fiscal N° 55-2017 por la presunta
comision del delito de obstruccion de la justicia, obstruccion que
presuntamente se habria cometido en la misma investigacion que venia
llevando a cabo el sefior fiscal José Domingo Pérez Gémez, siendo asi se
encuentran en una idéntica situacion al sefior Oré Guardia, por ende,
tienen derecho a ser tratados de igual modo, esto es, ser excluidos del
presente proceso mediante la nulidad de las disposiciones fiscales
formales que los incorpora como investigados, resoluciones judiciales que
se tiene por comunicadas tales disposiciones y como correlato la nulidad

de toda la fase de investigacién preparatoria y etapa intermedia con la
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correspondiente nulidad del auto de enjuiciamiento en su contra, dejando
subsistente las imputaciones que puedan tener por otros delitos.

3.17. De todo lo expuesto, se colige que la investigaciéon preliminar por la
presunta comision del delito de obstruccion de la justicia, seguida contra
Arsenio Oré Guardia, Luis Alberto Mejia Lecca, Aurora de Jesus
Torrejon Rivas, Walter Rengifo Saavedra, Edwar Garcia Navarro,
Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena Mariana Gamero Calero, Danae
Alessandra Calderon Castro, Giulliana Aracelli Loza Avalos, Keiko
Sofia Fujimori Higuchi, Vicente Silva Checa, Pier Paolo Figari
Mendoza, Ana Rosa Herz Garfias de Vega, Clemente Jaime Yoshiama
Tanaka, José Chlimper Ackerman, Adriana Bertilda Tarazona
Martinez de Cortez, Luis Alberto Majia Lecca y Walter Rengifo
Saavedra, queda subsistente a fin de que el sefior fiscal que la fiscalia
superior coordinadora determine, proceda conforme a sus atribuciones.

3.18. Finalmente, el inciso 1 del articulo 154 del Cédigo Procesal Penal
establece “La nulidad de un acto anula todos los efectos o actos consecutivos
que dependen de él. El juez precisard los efectos dependientes que son
anulados”. Dicha norma obliga a la judicatura a identificar todo acto
procesal que resulta ser nulo y los que dependen de este, tal cual si se ha

senalado arriba.

Por las consideraciones antes expuestas, el juez Titular del Décimo Juzgado de

Investigacion Preparatoria Nacional, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NULO DE OFICIO la Disposicion fiscal N° 84 de fecha 19 de
octubre del 2018, solo en el extremo que formalizé investigacién preparatoria por
el delito de obstruccidon de la justicia a los sefores Luis Alberto Mejia Lecca,

Aurora de Jesus Torrejon Rivas y Walter Rengifo Saavedra. Asi mismo, se
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declara la NULIDAD de la Disposicion fiscal N° 93 de fecha 11 de diciembre del
2018, solo en el extremo que ampli6 la formalizacién de investigacién preparatoria
por el mismo delito de obstruccion de la justicia a los sefores Arsenio Oré
Guardia, Edwar Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena Mariana
Gamero Calero, Danae Alessandra Calderén Castro y Giulliana Aracelli Loza
Avalos. Del mismo modo, se declara la NULIDAD de la Disposicidn fiscal N° 125 de
fecha 07 de octubre del 2019, solo en el extremo que amplié facticos al investigado
Arsenio Oré Guardia. También se declara la NULIDAD de la Disposicién fiscal N°
142 de fecha 03 de diciembre del 2019, solo en el extremo que ampli6 facticos a los
sefiores Arsenio Oré Guardia, Edwar Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo
Mendoza, Lorena Mariana Gamero Calero, Danae Alessandra Calderon Castro
y Giulliana Aracelli Loza Avalos. Finalmente, se declara la NULIDAD de la
Disposicion fiscal N° 209 de fecha 18 de diciembre del 2020, solo en el extremo
que se decidié ampliar la formalizacién de investigacién preparatoria por el mismo
delito de obstruccion de la justicia a los investigados Keiko Sofia Fujimori
Higuchi, Vicente Silva Checa, Pier Paolo Figari Mendoza, Ana Rosa Herz
Garfias de Vega, Clemente Jaime Yoshiama Tanaka, José Chlimper Ackerman,
Adriana Bertilda Tarazona Martinez de Cortez, Luis Alberto Majia Lecca y

Walter Rengifo Saavedra.

SEGUNDO: DECLARAR NULO DE OFICIO las resoluciones judiciales N° 01 de
fecha 19 de octubre del 2018, resolucion N° 07 de fecha 10 de enero del 2019,
resolucion N° 22 de fecha 10 de octubre del 2019, resolucion N° 25 del 10 de
diciembre del 2019 y resolucién N° 34 del 22 de enero del 2021, solo en el extremo
que tiene por comunicada las disposiciones fiscales sefialadas en el considerando

primero de la parte resolutiva de la presente resolucidn.
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TERCERO: DECLARAR NULO DE OFICIO el requerimiento acusatorio solo en el
extremo del delito de obstrucciéon de la justicia seguida contra los investigados
Arsenio Oré Guardia, Luis Alberto Mejia Lecca, Aurora de Jesdis Torrejon
Rivas, Walter Rengifo Saavedra, Edwar Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo
Mendoza, Lorena Mariana Gamero Calero, Danae Alessandra Calderon
Castro, Giulliana Aracelli Loza Avalos, Keiko Sofia Fujimori Higuchi, Vicente
Silva Checa, Pier Paolo Figari Mendoza, Ana Rosa Herz Garfias de Vega,
Clemente Jaime Yoshiama Tanaka, José Chlimper Ackerman, Adriana
Bertilda Tarazona Martinez de Cortez, Luis Alberto Majia Lecca y Walter
Rengifo Saavedra, dejando subsistente las imputaciones que puedan tener por

otros delitos.

CUARTO: DECLARAR NULO DE OFICIO el Auto de Enjuiciamiento contenido en la
resolucion N° 110 de fecha 30 de noviembre de 2023, solo en el extremo del delito
contra la administracién de justicia en la modalidad de obstruccién de la justicia
seguida contra de los investigados Arsenio Oré Guardia, Luis Alberto Mejia
Lecca, Aurora de Jesus Torrejon Rivas, Walter Rengifo Saavedra, Edwar
Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena Mariana Gamero Calero,
Danae Alessandra Calderdon Castro, Giulliana Aracelli Loza Avalos, Keiko
Sofia Fujimori Higuchi, Vicente Silva Checa, Pier Paolo Figari Mendoza, Ana
Rosa Herz Garfias de Vega, Clemente Jaime Yoshiama Tanaka, José Chlimper
Ackerman, Adriana Bertilda Tarazona Martinez de Cortez, Luis Alberto Majia
Lecca y Walter Rengifo Saavedra, dejando subsistente las imputaciones que

puedan tener por otros delitos.

QUINTO: RETRAER el presente proceso a la fase de investigacion preliminar, solo

en el extremo del delito contra la administraciéon de justicia en la modalidad de

obstruccién de la justicia seguida contra los investigados Arsenio Oré Guardia,
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Luis Alberto Mejia Lecca, Aurora de Jesuis Torrejon Rivas, Walter Rengifo
Saavedra, Edwar Garcia Navarro, Luis Ernesto Lazo Mendoza, Lorena
Mariana Gamero Calero, Danae Alessandra Calderon Castro, Giulliana
Aracelli Loza Avalos, Keiko Sofia Fujimori Higuchi, Vicente Silva Checa, Pier
Paolo Figari Mendoza, Ana Rosa Herz Garfias de Vega, Clemente Jaime
Yoshiama Tanaka, José Chlimper Ackerman, Adriana Bertilda Tarazona
Martinez de Cortez, Luis Alberto Majia Lecca y Walter Rengifo Saavedra, a fin
de que el sefior fiscal que determine la Fiscalia Superior Coordinadora del Equipo

Especial, proceda conforme a sus atribuciones.

SEXTO: Al oficio N° 971-2025-FSCEE-MP-FN con ingreso N° 17650-2025, y oficio
N° 863-2025-FSCEE-MP-FN con ingreso N° 15272-2025 presentado por la
Fiscalia Superior Coordinadora del equipo especial de fiscales, por el cual solicita
se emita pronunciamiento respecto a lo resuelto en la sentencia del tribunal

constitucional N° 4382-2023-/TC; a_lo expuesto: Estese a lo resuelto en la

presente resolucion. Inférmese la presente resolucion. Oficidndose para tal

efecto.

SETIMO: Al escrito con ingreso N° 16691-2025 presentado por el Ministerio
Publico, medio por el cual absuelve traslado conferido; a lo expuesto: Téngase por
cumplido lo dispuesto mediante resolucion namero 03 de fecha 14 de abril de

2025. Notifiquese. -
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