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DENUNCIADO

MATERIA
ik "RESUNTA ¢ OMISION DE (JONDU( TAS
CONTRARIAS AL CODIGO DE ETICA DEL ABOGADO

RESOLUCION NUMERO uno

f'l"‘ [ 3"0 ,.|1_] J
ad Nayo del ano dos mil diec inueve

VISTOsl escr

10 de denun

g PHeTtad per (68 seficrss
_— por la presunta com sion er cond

uctas
s al Co 5
-O0Ig0 de Etica del Abogado, en contra de los agremiados

y

Registro CALL N -y- respectivamente y
i=Z CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que los sefores

irecta, han recurrido a este organo

U

°ho a la tutela jurisdiccional efectiva en forma

"lll";l.'_' »

iplinario, formulando una denuncia contra los

g I

i = manifestando que con fecha 31 de enero de 2019 por referencias de otros ¢ olegas de la

:‘ erﬂoresa_ en I;a UP‘ trab r{Jn LI\HCTOR H‘jb ﬂ:.‘iento

sobre los servicios de los abogados denunciados, por lo Que se acercaron a la oficina de

ambos para exponerles acerca de su €aso y que les brinden asesoria respecto

Caia
< posibilidad de que los repongan; finalmente decidieron contratar l0s servicios de los
iga legiados denunciados, pactando la suma de S/. 1 500 soles cada uno por concepto de

honorarios para la etapa postulatoria, los mismos que serian cancelados en tres partes,
S/. 500 soles para la redaccién de la demanda y su presentacion, S/. 500 soles con la

notificacion del auto admisorio y la ultima cuota de S/. 500 soles con la aamision de la

T]edlda CBLJ{PH}[ DO[ IU que el F_‘J[IHI%’:FO de T_"[_'|K"'U IH:T':‘: C‘,‘[‘lt!t“‘\:jl:ﬂon toda ]d dOCL.lI‘I‘\:‘HIJUO'W

requerida, asi como tambien tal como se acordo se les canceld la primera cuota de S/

: . | - 7 de fehrar 0 = = te
500 soles; manifiestan que con fecha 12 de febrero de 2019, después de supuestamente
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haber sido notificada la resolucidn que

admite a tramite |a demanda v fla fecha para
audiencia, los abogados dnnunmadns S€

- Comunican con los denunciantes a fin de que

8 Cuota de S/. 50(
de realizado el pago, les Solicit

realicen el pago de |a segund

) soles, asimismo indican que después

aron a los abogados denunciados copia de la demanda
en la que constara sello y fecha de recey

Iclon de mesa de partes,; pero al no encontrar
T respuesta, el denunciante _se acerco al modulo de atencién del
L d(iﬂ Poder Judicial de la Corte Superior de Justicia de La Libertad a fin de obtener
Ny informacion, después de haber realizado |4 busqueda respectiva personal del médulo le

L aron informacién sobre el nimero de expediente consignado en
la resoluciomalimero

uno que los abogados denunciados les habian hecho entrega;
que el documento no existia
noticia de que no habia ninguna dem

ndicandole fin
e almente y que era falso. por lo que ante la

anda ingresada por reposicién por despido
incausado en contra de sy ex emplead

era, se vieron en la imperiosa necesidad de
contratar los servicios de un nNuevo aboga

do, quien presentd de manera satisfactoria una
: sola demanda acumulada, la cual

- enffegandoles copia de sus cargos; refi

_;é los abogados denunciados, quiene

firmaron personalmente cada una de ellos,
eren que ese mismo dia decidieron ir a la oficina

s reafirmaron su posicion sobre la existencia de
corriente en los €xpedientes numero

HOBE ABL

06 de febrero de 2019: manifiestas tambien, que
febrero de 2019, es decir al dia siguiente de haber acudido a su oficina,

D) : los abogados denunciados sin darle cuenta a los denunciantes y sin ningun tipo de

autorizacion ingresaron tres demandas de reposicion por despido incausado

correspondiente a cada uno de ellos, indican que no firmaron esas demandas ya que les

15 podia causar un grave perjuicio, por lo que tuvieron que presentar escritos de

desistimiento del proceso

JO DE ETICA

\ ;;% SEGUNDO: Que, la conducta de los colegiados denunciados, PRESUNTAMENTE
- :éé constituye una infraccion a las disposiciones contenidas en el Cédigo de Etica, entre las
g% cuales se pueden individualizar las siguientes

\ e Infraccion del articulo 5° "El abogado y la abogada son servidores de la

justicia y su deber profesional es defender los derechos de sus
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patrocinad .
desem ﬁOS' honrando la conianza depositada en su labor; la cual debe
e .
e !: arse con estricta observancia de las normas juridicas y de una
u ‘ .
Cta etica que refleje el honor y la dignidad profesional”.

* Infracci ;
ccion del articulo  6° inc. 1), “Son deberes fundamentales del

abogado; * i
9 Actuar con sujecion a los principios de lealtad, veracidad,

% honrad icaci :
XQ ez, eficacia y buena fe' as| como del honor y dignidad propios de
la Profesion”,

C g.iu DE ABUNAIE R 1 e

Inf i6 i .

rac':cmn del articulo 6° inc. 3), “Cumplir oportuna y eficientemente los
demas deberes y obligaciones profesionales establecidas en la ley y en
las normas del Colegio de Abogados al que pertenece”.

] e 1 L v . .
nfraccion del articulo 8° “E| abogado debe inspirar con sus actuaciones

LLO CHAVEZ

ONSEJO DE ETICA

la confianza y el respeto de Ia ciudadania por la profesién de abogado.

Debe abstenerse de toda conducta que pueda desprestigiar la profesién.”

e

COLEGID-DE ABOGADOS DE LA LIBERTAD
"Dt JOSE FERN ND# EL ]
L ]

Infraccion del articulo 12° “El abogado presta servicios profesionales a su

.

cliente. Al hacerlo, debe actuar con responsabilidad y diligencia, y esta

"R JOSE FERNA!
PRESIDENTE D

obligado a cumplir con los deberes de informacién, confidencialidad,
lealtad y demas deberes establecidos en el presente codigo

Infraccion del articulo 13°, “La relacion abogado-cliente debe basarse en

S

la confianza reciproca. Su constitucion otorga legitimidad al cliente para

exigir el cumplimiento de los deberes estipulados en el presente Codigo.

(Y o

}
SEJO DE ETICA

]
MesbE

COLEGIODE ABOGADOS DE LY LIBERTAD
I O At
: I E,(gg;‘ 3
[ ]

Infraccion del articulo 76°, “El abogado debe esforzarse por ser un ejemplo

e

de idoneidad ética para sus colegas, en especial para los futuros

CAND!

profesionales”.

Mi

TERCERO: Que, segun o establece el Reglamento del Procedimiento Disciplinario de

los Organos de Control Deontolégico de los Colegios de Abogados del Peru en su

~h

..
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articulo 2° inc.1 &e 3
este tiene como finalidad garantiz
el uso del derecho de

accion y de contradiccién (...); por
los Colegiados

S denunciados _

liene

SuU derecho de contrac

ar el derecho de |
escuchadas mediante s

consiguiente

Jarantizado su derecho a ser escuchado,
pudiendo hacer uso de

licelon, el mis
¥ @ deducir medios de de

I articulo 200 del cit
habiles de notificad

5MO que se traduce como su
derecho a defenderse

: fensa, el cual debera realizarse segun lo
establece e
ado Reglamento dentro del té

rmino de diez (10) dias
ala denuncia

CUARTO: Que acue - :
€. POr acuerdo de mayoria, el Consejo de Etica en mérito a las
consideraciones e 2stas ;
¢ wIUNES expuestas y en uso a las atribuciones conferidas por el articulo 14° del
Reaal .~ = 5 e = : §
neglamento del Procedimiento Disciplinario de los Organos de Control Deontolégico de
los Colegios de Abogados de

| Per

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO:

INSTAURAR PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO contra los
colegiados

v I

contrarios a la ética profesional, contenidos en

pPor presuntos actos

los articulos 5° 6°inc. 1y 3, 8°,12° 13¢ y 76° del Codigo de Etica del Abogado.

ARTICULO SEGUNDO: OTORGAR

105 colegiados denunciados _
I I - - o
diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente de la notificacién de |3 presente
Resolucion, para la presentacion de los aescargos y/o alegatos que consideren
convenientes

ARTICULO tTERCERO: NOTIFICAR la presente Resolucion conforme a Ley a las

partes interesadas, para su conacimiento y fines pertinente

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

/ COLEGIO DE ABOGADOS DE LALIBERTAD
: COLEGIO DE ABDGADOS f%l.l-i-%[}';i- ol b
COLEG(0 DE ABOGADOS D' LIBERTAD of
{’ -------
veuesiiessmes DR J0SE FERNANEO RAVELLO CHAVEZ
""" DR, PEDRO ALVARO REYA Gll. PRESIDENTE DEL CONSE|O DE ETICA
MIEMBRO DEL CONSEJODE ETIBA
-\‘_._'__-" .‘ \\

Escaneado con CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download
Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle


Conscjo de Stica
Colegio de Abogados de  La  [Libertad

Exp. N° :018-2019

DENUNCIANTE qd 000
: I
I

DENUNCIADO :
:

MATERIA : FALTA AL CODIGO DE ETICA DEL ABOGADO

RESOLUCION NUMERO SIETE

Trujillo, treinta de noviembre de dos mil veintidds

VISTO: los actuados seguidos contra

Y
por la presunta comision de conducta contraria al
Cdbdigo de Etica del Abogado, y;

CONSIDERANDO:

.- IDENTIFICACION DEL AGREMIADO
— Agremiado
— DNIN° :
— colegiatura -

Agremiado
DNIN®
Colegiatura

Il.- ACTOS PROCESALES REALIZADOS
1. Que, mediante escrito de fecha de recepcion 01 de abril de 2019, reqi
con el Expediente

presentan denuncia _conira los

Y
poniendo en conocimiento conductas trasgresoras al
Caodigo de Etica del Abogado por parte de dichos agremiados; adjuntando

copias pertinentes de sus medios probatorios a fin de acreditar su denuncia.

agremiados:

2. Por la puesta en conocimiento, se emitid la resolucion UNO, que, como
hechos de la presente causa se indicaron los siguientes:

BEER i’ srores I = .
en ejercicio de su derecho a la tutela jurisdiccional efectiva en

forma directa han recurrido a este érgano disciplinario formulando una denuncia
contra los colegiados

— y ﬁ
Il cnifestando que con la fecha 31 de enero de?019 por referencia de ofros

colegas de la_empresa INEEEGEGEGNG - © cue trabajaron,

fuvieron conocimiento sobre los servicios de los abogados denunciados por lo que
se acercaron a la oficina de ambos para exponerles acerca de su caso y que les
brinden asesoria respecto a la posibiidad de que los repongan finalmente
decidieron confratarlos servicios de los colegiados denunciados pactando la suma
de S/. 1.500 soles cada uno por concepto de honorarios para etapa postulatoria
de los mismos los mismo que serian cancelado en tres partes S/. 500 soles para la
redaccion de la demanda y su presentacion S/. 500 soles con la admisién de la
medida cautelar por lo que el primero de febrero les entregd toda la
documentacion requerida, asi como también tal como se acordd se les cancelo

pa—— Caiegie de Absgades de La Limeriad /
Coleg) Abogados bertad
: mam(,'_a__ i
"Dr. Carlos A igno Chivez 11
Presidente del C i de Etica finssaerssssnrsbomerss massses

Dra. Bely Julissa Hare Valdivieze
Miembre del Consaie de Fhue
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Colegio de Ahogados de ([a  [ibertad

la primera cuota de S/. 500 soles manifiestan que con la fecha 12 de febrero de
2019 después de supuestamente haber sido notificado Ia resolucion que admite a
trdmite la demanda vy fija fecha para la audiencia los abogados denunciados se
comunican con los denuncmntes a fin de que redlicen el pago de la segunda
cuota de §/.500 soles asimismo indican que después de realizado el pago les
solicitaron los abogados denunciados copia de la demanda en la que constara
sello y fecha a de partes pero al no encontrar repuesta el
denunciante se acercé al médulo de atencidn del usuario
del Poder Judicial de la Corte Superior de Justicia de La Libertada de obtener
informacién después de haber realizado la buUsqueda respectiva personal del
modulo le informd que no encontraron informacién sobre el nUmero de expediente
consignado en laresolucién nimero uno que los abogados denunciados le habian
hecho enfrega indicdndole finalmente que el documento no existia y que era falso
por lo que ante la noticia de que no habia ninguna demanda ingresada por
reposicion por despido encausado en contra de su ex empleadora se vieron en la
imperiosa necesidad de contratar los servicios de un nuevo abogado quien
presento de manera satisfactoria una sola demanda acumulada la cual firmaron
personalmente cada uno de ellos entregdndole copia de sus cargos refieren que
ese mismo dia decidieron ir a la oficina de los abogados denunciados quienes

reafirmaron su_posicidon sobre la existencia de las demandas corriente en los
expedientes

ue Ingresado con fecha 06

e febrero de manifiestas Tambien que con fecha 13 de febrero de 2019 es

decir al dia siguiente de haber acudido a su oficina los abogados denunciados sin

darle cuenta a los denunciantes y sin ningun tipo de autorizacién ingresaron tres

demandas de reposicion por despido incausado correspondiente a cada uno de

ellos indican que no firmaron esas demandas ya que les podia causar un grave
perjuicio por lo que tuvieron que presentar escritos de desistimiento del proceso.

3. Al iniciarse proceso disciplinario y correrse traslado, el agremiado | NGN
presentd su descargo dentro del plazo de ley,
ejerciendo su derecho de contradiccién, indicando que:

— Su servicio consistia en el asesoramiento y consultoria, redaccién de
demanda, y, representacion en el proceso judicial; no solo presentacion
de la demanda como dicen los denunciantes. Siendo asi, el pago que
recibidé era el 50% por la asesoria por las consultas dadas, vy, el otro 50%
por la redacciéon de la demanda, actos que cumplid.

— Hubo uninconveniente con la presentacion de las demandas porque los
denunciantes ya habian presentado otra demanda por medio de otro
abogado. Esto sucedié porgue los denunciantes no le habian informado
de tal hecho.

— El hecho de haberse presentado con firmas hechas por el suscrito, no es
que haya actuado falseando firmas como aducen, sino que ello
obedecidé a la autorizacion tacita de suscribir con rubricas las firmas de
los clientes, cuando éstos tienen apuro en la presentacidon de los
documentos al Poder Judicial, en el presente caso los demandantes
habian autorizado que se le haga su firma de ser necesario al momento
de redactar la demanda.

- Si existid un documento (resolucion) relacionado al proceso judicial de
cada uno de los denunciantes, ello se debid a un actuar indebido por
parte de uno de los asistentes del estudio, el mismo que de manera
sorpresiva e indebida no ingreso las demandas redactadas en su
oportunidad y que ademdads se agencio de resoluciones que no eran de
los actores. Esta situacion se hizo saber en frente de los denunciantes y se
les pidid las disculpas del caso en el sentido de que ese error si era
contribuido por su parte, ya que uno también se dejo llevar por confiar
en una persona que habia hecho las cosas erradas.

3. Elagremiado NG o cscnté su descargo,

también dentro del plazo de ley, ejerciendo su derecho de confradiccion e

r Coltgio de Abegades de La Lineriad —
Colegh Abogados de La Libertad

(a-{filn.[;,'ﬂ |
“Dr. Carlos iho Chiver T
B s da) Corbaid de Frica } .

Dra. Dely Julissa Hare Valdwieu
Miemipre del Consaie de Fiue
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indicando lo siguiente:

— Que con él no realizaron ninguna entrevista, ni mucho menos expusieron
sUs casos; tampoco pactaron algun tipo de contrato verbal por
asesoramiento en sus procesos de reposicion.

— A élno se le hizo ningun tipo de entrega de documentos.

— Con él no se pactd ningin fipo de honorarios profesionales ni le
confrataron como abogado para asesorarlos y tampoco le dieron suma
alguna de dinero.

— El nunca tuvo un frato directo con los denunciantes hasta el dia que se
enconfrd en las afueras de mi oficina cuando él se encontraba dentro de
su vehiculo y recién le comentaron con detalles como estaba toda la
situacion, la cual yo desconocia porque todo el trato que ellos hicieron
fue con ELABOGADO I \\i persona jamds les pidid dinero,
ni Mucho menos les comunique que me habian notificado alguna clase
de resolucion.

— Que, con respecto a la falsedad de inicio de proceso vy falsificacion de
documentos, es falso. Ya que no ha tenido contacto alguno, ni entrevista,
ni infercambio de documentos con los denunciantes.

— Que recién a fines de febrero tomo conocimiento de la existencia del
caso de despido de uno de los denunciantes que le enseno copia de una
resoluciéon, misma que intento visualizar en la pagina del poder judicial sin
éxito; por lo que informo que iba averiguar respecto de su caso.

e

Mediante resolucion N° TRES, de fecha 11.11.2021 se declaré IMPROCEDENTE
el pedido de caducidad formulado por los letrados [IEEEEEEEIEGEGEE
|

5. Con fecha 11 de noviembre del 2021 se realizd la audiencia Unica con
asistencia del Seior ||| I oo denuncionte, y, con la

presencia de los letrados: I

Mediante resolucion N° TRES, de 09.12.2021, fecha frente al pedido de nulidad

formulado por IIIIEIEGEG@G<G@G@EE ;- corre fraslado a los denunciantes a
fin de que emitan su pronunciamiento, y, luego se resuelva.

o

7. Por resolucién CUATRO, de fecha 19.01.2022, se DECLARO DE OFICIO la
caducidad de procedimiento disciplinario, la cual fue apelada por los
denunciantes, y, mediante resolucion CINCO, de fecha 24.02.2022 se
concedid apelacion y se elevd el expediente al superior en grado, v,
finalmente el Tribunal de Honor declard fundada la misma, ordenando se
emita resoluciéon de fondo.

8. Finalmente, con resolucion N° SEIS, de fecha 24.10.2022 se dispuso que los
autos PASEN a despacho a fin que el Consejo de ética emita decision de
fondo, comunicdndose de ello a las partes procesales.

lll.- ANALISIS DE LOS HECHOS Y PRUEBAS

9. Los hechos puestos a consideraciéon en el sub materia consisten en que los
denunciantes contrataron los servicios profesionales de los letrados I

y I~ </ 31.01.2019 para

gue les inicien sus demandas laborales de reposicion, pactando la suma de

S/. 1,500.00 soles cada uno, cancelables en tfres partes. El dia 01.02.2019

Calegie de Absgades de La Limeriad -
Colegh Abogados de La Libertad i /

. A t""&{,_— vae i 11
"Dr. Carlos i CEM: fral L L ]
Presidente del C deGtice Dra. Bely Julissa Hare Valdivieze

Mtiembre del Conaie de Fhae
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entregaron toda la documentaciéon y pagaron la primera cuota de S/. 500
soles. Con fecha 12.02.2019 los abogados denunciados s&e comunican con
ellos informdandoles supuestamente que se les habia nofificado la resolucién
qgue admitfia a frdmite sus demandas vy fijaban fecha para la audiencia, por
lo que les requirieron el pago de la segunda cuota de S/. 500 soles. Después
de realizado el pago les solicitaron a los abogados copia de la demanda en
la que constara sello y fecha de recepcion, pero, al no encontrar repuestas,
el denunciante | lsc ocerco al médulo de atencién del usuario de
la Corte Superior de Justicia de La Libertad donde le informaron que no
encontraron informacién sobre su nUmero de expediente que los abogados
denunciados les habian hecho entrega; igual los demds denunciantes. Ante
ello se vieron en la necesidad de contratar a abogado quien presentd una
demanda Unica de reposicion. Refieren que ese mismo dia decidieron ir a la
oficina de los abogados denunciados quienes reafirmaron su posicion sobre
la existencia de las demandas:

Il cue fueron ingresados el 06.02.2019. Manifiestan que fecha 13.03.2019,
es decir al dia siguiente de haber acudido a la oficina los abogados, sin
ningun tipo de autorizacion ingresaron fres demandas de reposicion a su
favor, lo que les causaba un grave perjuicio por la existencia de la demanda
ya ingresada por ellos con otro abogado, por lo que tuvieron que presentar
escritos de desistimiento del proceso.

10. El Art. 46° del Reglamento del Procedimiento Disciplinario de los Colegios de

11.

Abogados del Peru, prescribe:
Articulo 46°. - Calificacion juridica de los hechos
Los Organos Deontologicos tendrdn en cuenta la adecuacion de los hechos con la
norma infringida, calificéndose como falta leve, grave y/o muy grave, sin ser
excluyentes, del catdlogo de sanciones establecidas en el articulo 102° del Codigo
de Efica del Abogado (...) Se considerard falta leve, la conducta que infrinja
cualquiera de los articulos 6°, 8°, 9°, 10°, 11°, 12°, 13°, 14°, 27°, 29°, 47°, 59°, 60°, 64°,
69°y 70°del Codigo de Etica del Abogado.
Se considerard fol’ro grave, la conducta que mfrlnjo cualquiera de los articulgs 7°,
21°,31°, 39°, 41°, 45°, 46°, 55° tercer parrafo, 61°, 62°, 63° y 66° del Cédigo de Efica
del Abogado.
Se considerard falta muy grave, la conducta que infrinja cualquiera de los articulos
56°y 57° del Cddigo de Etica del Abogado.

Atendiendo a la prescripcidon anotada, y teniendo en consideracion que a
los letrados Y%
se les ha abierto proceso disciplinario por los articulos 5, Art. 6 inc. 1y 3,
articulo 8, articulo 12, articulo 13, y, articulo 76 del Cédigo de Efica del
Abogado; en el caso del Art. 5y el Art. 76, éstos no han sido consideradas en
estricto como faltas leves, graves o muy graves. Ello, conforme a la lectura
de la norma del considerando anterior. Por tanto, se infiere que los letrados
y no podrian
ser pasibles de sancién bajo dichas normas, atendiendo al Principio de
Legalidad y al Principio de Tipicidad que rigen el procedimiento
administrativo sancionador, conforme el Art. 13 del Reglamento del
Procedimiento Disciplinario de los Colegios de Abogados del Pery.

12. A mayor abundamiento, el Tribunal Constitucional, en el Exp. 00197-2010-

PA/TC de fecha 24/08/2010 ha senalado respecto al Principio de Legalidad
lo siguiente:
9. Principio de legalidad y tipicidad en el proceso administrativo disciplinario
1. El principio de legalidad constituye una garantia constitucional de los derechos
fundamentales de los ciudadanos, consagrado por la Constitucién en su articulo

- de La Libertad Colegie de Absgades de La Liberiad 4
Cole, Abopd\‘n " - -
Uit O “'*_f" : J_ﬁ\ Y-t
"D, Carlos ino Chive: {4 : -
Presidente del Corheid de Etica et L)

Dra. Bely Julissa Hare Valdnrieu
Mtiembre del Consaie de Fhae
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2°,inciso 24, literal d), con el siguiente tenor: “Nadie serd procesado nicondenado
por acto u omision que al tiempo de cometerse no esté previamente calificado
en la ley, de manera expresa e inequivoca, como infraccién punible; ni
sancionado con penad no prevista en laley”.

2. Bl principio de legalidad en materia sancionadora impide que se pueda afribuir
la comision de una falta si ésta no estd prewomen’re determinada en la ley, y
también prohibe que se pueda aplicar una sancién si ésta no estd determinada
por la ley. Como lo ha expresado este Tribunal (Cfr. Expediente N.° 010-2002-
Al/TC), este principio impone tres exigencias: la existencia de una ley (lex scripta),
que la ley sea anterior al hecho sancionado (lex praevia), y que la ley describa
un supuesto de hecho estrictamente determinado (lex certa).

En consecuencia, bajo dichos argumentos, este Concejo de Etica descarta
infraccion a tales normas deontolégicas.

13. También se imputa infraccién al Art. 6 inciso 1y 3 del Cédigo de Etfica del
Abogado. Dicha norma prescribe:

Art. 6 Son deberes fundamentales del abogado

1. Actuar con sujeciéon alos principios de lealtad, probidad, veracidad, honradez,
eficacia y buena fe; asi como del honor y dignidad propios de la Profesién.

3. Cumplir oportuna y eficientemente los demds deberes y obligaciones

profesionales establecidas en laley y en las normas del Colegio de Abogados all
que pertenece.

Al respecto, el articulo en comento contiene principios generales, requisitos
fundamentales para la actuacién profesional del abogado. El actuar del
abogado siempre debe estar basado en el cumplimiento de principios, 10s
cuales le permitirdn resolver los conflictos v evitar otros. El abogado debe
obrar con probidad vy buena fe; sus acciones tienen que estar dotadas de
honradez, de conviccion en cuanto a la verdad o exactitud de un asunto,
hecho u opinidn que pueda versar en el caso especifico.

14. Bajo dichas premisas, la norma en comento prescribe una serie de deberes
que sin embargo en el caso en concreto No se han establecido previamente
en la Resolucién UNO, bajo el Principio de Tipicidad, cudl de ellas se habria

roducido en los hechos. Es decir: si la conducta de los letrados | R
b y I <o el deber de
veracidad orqué, si la conducta de los letrados |GG
I /oo <! C/cber de honrade? y

porqué, si la conducta de dichos letrados viold el deber de buena fe vy
porqué, y, asi sucesivamente con los demds deberes que contiene dicho
articulo. En el caso de los "demds deberes y obligaciones” del numeral 3)
tampoco se ha indicado cudles serian ellos (los deberes infringidos y porqué).
Al no haberse previamente establecido ello, en consecuencia, este Concejo
de Etica no puede avasallar tal Principio, también concordante con el de
Legalidad, defensa y debido proceso. En tal sentido se descarta infraccion a
estas normas.

15. Hasta aqui se evalua de forma general parte de las imputaciones formuladas
a los letrados I

Sheen. Lo que viene a continuacién es el andlisis de fondo respecto a los
hechos y pruebas actuadas en el presente procedimiento disciplinario, a fin
de determinar si existe infraccion o no a sus conductas, de forma individual.

En relacion ol I
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16.

17.

18.

19.

20.

Flores, v, Ia Ultima del expediente 293-2019 que tiene como denunciante a
ma’ros resoluciones tienen un dato puntual: todas ellas
ienen tecna e reprero 2021, y, ademds, todas ellas admiten a frdmite la

Conscjo de Stica
Colegio de Ahogados de ([a  [ibertad

Conforme a la queja, el acuerdo de pago iba a ser de la siguiente forma: S/.
500.00 por la elaboracién de la demanda, S/. 500.00 con la notificacion del
auto admisorio, y, S/. 500.00 con la admision de la medida cautelar. Segun
los denunciantes, pagaron los primeros mil soles, segun lo convenido. En
relacion a ello G <conoce gque si hubo el pago, pero, con
las precisiones siguientes: que el pago que recibid fue el 50% por las consultas
dadas, vy, el otro 50% por la redaccion de la demanda; actos que segin
refiere si cumplid. Es decir, reconoce los pagos, por lo que este hecho resulta
ser un hecho probado.

Sin perjuicio de lo antes expuesto, a la queja se han adjuntado recibos (de
fecha 12.03.2019) firmados por N o or ([0 suma de tres mil
soles, y, fambién se ha adjuntado un depdsito en el Banco Interbank por la
suma de S/. 500 soles. Dichos documentos no han sido ni cuestionados ni
negados DOH por lo tanto, se prueba entonces que existié un
desembolso de dinero de parte de los denunciantes para con dicho letrado,
por la asesoria legal, fruto de la contratacion de servicios profesionales que
senalan los denunciantes, no negado por dicho letrado.

De otro lado, también se tiene de la denuncia que el primero de febrero 2019
(fundamento 3.2) se entregaron los documentos para el servicio de asesoria
y elaboraciéon de demanda. De este hecho no ha habido respuesta en
conftrario por parte de || T oo o gue se tiene como fecha cierta
la ocurrencia de tal suceso. De igual modo, la denuncia indica que el dia 12
de febrero 2019 (fundamento 3.4) hubo comunicacidn hacia los
denunciantes, informdndoles la nofificacion de la admision de la demanda.
De este evento tampoco hay controversia en el descargo del letrado -
I o' lo que también se tiene como un hecho cierto.

Siendo asi, partiendo del hecho de que el dia 12 de febrero 2019 se comunicd
de la admisién de la demanda, los denunciantes exigieron copia de los
cargos de sus demandas donde conste sello y recepcion de su ingreso
(fundamento 3.5 de la queja). Al no recibir respuesta, se acercaron al médulo
de atencion al usuario del Poder Judicial para obtener informacién de las
resoluciones que se les hizo entrega, enterandose alli que no existian y que
eran falsas. Al respecto, se ha adjuntado dos reportes de consulta de
expedientes, folios 20y 21, con los cuales se acredita que los expedientes 289-
2019y 293-2019 no existen en el sistema. Es decir, estd probado que no existen
tales expedientes judiciales.

También se ha adjuntado ala denuncia tres resoluciones: una del expediente
289-2019 que tiene como demandante a fra del
expediente 290-2019 que fiene como demandante a

demanda de cada uno de los denunciantes, con lo cual se entenderia que
si se ingresé dichas demandas y que si se admitieron. La fecha de presunta
emisiéon de dichas resoluciones (12 de febrero 2019) coincide con la fecha
que los denunciantes indican que se entrevistaron con dicho letrado, v,
pagaron, pero, que no les dieron copia de esas resoluciones, lo cual coincide
con la fecha de pago (12 de febrero 2019). Sin embargo, como ya se indico,
nunca ingresaron las demandas, lo cual, es un hecho probado.
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21. Respecto a este evento, esto es, de que no se ingresaron las demandas de

los denunciantes, el letrado (N iteralmente sostiene lo siguiente:

4. Ahora, si existié un documento relacionado al proceso judicial de cada uno de
los denunciantes, ello se debié a un actuar indebido por parte de uno de los
asistentes del estudio, el mismo que de manera sorpresiva e indebida no ingreso
las demandas redactadas en su oportunidad y que ademds, se agencio de
resoluciones que no eran de los actores. Esta situacion se hizo saber en frente de
los denunciantes y se les pidié las disculpas del caso en el sentido de que ese error
si era contribuido por parte nuestra, ya que uno también se dejé llevar por confiar
en una persona que habia hecho las cosas erradas.

22. De lo antes transcrito, aun cuando el letrado (G dioue
qgue existe existid un error de parte de sus asistentes para enTregor
resoluciones respecto a demandas que nunca fueron ingresadas, hasta aqui
se verifican varios hechos que a criterio de ese Consejo de Etica resultan
incuestionables:

— Primero: se acordd entre los denunciantes y el letrado (I EEEEEEG
que éste Ultimo elaboraria y presentaria demandas de reposicion.

— Segundo: que al 12 de febrero del ano 2019 las demandas nunca
fueron ingresadas, sin embargo, se pagd por la emision de las mismas
(segundo pago).

— Tercero: se entregd copias de resoluciones a los denunciantes, como
si las de demandas hubiesen sido ingresadas, las cuales eran falsas, o
en términos de | c'on 'resoluciones de otros actores”.

23. Aunado a ello también se tiene dos datos puntuales adicionales:

— Primero: de parte de los denunciantes, quienes sostienen que, al no
habérseles presentado sus demandas de reposicion, optaron por
confratar a otfro abogado, quien les redacto y presentd una demanda
Unica. Lo acreditan con la copia de su demanda, de fecha 12 de
marzo 2019.

— Segundo: de parte del abogado quien alega
que, si se presentaron las demandas, lo cual, efectivamente también
reconocen los denunciantes, pero, con dos precisiones: por un lado,
que los denunciantes afirman nunca firmaron tales demandas, o cual
es reconocido por el propio letrado | Y ror otro lado:
que los denunciantes tuvieron que presentar escritos de desistimiento
en cada una de ellas, en la medida que ya habian presentado una
demanda conjunta. Tales desistimientos también estan acreditados
con los escritos que obran de folios 51 a 57.

24. De todo ello se desprende que, mds alld de los descargos y alegatos de
defensa presentados por el letrado | . ;< hc probado en
la presente causa que a los denunciantes se les entregd resoluciones falsas,
respecto de demandas (presuntamente admitidas) que nunca ingresaron al
dia 12 de febrero del 2019, fecha en que realizaron el segundo pago. Ello
constituye una falta al deber de probidad del articulo 8 del Codigo de Etica
del Abogado porque se les estuvo minfiendo a los denunciantes que sus
demandas si las habian ingresado, con el agregado que pagaron dl
momento de la comunicacion del admisorio de cada expediente, como

arte del acuerdo verbal que tuvieron. Se prueba que el letrado | R
faltdé a dicho deber, a sabiendas de que tales demandas nunca
habian sido ingresadas, y, que se les entregd resoluciones falsas.
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26.

27.

28.
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Si bien es cierto la tesis de defensa de dicho lefrado invoca un “error” de
parte de los asistentes de su estudio, aln en ese supuesto, los asistentes no
pudieron enfregar fales resoluciones, sin autorizacion previa del indicado
letrado, porque las demandas nunca fueron ingresadas. Sin demandas
ingresadas, no hay posibilidad de existencia de tales resoluciones. Eso es
claro y conclusivo. Por tanto, al haberse enfregado dichas resoluciones, se
infiere que, éstas se hicieron ex profesamente para aparentar un trabajo
realizado. Sus inexistencias quedaron probadas con las consultas que en la
pdgina web del Poder Judicial hicieron los denunciantes, y, que obran como
parte de la denuncia del sub materia. El reconocimiento que hace el propio
abogado de la enfrega “errénea” de tales resoluciones, no hace mds que
confirmar que ese acto no solo fue irregular, sino que tiene visos de
presuncion de delito.

A mayor abundamiento, se han presentado como parte de los medios
probatorios de los denunciantes audios y videos, los cuales también se
encuentran transcritos por los mismos denunciantes. Si bien el letrado | R
- ctende desconocer los mismos, sin embargo, este Consejo los va a
merituar en la medida que no es prueba ilegal por cuanto han sido grabados
por los propios denunciantes y no por terceros. Al participar fales
denunciantes en dichas conversaciones se descarta alguna vulneracion al
derecho ala intimidad y al secreto de las comunicaciones.

Segun la franscripcion de video 1, signado por los denunciantes con fecha

12 de marzo 2019, hora: 11.07 am, se produce la siguiente conversacion:
Abogado NG oucl como trabajamos con
Demandante claro, el 12 de febrero, nos llamo e}
perdén nos dice, muchachos, me dicejjjj ya salio la
medida cautelar, perddn, ya salié la fecha de audiencia y que me cancelen los
5C|)O mds. le cancelamos también, nos encontramos en el mall, porque iba a salir
algo asi.

Segun la franscripcion de video 3, signado por los denunciantes con fecha
12 de marzo 2019, hora: 11.40 am, se tiene la siguiente conversacion:

Demandante . con este nUmero de expediente 0289-2019, no me sale
nada,

Abogado : no fe respondieron al correo que has enviado.

En el video 5, signado por los denunciantes con fecha 12 de marzo 2019, hora:

13.04 pm, se fiene la siguiente conversacion:
Demandante mm. 10 nos has dado este archi...este expediente

0289-2019, pero en infernet, no lo puedo visualizar.

Abogado b como sale, exactamente cémo sale... 3219 es? 32902
Demandante IEEEN: 237-2019

Abogado (IIEEEEEN: 287-2019

(..)

Abogado =eel tuyo cudl eI tu NnOUMero?
Demandante . mi nUmero, No, No

Demandant< INGGGE: 290 cra de N

Abogado G 0. 290 no, 290.

(...)

Demandante NGRS Il otc consulta: acd la resolucion ha salido el 12
de febrero sno?

Abogado SN S

Demandantc IR o sco ;cudndo se presentd esta, esta denuncia?
Abogado NG ;- presentd, haber, t0 me has dado los papeles el 31, yo
lo he presentado el 06 de febrero. Pero, escuchame, esta, esta sale esta fecha,
pero la noftificacion ha sido con posterioridad, jojo ah! Las resoluciones salen con
una fecha, pero cuando notifican salen otra, o seq, porque el mismo dia que el
juez hace esta resoluciéon no la notifica, porque el que notifica es ofra drea.
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Demandante I ccro.

Abogado (IR | C

Demandante IR no. No, o seq, esta demanda zlo has presentado el 6
de febrero?

Abogado (EENEEN: si. ohi estd la fecha, febrero, si.

Demandante R febrero nada mas dice.

Abogado N 0. pcro, asi sale. Lo que pasa es que este es el borrador,
mira, yo ubico tus expedientes y lo voy a tener acd escaneados y digitalizados
mej?r sYya¢ Porque estoy con esta cantaleta de entregar expedientes, para evitar
confusiones.

29. En el audio signado con fecha 19.03.2021, hora: 11.45 am se tiene lo siguiente:

DemandanieHsobre esta resolucién, porgue vo |o buscaba en internet
con el nimero de expediente y no me salia, y el Dr.% tambiénlo buscé acd
y no, no salia, entonces como al no salirla resolucion me causd sorpresa, y cuando
yo te pedic Il <! cargo me dijiste que lo ibas a enviar al whatsapp, después

dijiste.
AbogadollEEEEEEE 0. Ol correo, se envid al correo, se env,ié al correo.
Demandante dos minutitos para terminar nada mds. Entonces con

esta resolucion yo me acerco al Poder Judicial, eh, la semana ya casi fines de
febrero, me acerco abajo a informacién, me dijeron no, no existe, dndate a
archivo modular, lo verificaron fodos los coordinadores, no existe, no existe esta
resolucion, zla fecha de audiencia? Ustedes no estdn registrados con fecha de
audiencia. Te llamamos I conversamos contigo frente a la Corte y 10 nos
indicaste para el 15 de marzo iba a salir la respuesta de la medida cavtelar
porque supuestamente 10 habias ingresado la medida cautelar, y era falso porgue
no habias ingresado ni la demanda.

30. Estos videos también prueban el por qué los recibos de pago que han

31.

adjuntado los denunciantes tienen fecha 12 de marzo 2019. Al respecto, el
video signado por los denunciantes con el nUmero 5, de fecha 12.03.2021,

hora: 13.04 am se tiene lo siguiente:
Demandante , nos puedes dar un recibito

Abogado : sel formal, o quieres uno simple?
Demandante ‘I formal pues [ NEN
Demandante 5Como seria?

Abogado IR - formal es recibo por honorarios, tengo que entrar al
sistema, ojo, y bajar mi RUC y toda esa vaina. O gquieren uno simple?
Demandante _ Uno simple nomas, uno simple nomas

(-..)

Abogado (I ongo dasi, cada uno o pongo la totalidad. Pongo tres
por todo o uno, uno, uno.
Demandante no, o sea que cada uno te dio.
Abogado ya, ya, ya.

Estas conversaciones corroboran lo senalado por los denunciantes.

En consecuencia, respecto o [ IIIIEIEGEGN@EEEEE ;c <ncuentra
probada la infraccion al Art. 8° del Codigo de Efica del Abogado, pues dicha

norma prescribe:
Articulo 8°.- Probidad e integridad
El abogado debe inspirar con sus actuaciones la confianza y el respeto de la
ciudadania por la profesién de abogado. Debe abstenerse de toda conducta
que pueda desprestigiar la profesion.

PROBIDAD, segon la Real Academia Espanola significa honradez, y
HONRADEZ es ‘“rectitud de dnimo integridad en el obrar”. Es decir, la
descripcion normativa del art. 8 del Codlgo de Etica del Abogado exige un
actuar en el dmbito privado o publico del ejercicio profesional (ya sea en un
proceso judicial, administrativo, no contencioso, arbitral, de conciliacion,
como funcionario, como servidor publico, como administrador de una
empresa privada, etc.) donde el abogado tiene que ser integro en su obrar.

32. Efectivamente ha quedado acreditado que hubo un actuar indeb?q_o de
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33.

34.

35.

Colegh Abogados de La Libertad

Conscjo de Stica
Colegio de Abogados de (Lo  Libertad

parte del letrado | v~ cl actuar, una falta a la probidad que
debe tener todo abogado en el ejercicio profesional. Son inaceptables
conductas como las de mantener en error a los denunciantes respecto a
demandas presuntamente ingresadas al Poder Judicial cuando ello nunca
existié al 12 de febrero 2019, y, que, ademds, a partir de tales hechos falsos
se haya cobrado la segunda cuota de honorarios. Ademds, para hacer creer
que si habian ingresado las demandas, entregd copias de resoluciones
admisorias de demandas falsas, inexistentes, que se hicieron adrede para
sustentar un ingreso de demandas que no se hicieron en aquel momento
(febrero 2019). Todos ellos son conductas que desprestigian a la profesion,
son actos contrarios a la éticay a la moral.

También queda acreditada la vulneracién al deber de responsabilidad y
diligencia que prescribe el Art. 12 del Codigo de Etica. De acuerdo a la Real
Academia Espanola RESPONSABILIDAD es la “capacidad existente en todo
sujeto activo de derecho para reconocer y aceptarlas consecuencias de un
hecho realizable”. DILIGENCIA es “cuidado y actividad en realizar algo”,
“prontitud, agilidad, prisa”, “tradmite de un asunto administrativo, y constancia
escrita de haberlo efectuado”. Bajo dichos conceptos, llevados al campo
deontoldgico se tiene que todo lefrado debe actuar con responsabilidad y
diligencia respecto a las obligaciones que asume en caso, en cada
patrocinio, en cada asesoria, en cada ejercicio profesional.

En el presente caso, el letrado faltd al deber de responsabilidad y diligencia
pora con los denunciontes N
v I v, (0s mismas consistieron en la no elaboracion
oportuna de demandas de reposicion, al 12 de febrero de 2019, luego de la
entrega de documentos el dia 01 de febrero 2019. Y, no solamente ello, sino
que, ademds, faltaron a su deber de lealtad e informacion veraz, al
informarles que sus demandas si habian sido ingresadas al Poder Judicial,
cuando ello no ocurrié al 12 de febrero del 2019. Por el confrario, entregaron
resoluciones de expedientes inexistentes (Exp. 289-2019, 290-2019 y 293-2019)
para aparentar el cumplimiento de su trabagjo y para exigir el pago
acordado, haciendo creer que sus demandas si habian sido ingresadas y
estaban en trédmite, cuando ello era falso. El ingreso de demandas recién
ocurrio en el mes marzo del 2019, conforme al propio reconocimiento de tal
hecho, conforme a los videos y audios adjuntados, y, a los desistimientos
presentados por los denunciantes porque ellos presentaron una demanda en
conjunto con otro abogado.

Finalmente, también se acredita la infraccién al Art. 13 del Cédigo de Etica
del Abogado, el cual exige:

Articulo 13. Confianza reciproca.

La relacién abogado-cliente debe basarse en la confianza reciproca. Su
constitucién otorga legitimidad al cliente para exigir el cumplimiento de los
deberes estipulados en el presente Cddigo. Es recomendable que el abogado
mantenga un registro actualizado de clientes, para efectos de poder cumplir a
cabalidad con lo regulado en el presente Cédigo.
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36. Ferndndez Ledn Oscar! (En la confianza, fundamento de la relacién entre
abogado y cliente, Legaltoday.com/gestion del despacho, publicado el 10

de febrero de 2014.) respecto al tema de confianza. senala lo siauiente:

la confianza es el elemento o condicidn sine aua non de toda relacidon entre
aboaado-cliente. Si en las relaciones entre las bersonas la confianza renresenta
un factor esencial. nodemos imaainar la imnortancia aue adauiere en una
relacion nrofesional enla aue el acliente accede al aboaado con un conflicto aue
afecta aravemente a su nersona o batrimonio con la esneranza v necesidad de
aue el orofesional. dotado de un conocimiento aute aauel carece. resuelva
satisfactorinmente la controversia aue ha nuesto en neliaro de estos bienes. Fn
este caso. nronio de las relaciones nrofasionales. nos encontramos no sélo ante
una situacion de verdadera necesidad. sino ademds de cierta denendencia
derivada de la exclusividad del conocimiento y experiencia de la que estd
dotado el profesional. (...)

Por lo tanto, la confianza que informa la relacion entre abogado-cliente serd, en
principio, producto de la necesidad del cliente en confiar en quien estd dotado
de una experiencia y conocimiento de la que él carece, confianza que se ird
transformando vy solidificando a través de la actuacién del abogado (...).

37.La confianza que tuvieron los denunciantes NIININININININEGEGEGEGEGEEEEEEEEEEEEE
hacia el letrado GG
I sc ocnero el 31 de enero del 2019 cuando tomaron contacto con ély
lo contrataron para que les lleve sus procesos de reposicion contra
I C irfud de la aceptacion y arreglo econdmico entre
ambas partes se acordd tres pagos: por la elaboracion de la demanda, por
la notificacidon de admisorio de demanda, vy, por una medida cautelar. Eso
ha quedado debidamente corroborado (probado), conforme al andlisis
arriba mencionado.

38. Esa confianza generd dos pagos de dichos denunciantes. La primera al
momento en que enfregan sus documentos al letrado al Letrado IR
I 01 de febrero 2019) para que se elaboren sus demandas y luego se
presenten, dando por sentado que esto Ultimo ocurrié porque dicho letrado
les menciond (informd) que se ingresaron el 06 de febrero 2019. Esa confianza
se plasmo al 12 de febrero 2019 cuando dicho letrado les pidié el pago de la
segunda cuota porgue ya se habian admitido las demandas y se sefalaban
fechas de audiencia, alo cual ellos acceden y realizan los pagos respectivos.

39. La desconfianza inicia cuando los denunciantes no reciben las resoluciones
que admitian a trdmite sus demandas, a pesar de sus pedidos en varias
oportunidades, por lo que el denunciante * acude a
averiguar sobre su caso al moédulo de atencion de usuario de la Corte
Superior de Justicia de La Libertad, y, se entera que no existia ninguna
demanda ingresada. De ello, dicha persona les avisé los ﬁ
*o fin que también averiglen lo mismo, esto es, si
existia procesos judiciales iniciados a su favor, obteniendo el mismo resultado:
no existia ningun proceso iniciado.

40. Esa desconfianza hacia el letrado il (v c G <
.

a los denunciantes a
que contraten a otro abogado a fin que éste presente sus demandas de
reposicion, lo cual efectivamente asi ocurrié, conforme al medio probatorio
que han adjuntado (demanda Unica). Ello lo hicieron porque el plazo de 30
dias hdabiles en que debian presentar sus demandas ya estaba por vencer;

1 En: https://www.legaltoday.com/gestion-del-despacho/estrategia/la-confianza-fundamento-de-la-relacion-entre-
abogado-cliente
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entonces, por la urgencia es que recurrieron a otro letfrado para ingresar sus
demandas. Pero, y, ademds, esa desconfianza también les llevdé a que se
desistan el 18 de marzo del 2019 de las demandas que se presentaron por
S ' 13 de marzo del 2019. Es decir, estd acreditada la
vulneracion ala norma prevista en el Art. 13 del Codigo de Etica.

En relacién al lerado GGG

El letrado NG 0stuvo en su escrito de
descargo, obrante de folios 70 a 73, que con €l no se realizd ninguna
conversacion ni acuerdo de asesoria legal con los denunciantes; no recibid
ningun documento, no recibid ningun pago. Incluso, afirma que él se enterd
de estos hechos cuando los denunciantes fueron a su oficina y les
comentaron de sus procesos, por lo que se comprometid con los
denunciantes para que I <5 cnvie sus demandas a sus COorreos,
y, que al tomar conocimiento de los casos le pidié o N -
cumplimiento de lo pactado con los denunciantes, por lo que las demandas
fueron presentadas dentro de plazo de ley.

No obstante, los denunciantes, cuando formulan su queja, informan que

contrataron a los dos letrados, esto es, o G c I ;.

En su denuncia indican lo siguiente:

3.1. Con fecha 31 de enero de 2019 (...) tuvimos conocimiento sobre los servicios
de los abogados ahora denunciados y nos acercamos personalmente a su
oficina ubicada en *(...) finalmente contratamos sus
servicios |...)

3.2. Al dia siguiente, el 1 de febrero del presente ano, entregamos toda la
documentacion requerida por los denunciados |..).

3.6. Después que habiamos realizado el pago, le solicitamos a los abogados en

varias oporfunidades que nos hagan entrega a cada uno de la copia de la
demanda (...)

Se ha acreditado en autos que el domicilio procesal y legal del letrado
,asicomo de I <; o I
Asi lo han senalado en su denuncia los senores
y, asi lo informaron también dichos lefrados en la
audiencia Unica de fecha 11 de noviembre 2021. Eso significa, via inferencia,
que ambos letrados trabajan juntos. Ese trabajo conjunto, al menos en este
caso, se corrobora con ofros medios probatorios como, por ejemplo, las
conversaciones que I 0o con los denunciantes (que se
detallardn mds adelante) donde mencionaba que las demandas laborales
si se habian presentado, que las demandas si se habian admitido, e incluso,
que se habia presentado medida cautelar o que ellos hicieron la firma de los
denunciantes, etc. Por tanto, este Consejo de Etica llega a la conclusion que
cuando el letrado | - <tende alejarse del accionar de I
H o hace solo y solamente como estrategia de defensa, a fin de no verse
involucrado en la conducta ded pero, contrariamente a ello se
establece que ambos participaban de la asesoria a los denunciantes, cada
uno realizando acciones distintas, pero, que apuntaban al mismo fin: hacer
creer a los denunciantes que habian presentado las demandas.

Tal como se ha senalado, los medios probatorios del expediente acreditan
que I cbién mantuvo en error a los denunciantes,
afirmdndoles que sus demandas si habian sido ingresadas. Por ejemplo, la
transcripciéon de video 1, signado por los denunciantes con fecha 12 de
marzo 2019, hora: 11.07 am, en el cual se tiene la siguiente conversacion:
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Colaborador Doctor 3y ya presentaron la medida cautelare
Abogado ya estd, pero no me lo van a admitir, en cualquier
momento m on inadmisible.

Colabora la demanda?

Abogado eso también ya estd presentado ya.

Colaborador 2ya ya cuando cuan...?

Abogado ya se ha presentado ya, ahi nada mds alas fechas.

Colaborador Doctor 3la demanda para cudndo es?

Abogado la demanda estd presentada, uno de ellos, dos de
ellos ya tienen fecha de audiencia, uno de ellos no se quien, todavia falta que
filen fecha de audiencia, paralelo a ello se presentd la medida cautelar.

éslaborador Doctor 3y la copia de la demanda, si les puede dar,
de la medida cautelar gsiles puede dar?
Abogado va, lo voy a ubicar que les dé, ya.

45. Es decir, aun cuando no se le haya entregado documentos (segun su dicho),

46.

47.

aun cuando no le hayan entregado dinero al letrado

I " cmbargo, * si conocia de tales procesos por la
forma de sus respuestas, afirmativas e indubitables. Y, no solo eso, él mismo
afirmaba a los denunciantes que si se habian presentado dichas demandas,
cuando en realidad nunca se presentaron al momento de sus afirmaciones
(12.03.2019). Las pruebas del sub materia prueban que dichas demandas
nunca fueron ingresadas al 12 de febrero 2019 (fecha en que se pagd la
segunda cuota, y, fecha en que supuestamente se emitieron las resoluciones
falsas que les entregaron a los denunciantes) o al propio 12 de marzo del
2019. Estas afirmaciones que realizaba ﬁno son al azar, no son
de una persona (abogado) que no tiene ninguna relacién contractual con

desconocidos, son afirmaciones con conocimiento de lo que estaba
afirmando, fruto del trabajo conjunto con I

Por ofro lado, segun la transcripcion de video 2, signado por los denunciantes
con fecha 12 de marzo 2019, hora: 11.15 am, se acredita que es cierto que
los denunciantes le dijeron a * que las demandas no
aparecian en el sistema, a pesar que les dijeron que si se habian ingresado
las demandas. Ello, conforme a la siguiente conversacion:
Demandante [ e, <! expediente es 0289-2019, Ud. lo estaba
revisando tambien, la vez pasada que vinimos a su oficina, y no, no lo pudo
visualizar, ahi sale con fecha de audiencia, todo.
Demandante I <:0. s |a hoijfta que yo no tengo por ejemplo. IR e
hizo llegar una copia todo borrosa, no se nota nada.
Abogado I . o o voy a ver eso de ahi, no te preocupes, ya.

Es decir, no solo al 12 de marzo 2019 se le habia pedido al letrado I EGczcz;B;

revisar que las demandas no aparecian en el sistema, lo habian hecho
en dias anteriores, y, en su oficina. Estos hechos no han sido desmentidos por
dicho letrado.

Ademds de ello, segun la transcripcidon de audio, signado por los
denunciantes como “continuacion de audio” de fecha 19 de marzo 2019,
hora: 11.55 am, se tiene el siguiente didlogo:

Abogado suna demanda conjunta han presentado?
Demanda na demanda conjunta hemos ingresado.
Abogado 3y qué hago con esta demanda, me desisto?
Abogado , ya se desistieron ya.

Demandante nosotros nos hemos desistido.
Abogado 3ah, ya se desistieron ya?

Demandanterorque la segunda demanda que han presentado
ustedes, un dia despues, el miércoles 13 de marzo, alas cuatro de la tarde mds o
menos, nosotros nunca hemos firmado nada, no sé cémo. Como replfo gno se
cdmo han ingresado esa demanda, que si estd..
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Abogado I obvicmente nosotros la firmamos, para ser sincero,
porque para estar lamando a senores que viven en muchos lugares, en muchas
ciudades, nos dejan sus documentos, acd, nosotros somos los encargados para
agilizar el tema, porque esperar que vengan, para un mes, dos meses, ...

Cuando el letrado I cconoce que ellos firmaron las

demandas, también confirma varios datos senalados por los denunciantes:

— que fueron los letrados quejados quienes firmaron sus demandas y no los
denunciantes, lo cual implica que nunca se firmaron demandas en el mes
de febrero 2019.

—  Que las demandas que hicieron los letrados I 1
Il rccién fueron ingresadas el 13 de marzo 2018 a las 4.00 de la tarde
aprox. Ni JllIIININIGEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE -occto a dicha afirmacion,
la observan, la niegan o formulan contfradiccidn, lo cual infiere certeza de
dicha informacion.

— Esta conversacion también prueba que al 12 de febrero 2019 nunca se
ingres6 demanda alguna de los denunciantes, tal como habia afirmado

de todo lo cual, via inferencia, tenia pleno conocimiento

En consecuencia, haciendo una evaluacion en conjunto de los hechos vy las
pruebas se tiene que el letrado S (cbién ha participado de
los hechos objeto de denuncia, esto es, que no solo conocia de que los
denunciantes entregaron sus documentos o I ooro gue se
elaboren las demandas de reposicion respectivas, sino que también
participaba del ejercicio profesional de | I porgue fue él quien
también les informdé que sus demandas si habian sido ingresadas, a pesar que
ello no era cierto. Incluso el mismo I ~creso al sistema de
seguimiento de expedientes y no encontré el expediente 289-2019 de [
Infante. El Art. 81 del Cédigo de Etica prescribe que los actos contrarios a la
ética también comprenden a aquellos actos que no se producen en el
estricto ejercicio profesional, pero, que inciden en él y en la calidad del
servicio. Por tanto, ya sea que haya habido ejercicio la profesion de
B < faovor de los denunciantes o ya sea que de forma indirecta
contribuyd al accionar que realizabo I iouol se acredita sumal
obrar, su falta de probidad en su condicion de abogado de la orden.

También queda acreditada su falta de responsabilidad y diligencia de parte
de S .o informar a los denunciantes sobre el estado real de
sus causas, pues, les informaba que si se habian ingresado sus demandas
laborales de reposicidon, y, que éstas ya se habian admitido, incluso, con
presentacion de medida cautelar, cuando ello era falso. Dichas demandas
recién fueron ingresadas en el mes de marzo, cuando los denunciantes ya
habian presentado su demanda Unica con ofro letrado, por la urgencia del
vencimiento de plazo para presentar sus demandas de reposicion. Por tanto,
infringi® el Art. 12 del Cddigo de Etica del Abogado.

Por Ultimo, también infringié el Art. 13 del Cédigo de Efica, porque a raiz de
que los denunciantes se enteraron de que las resoluciones que les entregd

eran falsas y que nunca ingresaron sus demandas, ellos
decidieron contratar un nuevo abogado, quien les elabord y presentd una
demanda conjunta de reposicion, y, ademds, al tener conocimiento de que
los letrados — y habian presentado tres
demandas, sin sus firmas, presentaron escritos de desistimiento en cada una

Presidente del Corhejd de Etica Dra. Bely Julissa Hare Valdiviers
hiembre

Colegie de Absgades de La Liberiad -
Colegh Abogados de La Libertad
iﬂ{ﬁu("n [ 11 i
Dl' 12h0 Chivez ool

el Consale de Fhue


Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle


Conscjo de Stica
Colegio de Ahogados de ([a  [ibertad

de ellas, conforme a los documentos obrantes a folios 51 a 57. Con ello
mostraron su disconformidad con el actuar del letfrado S EEEEEGEGE
porque habian perdido la confianza en su labor profesional. En
consecuencia, se ha probado en el presente caso la infraccion al Art. 13 en
comento.

Presuntos hechos de connotacién penal en el sub materia
52. Al margen de los hechos de infraccion al Cédigo de Etica del Abogado
probados, este Consejo de Etica considera pertinente resaltar lo que han

mencionado los denunciantes en su queja:
3.5. Después que habiamos realizado el pago, le solicitamos a los abogados en
varias oportunidades que nos haga entrega a cada uno de la copia de la

demanda, en la gue constara el sello y fecha de recepcion (...) al no existir
respuestas se acerca al modulo de atencion al usuario (...)
después de haber hecho la busqueda respectiva no encontraron informacion

sobre el nUmero de expediente consignado en la resolucién nUmero uno que se
le hizo entrega. Asi que fue derivado a archivo modular y fe alli que le dijeron
finalmente que el documento no existia y que era falso.
Después de haber tenido noticia de ello insé a sus demds
companeros para que hicieran la misma cidn numero uno
enviada porlos abogados denunciados. Y, después de haber hecho la bUsqueda
I ' cioicron o i
;elspues Q. que sus resoluciones No existian y que se frataban de documentos
alsos.
3.6. De esta manera, nos dimos cuenta no solo que nuestras resoluciones eran
falsas, sino que no existia ninguna demanda ingresada por reposicion por despido
incausado en contra de nuestra exempleadora, a pesar de que ya habiamos

efectuado el pago para su elaboracién y se nos habia exigido el pago de otra
cuota con la resolucion de admisorio.

(...)

3.9. Al dia siguiente, con fecha 13 de marzo del 2019, los abogados denunciados,
al haber notado nuestra molesta e inquietud, y haberle requerido nuestra
documentacion el dia anterior como se puede ver enlos videos del anexo 1-G, sin
dar cuenta y sin ningun tipo de autorizacién ingresaron tres demandas de
reposicion |...)

3.10. Estas demandas que fueron ingresadas sin haber sido autorizadas ni firmadas
por nosotros nos generaba grave perjuicio a nuestro derecho, pues ademds de
poder ocasionar que se declaren fundadas las eventuales excepciones, hubiese
generado una demora irreparable del proceso antes la futela urgente de nuestros
derechos fundamentales; por lo que, fuvimos que presentar escritos de
desistimiento del proceso (Anexo 1-).

53. De ofro Igdo, los denunciantes m
L [ER adjuntado copias de tres resoluciones judiciales numero ,

ﬁue seﬁon su dicho fueron entregados por los letrados I EGT<T<NEGEG v

—  Exp. 289-2019-0-1601-JR-LA-06, del Sétimo Juzgado Laboral Permanente,
de fecha 12 de febrero 2019, especialista IIIIIINGNGNGGGGG
demandante | oo 14-15).

—  Exp. 290-2019-0-1601-JR-LA-06, del Sétimo Juzgado Laboral Permanente,
de fecha 12 de febrero 2019, especialista
demandante |G oo 14-17).

—  Exp. 293-2019-0-1601-JR-LA-06, del Octavo Juzgado Laboral Permanente,

de fecha 12 de febrero 2019, especialista HTTEGTGTITNGNGGEGEEGEGEEEE
demandante I (foic 18-19).

54. Varios aspectos llaman la atencién respecto de ellas. Por ejemplo: el juzgador

(Dro. ) sioue siendo el mismo en los tres

procesos laborales, a pesar que son dos juzgados distintos (Sétimo Juzgado
Permanente y Octavo Juzgado Permanente). Por ejemplo, el especialista

legal () . CUe fambién deberia ser
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distinto, por ser juzgados distintos (Sétimo y Octavo). Por ejemplo, el nUmero
de expediente en cada una de ellas termina en 06, a pesar de que se frata
del sétimo juzgado y del octavo juzgado, por lo que deberia ser el niUmero
del Juzgado: 07 y 08. Todas estas anomalias, salvo error, hacen dudar de la
originalidad de tales resoluciones.

55. A mayor abundamiento, el propio letrado | N -conoce la

anomalia de tales resoluciones en su escrito de descargo:

4. Ahoraq, si bien existid un documento no relacionado al proceso judicial de cada
uno de los denunciantes, ello se debid a un actuar indebido por parte de uno de
los asistentes del estudio, el mismo que de manera sorpresiva e indebida no
ingresé las demandas redactadas en su oportunidad y que ademds, se agencid
de resoluciones que no eran de los actores. Esta situacién se hizo saber en frente
de los denunciantes y se les pidid las disculpas del caso en el sentido de que ese
error si era contribuido por parte nuestra, ya que uno también se dejé llevar por
confiar en una persona que habia hecho las cosas erradas.

Es decir, dicho letrado reconoce que se les entrego las resoluciones que han
adjuntado los denunciantes, alegando que fue un actuar indebido de sus
asistentes.

56. Todos estos hechos claramente hacen inferir la presunta comision de diversos
delitos, en tanto, se les entregd a los denunciantes resoluciones inexistentes,
y, en base a ellas se les requirid en febrero del 2019 el pago de una segunda
cuota respecto de un servicio legal contratado que no se realizé en dicha
fecha, alegando que ya se habian ingresado sus demandas y que ya se
habian emitido dichas resoluciones, cuando en realidad ello nunca sucedid.
Incluso, recién el 13 de marzo del 2019 se presentaron las demandas de parte

de los letrados denunciados sin haber sido autorizadas |firmodos) por los Sres.
; con probable

perjuicio, que fue objeto de escritos de desistimientos, acreditados en autos.
Considera este Consejo de Etica que todos estos hechos no solo
corresponden ser ventilados en esta via deontoldgica, sino que, ademds,
deben ser puestas en conocimiento del érgano persecutor del delito, a fin
gue actle conforme a sus atribuciones.

IV.- DETERMINACION DE LA SANCION

57. El Art. 18 del Reglamento del Procedimiento Sancionador de los Colegios de
Abogados del PerU senala que para imponer una sanciéon se debe tener en
cuenta criterios generales, como la trascendencia social del hecho y
perjuicio ocasionado; criterios atenuantes como la aceptacién del hecho, el
resarcimiento del dano; vy, criterios agravantes, como la violacién de los
derechos fundamentales, la participacion de dos o mds abogados o haber
sido sancionado disciplinariomente dentro de los dos anos posteriores. Las
sanciones deben responder a los principios de razonabilidad, necesidad y
proporcionalidad.

58. De acuerdo a los hechos y a lo que aparece en el expediente se constata

que si existen circunstancias agravantes porque se juzga en el sub materia a
dos agremiados *y . Cuicnes

actuaron de forma conjunta y defraudaron el servicio profesional para los
cuales fueron contratados, pero, dichos hechos no han tenido trascendencia
social. El perjuicio ocasionado a los denunciantes ha sido de orden
econdmico porque pagaron sin que se ingrese sus demandas al 12 de febrero
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2019; se hizo después, cuando los denunciantes ya habian presentado una
demanda conjunta con otro letrado. Finalmente, no existen circunstancias
atenuantes, esto es, no ha habido resarcimiento voluntario ni aceptacion de
cargos de dichos letrados.

59.Siendo asi, y teniendo en consideracion que de acuerdo al Art. 46
Reglamento de Procedimiento Sancionador de los Colegios de Abogados
del Pery, los articulos 8, 12 y 13 del Cdédigo de Etica del Abogado es
configurado como una falta leve, en atencion al literal b) del Art. 102 del
Cédigo de Etica del Abogado les corresponde la sancién amonestacion con
multa, la que quedard registrada en los archivos por un periodo de seis (06)
meses. Considera este Consejo de Etica que debe imponérseles la multa de
10URP a los abogados [ NIININEGEGEGEG ' B -
tanto, son varias normas infringidas, son dos los abogados involucrados en el
mismo evento, siendo que sus conductas disminuyen la buena imagen de
nuestra profesion, perjudican al servicio de justicia, distorsionan la labor del
abogado como servidor de la justicia. Dicha medida es la idénea, en tanto
es la medida que se ajusta al caso en concreto y cumple el objetivo
pretendido: que todo abogado deber ser probo, honesto, debe cumplir con
los encargos asumidos en el ejercicio de la profesion, y, estd obligado a
generar confianza en nuestra profesion; es necesaria, a fin de garantizar el
cumplimiento los deberes éticos, y, es proporcional, porque se busca
proteger la imagen de profesion, la calidad del servicio brindado por el
letrado, la funcion social que cumple el abogado para los fines del Derecho
y la Justicia.

60. Como consecuencia de lo antes expuesto, dicha sancidn debe inscribirse en
el Registro de Sanciones del Colegio de Abogados de La Libertad, tal y
conforme lo prevé el Art. 39 literal c) del Estatuto del Colegio de Abogados
de La Libertad, asi como en el Reaistro Nacional de Abogados Sancionados
por mala Préctica Profesional, conforme a los articulos 4 y 5 del Reglamento
del Decreto Legislativo N° 1265, Decreto Legislativo que crea el Registro
Nacional de Abogados Sancionados por Mala Prdactica Profesional

Por estas consideraciones, el Consejo de Etica del Colegio de Abogados de La
Libertad, en mérito a las consideraciones expuestas y en uso a las atribuciones
conferidas por el Estatuto del Colegio de Abogados de La Libertad, el Codigo
de Efica del Abogado, y, el Reglamento del Procedimiento Disciplinario de los
Colegios de Abogados del Peru:

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA en parte la denuncia presentada por ||

. En
consecuencia, DECLARESE aue los letrados — con
CALL N° Y. con CALL NI NO

TIENEN R SABILIDAD ETICA respecto alas normas contenidas en el articulo
5, articulo 6 inciso 1 y 3, y articulo 76° del Codigo de ETICO del Abogado;
conforme a los considerandos de la presente resolucion; ANULESE todo tipo de
antecedentes de control deontoldgico que se haya generado con motivo del
presente proceso.

SEGUNDO: DECLARAR FUNDADA en parte la denuncia presentada por | R
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W-t'ﬁul':rL | 14

D;:r.w«n“c i4 de Etica

[

0 Chiver el L (] )

Dra. Bely Julissa Hare Valdivieu'
Miembre del Consaie de Fiwe
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Conscjo de Stica
Colegio de Ahogados de ([a  [ibertad

En

consecuencia, DECLARESE que los abogados:
identificado con DNI N° Il con CALL N° y, I
I iclcntificado con DNIN° con CALL N° 6409, TIENEN

RESPONSABILIDAD ETICA por la infraccion al articulo 8, articulo 12 y articulo 13
del Codigo de Etica del Abogado.

TERCERO: SANCIONAR a los abogados I con
CALL N° y. I con CALL N° I por

la infraccion al articulo 8°, articulo 12° y articulo 13° del Codigo de Etica del
Abogado, IMPONIENDOSELES SANCION DE AMONESTACION CON MULTA. La
AMONESTACION quedard registrada por un periodo de SEIS MESES, vy, la MULTA
serd de DIEZ UNIDADES DE REFERENCIA PROCESAL, la cual deberd ser pagada en
el plazo de 30 dias naturales, consentida o ejecutoriada la presente resolucion.

CUARTO: INSCRIBIR la presente sancién en el Reqgistro de Sanciones del Colegios
de Abogados de La libertad, y, en el Registro Nacional de Abogados
Sancionados por mala Prdctica Profesional

QUINTO: REMITIR copias del presente expediente al Ministerio PUblico, conforme
a los considerandos 48 a 52, a fin que se pronuncie conforme a sus afribuciones.

SEXTO: NOTIFICAR la presente resolucion a la parte interesada, para su
conocimiento y fines pertinentes; informdandole que, en caso no estar de
acuerdo con la misma, puede interponer recurso de apelacién dentro del plazo
de cinco dias hdbiles, posteriores a la notificacion. Para ello deberd ingresar su
escrito por mesa de partes virtual a través del correo mesadepartes@call.org.pe
o de forma presencial en TORRE CALL ubicado en Mz. Q2 lote 03 Urb. Covicorti.
En cualquiera de los casos: de lunes a viernes, de 8:30 a.m. a 4:30 p.m., pagando
una tasa de S/. 92.00 por recurso de apelacion.

) : Caoitgie de Abogades de La Lineriad , . )
Cole: mauuw . I‘\- - E' P
(u.a,u(’.ﬁ i/ - ™ -
"Dr. Carlos igno Chivez il
Presidente del Corhejd de Etica . .

Dra. Bely Julissa Hare Valdnrien
Mtiembre del Consaie de Fhee
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Conscjo de Etic:
Colegio de Ahbogados de U .a ¥ ibertad

EXP. N° : 018- 2019
QUEJOSO :

QUEJADO

MATERIA LTAAL CODIGO DE ETICADEL ABOGADO

Trujillo, veintiuno de diciembre de dos mil veintidés

AUTOS Y VISTOS; Dado cuenta con el escrito de apelacion, presentado por los letrados

I S ; eiicéndose

Qque se encuentra en el plazo de Ley y ademas se ha cumplido con los requisitos que exige €l
articulo 62 del Reglamento de Procedimiento Sancionador de los Colegios de Abogados del
Peru, incluyendo el pago de la tasa respectiva, SE RESUELVE: CONCEDER recurso de
apelacion, y en consecuencia ELEVESE lo actuado al Tribunal de Honor del Colegio de
Abogados de la Libertad; NOTIFIQUESE .

Castpn @0 ddagaieo & Lo Liberiad

Colrga-2 Alnguion de L) Lheras & I- e - u‘
- e ¢ 4 ‘-I % '-:_
k_ 'ilotu-u!_ . o i fod Y7 L 2
SO+ T — -_"-'\' S -" - . ."—""I-H.ll.._. - < - - —— h : ( h‘
Caten AfSTFeL O » Lhiwe Do Brle fetie Mare Valtivinre e (SR, .-—f‘.
t:q::efq.mr_:p#n or Erwa iy et Comsy do Frum Ape ity @ (amam » -
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Jcibunal de Fonor del Colegio de Ahogados de _/a  /ibertad

EXPEDIENTE N° : 018-2019

DENUNCIADO - N ]
I

RESOLUCION N° 02-2023-THCALL/018-2019

Trujillo, 28 de marzo de 2023
l.- ASUNTO:

Puestos los autos en Despacho para resolver el RECURSO DE APELACION de folios
98 a 101, interpuesto por los letrados _ con CALL
v . I o~ .. - [lkonva o

resolucion numero siete del 30 de noviembre del 2022, expedida por el Consejo de Etica
del Colegio de Abogados de La Libertad, que resuelve: PRIMERO: DECLARAR
INFUNDADA en parte la denuncia presentada por | GGG
_En consecuencia, DECLARESE que los letrados

I co- CALL v [ v.
I o c~iL N i NO TIENEN RESPONSABILIDAD ETICA

respecto a las normas contenidas en el articulo 5, articulo 6 inciso 1y 3, y articulo 76°

del Codigo de Etica del Abogado; conforme a los considerandos de la presente
resolucion; ANULESE todo tipo de antecedentes de control deontoldgico que se haya
generado con motivo del presente proceso. SEGUNDO: DECLARAR FUNDADA en

parte la denuncia presentada por Juan Joel Consejo de Etica Colegio de Abogados de

consecuencia, DECLARESE que los abogados: || EGTcGcGNGGEEEEEEE

identificado con DNI N° | IEEEE con cALL N I v, D
I i - ificado con DNI N° [ con cALL N I TIENEN

RESPONSABILIDAD ETICA por la infraccion al articulo 8, articulo 12 y articulo 13
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del Cédigo de Etica del Abogado. TERCERO: SANCIONAR a los abogados (i}

I o co v . EE—
I con CALL N i} ror 'a infraccion al articulo 8°, articulo 12°y

articulo 13° del Codigo de Etica del Abogado, IMPONIENDOSELES SANCION DE
AMONESTACION CON MULTA. La AMONESTACION quedara registrada por un
periodo de SEIS MESES, vy, la MULTA sera de DIEZ UNIDADES DE REFERENCIA
PROCESAL, la cual debera ser pagada en el plazo de 30 dias naturales, consentida o
ejecutoriada la presente resolucion. CUARTO: INSCRIBIR la presente sanciéon en el
Registro de Sanciones del Colegios de Abogados de La Libertad, y, en el Registro
Nacional de Abogados Sancionados por mala Practica Profesional QUINTO: REMITIR
copias del presente expediente al Ministerio Publico, conforme a los considerandos 48

a 52, a fin que se pronuncie conforme a sus atribuciones.
Il. AGRAVIOS EXPRESADOS EN EL RECURSO DE APELACION:

Mediante escrito de apelacién de folios 234 a 239 la parte denunciante ||| Gz
I sciia/a los siguientes agravios:

2.1. Se declare la nulidad de la resolucién apelada, en cuanto se ha omitido actuar la
prueba ofrecida mediante escrito de descargos cuando se fue notificado con el inicio
del presente procedimiento, pues se ofrecio para desacreditar la tesis del denunciante,
la declaracion testimonial de la persona de _
- quienes declararian sobre las entrevistas y forma de dar el asesoramiento legal
con los denunciantes; y la forma de otorgar las resoluciones que no eran del proceso de

los denunciantes.

2.2. Con ello, el Consejo de Etica ha vulnerado el debido proceso por cuanto la prueba
ofrecida ha sido omitida, y solo se ha limitado a considerar la prueba ofrecida por el

denunciante.

2.3. Considera que el Consejo de Etica ha realizado una motivacion ligera y antojadiza,
debié motivar y/o explicar las razones por las cuales Unicamente les otorgo fiabilidad y
conducencia a las pruebas del denunciante y por qué descarté o rechazé las del

apelante. No motivo la transcripcion de las grabaciones que considera impertinentes.

2.4. Alega que por las razones expuestas debe declararse la nulidad de la resolucion

apelada y convocarse a audiencia para actuacion de pruebas.
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2.5. Su pretension REVOCATORIA, la sustenta en que no ha cometido infraccién al
articulo 8° que regula el deber de probidad e integridad del abogado, pues si ha brindado
asesoramiento, redacto la demanda, haber ingresado la demanda, haber orientado en
mas de una consulta y absolver las dudas de los denunciantes, y por ello haber cobrado

no se puede equiparar a una violacion del articulo 8°.

2.6. Alega que no ha cometido infraccion del articulo 12°, que regula el deber del
abogado para con su cliente de actuar con responsabilidad y diligencia, y a cumplir con
los deberes de informacion, confidencialidad, lealtad y demas deberes, pues si bien
pudo actuar con cierta irresponsabilidad al otorgar una resolucién que no era de sus

casos, ello es por un factor determinante de un tercero, mas no propia.

2.7. Considera que no ha cometido infraccion al articulo 13° que regula la confianza
entre abogado — cliente, pues fue el cliente quienes decidieron iniciar una demanda igual

a la que se habia sugerido, pero con otro abogado.

Mediante escrito de apelacion de folios 242 a 245 la parte denunciante I
-2 a los siguientes agravios:

2.8. No ha cometido infraccién al articulo 8°, por cuanto su persona no ha tenido
participacion alguna en los sucesos ocurridos, pues fue el abogado || N
S <! oue se encargd de hacer el contrato verbal de asesoria con los
denunciantes, sin que el haya tenido conocimiento alguno; que el video donde aparece,
se puede evidenciar que me veo sorprendido por lo que se me preguntay las respuestas

gue da son en relacion a otros procesos judiciales.}

2.9. No ha cometido infraccién al articulo 12°, por no haberse visto involucrado en el
trato directo con los denunciantes.

2.10. No ha cometido infraccion del articulo 13°, por no haberse contratado a su

persona, el trato ha sido con el sefior NG

2.1. Que el Consejo de Etica, no ha considerado lo declarado por el denunciado | NGz
—especto a su persona en el sentido que no ha participado en los
hechos imputados.

lll.- CUESTIONES SOBRE EL RECURSO DE APELACION:



Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle

Rectangle


3.1 El derecho a la doble instancia o pluralidad de instancias se convierte en una de las
garantias o derechos minimos exigibles con los que cuenta toda persona para poder
gozar, ya sea de un debido proceso, como del derecho a recibir una adecuada tutela

jurisdiccional efectiva.

3.2 En este sentido el derecho de impugnacién puede ser definido como aquel derecho
abstracto con el que cuenta en un proceso toda parte de este para impugnar (entiéndase
contradecir o refutar) una decisién judicial, con la cual no se encuentra de acuerdo,
debido a que la misma le causa un agravio al encontrarse afectada de error o vicio, y

gue tendra por objeto que se revoque o anule la decision jurisdiccion.

3.3 El que interpone apelacién debe fundamentarla, indicando el error de hecho o
derecho en que ha incurrido en la resolucién, precisando la naturaleza del agravio y

sustentando su pretension impugnatoria.

3.4. Por tanto, el agravio, es el fundamento y base de la impugnaciéon y constituye una
carga del justiciable, a fin de que establezca en el recurso de apelacion qué parte de la
resoluciéon que impugna le genera un perjuicio; por lo que la sustentacion del vicio o
error de la resolucién apelada, es en el fondo parte consustancial de este requisito; por
ende quien alega el agravio debe describir con exactitud, precisién y profundidad, en
qué fallé el Consejo de Etica de primera instancia, y como ello le genera un perjuicio;
pues la indicacion exhaustiva y clara que haga el recurrente, es el sustento para el

analisis que efectuara el tribunal de segunda instancia.
IV. ANALISIS DE LOS AGRAVIOS:

Con relacién a los agravios expuestos por el apelante denunciado I

4.1. Mediante escrito recepcionado el 08 de enero de 2020, el denunciado apelante

I e senta sus descargos y ofrece pruebas testimoniales las

4.2. Que, en el acta de audiencia, realizada el 11 de noviembre de 2021, con

participacion del denunciante apelante _ se declara
IMPROCEDENTE las pruebas testimoniales ofrecidas de don ||| [ GGG

y_por no haber cumplido la formalidad de su ofrecimiento.
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4.3. Po tanto la alegada nulidad de la resolucion apelada, en cuanto se ha omitido actuar
la prueba ofrecida consistente en las testimoniales de ||| GGG
_ mediante escrito de descargos cuando se fue notificado con el inicio del
presente procedimiento, debe ser desestimada de plano, y por el contrario debe
llamarse seriamente la atencién al apelante por introducir al debate un hecho que en su
oportunidad fe resuelto en el acta de audiencia al declarase improcedente las pruebas

testimoniales ofrecidas.

4.4. Con relacién a la alegada motivacion ligera y antojadiza, debié motivar y/o explicar
las razones por las cuales Unicamente les otorgé fiabilidad y conducencia a las pruebas
del denunciante y por qué descartd o rechazo las del apelante. Este colegiado considera
gue ha existido una adecuada justificacién y valoracion de las pruebas ofrecidas que
han permitido al Consejo de Etica llegar a na conclusion. Por lo que en este extremo

debe desestimarse el pretendido agravio.

4.5. Con relacion a que no ha cometido infraccion a los articulos 8°, 12° y 13° del Cédigo
de Etica del Abogado, que regulan los deberes del abogado de conducirse con probidad
e integridad con sus clientes, con responsabilidad y diligencia, y la confianza reciproca,;
por cuanto, afirma, haber brindado asesoramiento, redactado la demanda, haber
ingresado la demanda, haber orientado en mas de una consulta y absolver las dudas de
los denunciantes, y por ello haber cobrado no se puede equiparar a una violacion del
articulo 8°, tampoco infraccion del articulo 12°, pues, alega , que si bien pudo actuar con
cierta irresponsabilidad al otorgar una resolucion que no era de sus casos, ello es por
un factor determinante de un tercero, mas no propia. Finalmente considera que no ha
cometido infraccién al articulo 13° que regula la confianza entre abogado — cliente, pues
fue el cliente quienes decidieron iniciar una demanda igual a la que se habia sugerido,

pero con otro abogado.

4.6. Sin embargo estd probado que el denunciado apelante ||
I - tenido un actuar indebido, al mantener en error a sus clientes respecto a las

demandas no ingresadas en su oportunidad al Poder Judicial, que haya cobrado por la
presentacion de demanda que no realiz6 en su oportunidad denotan y revelan una falta
de probidad e integridad, una falta de responsabilidad para con su asesorado, falta de
diligencia, y un quebrantamiento a la confianza que sus clientes depositaron en él. Mas

aun el propio apelante denunciado admite “(...) si bien se puedo haber actuado con
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cierta irresponsabilidad al otorgar una resolucién que no era de sus casos, ello es por
un factor determinante de tercero, mas no propio (causa eximente de responsabilidad

conforme al articulo 1972 del cédigo civil).”

4.7. Por tanto, para este colegiado esta suficientemente acreditado las infracciones al
Cadigo de Etica en los deberes que garantizan los articulos 8°, 12°y 13°, por lo que la

alegacion del apelante ||| GG ccoc desestimarse, y

declararse INFUNDADA la apelacion en todos sus extremos.

Con relacibn a los agravios expuestos por el apelante denunciado _

4.8. En relacion a la infraccion al articulo 8° del Cadigo de Etica, referente a la probidad
e integridad, sefiala no tener responsabilidad alguna por cuanto no ha tenido
participacion alguna en los sucesos ocurridos, pues fue su colega [ IENGTcNNINNIIINI
I conforme lo declara, el que se encargd de hacer directamente el contrato verbal
de asesoria con los denunciantes, sin que haya tenido conocimiento alguno al respecto,
gue las respuestas que ofreci6 a lo que se le preguntaba son en relaciéon a otros
procesos judiciales que los denunciantes tenian con anterioridad a su cargo. Que si bien

conoce a los denunciantes éstos no se reunieron con €l para coordinar el tema de fechas

y asesorias, pues todo lo hicieron con —

4.9. Sefiala no haber infringido los articulos 12° y 13° del Codigo de Etica, por no haber

participado en los hechos imputados.

4.9. De las pruebas ofrecidas y actuadas como son la transcripcién de videos , y la
propia denuncia de los agraviados , se evidencia que el letrado apelante-
I conocia a los denunciados, sabia de la existencia de los
procesos laborales, afirmé a los denunciantes que las demandas si se habian
presentado, cosa que estd acreditada que no se realizaron en la fecha de sus
afirmaciones, reconoce que las demandas no fueron firmadas por los denunciados, que
éstas fueron ingresadas el 13 de marzo de 2018, esto es después del reclamo que les

hicieran los denunciantes.

4.10. Todos estos indicios hacen presumir razonablemente que el denunciado N

I o solo tenia conocimiento de la asesoria y el inicio de los
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procesos laborales a los que se comprometieron con los denunciantes, sino que
participé informando a los denunciados que sus demandas habian sido ingresadas
cuando ello no fue cierto, es mas les inform6 a los denunciantes que sus demandas
habian sido admitidas.

4.11. Por tanto, para este Tribunal esta acreditada la participacion en los hechos que se

denuncian del sefior abogado |GG ) o' ende la

infraccion a los deberes de abogado regulados en los articulos 8°, 12° y 13° del Cédigo
de Etica del Colegio de Abogados de La Libertad.

V. DECISION:

Por las consideraciones expuestas, el Tribunal de Honor del Colegio de Abogados de
La Libertad, en uso de sus atribuciones conferidas por el Estatuto del Colegio de
Abogados de La Libertad, el Codigo de Etica y el Reglamento del Procedimiento
Disciplinario de los Colegios de Abogados de la Libertad; RESUELVE:

CONFIRMAR la SENTENCIA contenida en la Resolucion N°07 expedida por el Consejo

de Etica del Colegio de Abogados de La Libertad que resuelve:

DECLARAR FUNDADA en parte la denuncia presentada por Juan Joel Consejo de Etica

Colegio de Abogados de La Libertad | NG
I = consecuencia, DECLARESE que los abogados: [ EGcGcNG

I ic<ntificado con DNIN° [ con cALL n Iy,
I o< ificado con DNI N°- con CALL N°

I TENEN RESPONSABILIDAD ETICA por lainfraccion al articulo 8, articulo 12
y articulo 13 del Cédigo de Etica del Abogado.

DECLARAR FUNDADA EN PARTE la decision que resuelve SANCIONAR a los

abogacos | NN o~ c~L N N v
_, con CALL N° . por la infraccion al articulo 8°,
articulo 12° y articulo 13° del Cddigo de Etica del Abogado, IMPONIENDOSELES
SANCION DE AMONESTACION CON MULTA. La AMONESTACION quedara
registrada por un periodo de SEIS MESES, y, REVOCAR en el extremo de la MULTA,
se le imponen la sancion contemplada en el articulo 102 del Codigo de Etica del
Abogado, de AMONESTACION CON MULTA de ocho UNIDADES DE REFERENCIA

»f(, /(,1.( A
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PROCESAL, la cual debera ser pagada en el plazo de 30 dias naturales, consentida o

ejecutoriada la presente resolucion.

REMITIR, copias del presente expediente al Ministerio Publico, conforme lo dispuso la

resolucion apelada. -

Actu6 como ponente el doctor Roberto Alejandro Palacios Bran.

Firmaron:
,] "‘/ ( e /f/]A.-"L/\"A‘/_\/}
Dr. Carlos Miguel Castaiieda Cubas Dra. Rosa Ledesma Alcantara.
Presidente Integrante
:'I."" [
:'if';; /- I'lI ('ll
==
| =1
e
Dr. Roberto Palacios Bran Dra. Gladys Lujan Espinoza.
Integrante. Integrante.

- 1l ; =
(/721{ ‘5—5.,

Dr. Luis Miguel Saldafia Monzén.
Integrante.
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Consejo de Etica
Colegio de Abogados de L_a

L_ibertad
Exp. N°© : 018-2019
DENUNCIANTE : I
I
I
DENUNCIADO : I
I

MATERIA : PRESUNTA FALTA AL CODIGO DE ETICA

RESOLUCION NUMERO DIEZ

Trujillo, nueve de mayo del afio dos mil veintitrés

AUTOS Y VISTO. Dado cuenta, con la devolucion de actuados del Tribunal de
Honor, Y CONSIDERANDO: PRIMERO.- Que, de la revision de autos, se
advierte que con fecha treinta de noviembre de dos milveintidés se emitid la
Resolucion del Consejo de Etica N° SIETE, que declaré fundada en parte la
gueja interpuesta. Frente a ella, los agremiados denunciados interpusieron
apelacién con fecha dieciséis de diciembre de dos mil veintidos SEGUNDO.-
Que, con fecha doce de septiembre de dos mil veintiddos se emite la
Resoluciéon N° NUEVE donde se concede recurso de apelacion, y, se eleva lo
actuado al Tribunal de Honor del Colegio de Abogados de la Libertad segun
el articulo sesenta y dos del Reglamento de Procedimiento Disciplinario de
los Colegios de Abogados del Periu TERCERO.- Con fecha veintiocho de
marzo de dos mil veintitrés, el Tribunal de Honor del Colegio de Abogados
de la Libertad emite la Resolucién N° DOS donde resuelve declarar fundado
en parte el recurso de apelacion interpuesto por los impugnantes [
I v DN v, revoca tan solo el
extremo de la multa, reduciéndola a ocho URP; siendo asi: CUMPLASE LO
EJECUTORIADO, en consecuencia, CURSESE comunicacion al &rea de
RECAUDACIONES y SISTEMAS del Colegio de Abogados de La Libertad, a fin
que se incorpore la multa en la inform,acién personalizada del agremiado, v,
se realice el cobro respectivo; INSCRIBASE la sancion en el Registro de
Sanciones respectivo, REMITASE copias de todo lo actuado al Ministerio
Publico, ARCHIVESE el expediente. NOTIFIQUESE.

Coldegin dr Abagad o e La Limrriad

Abogados de La Libertad L -
c""'t e | “"'* “-r' ‘4"'""
‘“"(l& 3 ' R “ e I

“Dr. Carlos AfNOres ’_ o Chaver poy_ Bely Julivss Hare Valdiviers D
Presidents del Corhell de Etica tniow del Coruie e #hume -c-.....r-u
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