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OFICIO N° 0147-2023-CAL/DEP

Senora Doctora

MARIA ESPERANZA ADRIANZEN OLIVOS

Directora de Promocion y Justicia y Fortalecimiento de la Practica Juridica
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos

Calle Scipion Llona 350

Miraflores.-

Asunto: suspension por seis (06) meses, Exp. 516-2018
De mi consideracién:

Tengo el agrado de dirigirme a usted para saludarlo cordialmente y a la vez informarle que en
el Expediente N° 516-2018 del Procedimiento Disciplinario, el Consejo de Etica del Colegio
de Abogados de Lima, mediante Resolucion del Consejo de Etica N° 0245-2021-CE/DEP/CAL
de fecha 18 de mayo de 2021, Resuelve: Declarar Consentida la Resolucion del Consejo
de Etica N° 0064-2020-CE/DEP/CAL de fecha 07 de enero de 2020, en cuanto declara fundada

la Denuncia interpuesta por [ N o2 e abogado
I ' ON' W Rez. cAL N° [

imponiendo la medida disciplinaria de suspension por seis (06) meses en el ejercicio

profesional; conforme al articulo 102° literal c) del Cddigo de Etica del Abogado.

Asimismo, en atencion al Art. 3° del DL 1265, cumplo con remitir copias simples de las siguientes
Resoluciones y copia de la notificacion del abogado quejado:

* Resolucion del Consejo de Etica N° 0245-2021-CE/DEP/CAL de fecha 18.05..21
* Resolucion del Consejo de Etica N° 0064-2020-CE/DEP/CAL de fecha 07.01.20
* Notificacién del quejado Marlon Jimmy Aguayo Fernindez de fecha 03.07.23

Sin otro particular, hago propicia la ocasién para renovarle las seguridades de mi consideracion
y estima personal.

Atentamente,
Stk Colege
b
"""" “MARCO ) )
- wector de Etica profesional
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RESOLUCION DEL CONSEJO DE ETICA N° .(0249.-2021-CE/DEP/CAL

EXPEDIENTE N° 516-2018
Miraflores, 18 de Mayo del 2021

DADO CUENTA: En este estado, estando a los cargos de notificacién
diligenciadas a cada una de las partes, adjuntando copia de la Resolucion del
Consejo de Etica N° 0064-2020-CE/DEP/CAL de fecha 07 de enero del 2020,
la misma que impone la medida disciplinaria_de Suspensién por SEIS (06)
MESES en el ejercicio de la profesion, contra el abogado de la Orden

I o Registro CAL N° I en los
seguidos por el sefior |G - consta

en autos que el agremiado sancionado fue debidamente notificado con la
Resolucion antes indicada y no obrando ningtin recurso impugnatorio a pesar
del plazo transcurrido sefalado en el articulo 100° del Codigo de Etica del
Abogado, y en el articulo 30° del Reglamento del Procedimiento Disciplinario
de los Organos de Control Deontolégico de los Colegios de Abogados del
Pert; el Consejo de Etica en uso de sus atribuciones RESUELVE:
DECLARAR CONSENTIDA Ia Resolucién del Consejo de Etica N°
0064-2020-CE/DEP/CAL de fecha 07 de enero del 2020. DISPONIENDO: Una
vez recibidos los cargos de notificacion SE REMITA los actuados a la
Direccién de Etica Profesional, a fin de que se EJECUTE LA MEDIDA
DISCIPLINARIA IMPUESTA.,

I Fresidente (e)
onsejq de Etica Profesional

& NSEJ2'DE ETICA el st

"EARRASCO HUA
ANDY C.C Consejerc

"VICTOR ALFGMSDO CABANILLAS ALHUAY ™
Consejera ~
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EXPEDIENTE N° 516-2018

DENUNCIANTE:
DENUNCIADO: I

Miraflores, 07 de enero del 2020

VISTA:

La Denuncia de Parte interpuesta por el Seror | GGG

, identificado con DNI N contra el abogado de la Orden
con Registro CAL N° i} ror

presuntas faltas contra e

CONSIDERANDO: ﬁ \/\)

A) ACTUACIONES REALIZADAS EN LA PRESENTE INVESTIGACION. = | "

PRIMERO.- Que, el denunciante
presenta Denuncia de Parte con fecha 26 de diciembre del 2018, contr 2
abogado de la Orden &
faltas contra el Cédigo de Etica del Abogado, acompariando medios de pruaga
que la sustentan. B s

SEGUNDO.- Que, mediante Resolucién del Consejo de Etica N° 080-2019-
CE/DEP/CAL emitida con fecha 01 de abril del 2019; se resolvi6 ADMITIR a
tramite la Denuncia de Parte por la presunta transgresién a los articulos 3°, 4°, 6°
numeral 1), 8°, 12°, 27° y 28° del Cédigo de Etica del Abogado, teniendo por
ofrecidos los medios probatorios y corriéndose TRASLADO de esta y sus
recaudos al abogado denunciado, con el objeto de que presente sus
DESCARGOS Y MEDIOS PROBATORIOS en el plazo de diez (10) dias habiles.

TERCERO.- Que, el abogado de la Orden
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B) IMPUTACIONES FORMULADAS POR LA PARTE DENUNCIANTE.

QUINTO.- Que, el denunciante |IEE—

senala que fue invitado a participar en una operacion crediticia, mediante la cual
prestaria el monto de S/. 73,000.00 Soles y el crédito estaria garantizado con
una garantia mobiliaria, el vehiculo de placa Es el caso que el
abogado quejado redacto la Minuta
del Contrato de Mutuo Dinero con Garantia Mobiliaria Vehicular, mencionando
que con dicho documento se garantizaria la operacion crediticia y que en caso

no se cumpla con pagar en el pla blecido, la garantia mobiliaria del
vehiculo aseguraba su recuperacion.

Que, la falta de probidad del abogado al realizar la Minuta del Contrato devJ \
Mutuo Dinero con Garantia Mobiliaria con los requisitos minimos exigidos en la \\\ \ ?
Ley de Garantia Mobiliaria condujo a que el crédito no tenga garantia,
permitiéndole al deudor incumplir con el pago. Es el hecho que cuando le hi m
de conocimiento de la necesidad de firmar una Minuta aclaratoria subsananfs R

los errores contenidos en la Minuta originaria, el deudor se negé a la f|rm RS
dicha Minuta aclaratoria, obstruyendo asi la posibilidad de tener un cré {
garantizado y posteriormente, incumplir el pago.

Que, a la fecha no pudo cobrar el crédito ‘con la garantia vehicular que
inicialmente el mismo deudor aceptd, por la deficiente redaccion de la Minuta
de Garantia Mobiliaria que realizé el abogado denunciado, incurriendo en
afectacion al Codigo de Etica del Abogado, en el extremo del cumplimiento de
los deberes de probidad y diligencia.

Refiere que, cuando se enter6 de la observacion registral, y de la deficiencia
cometida por parte del abogado, lo cual el deudor no accedié a firmar la Minuta
aclaratoria, buscé al abogado denunciado para reclamarle, y contrario a todo
buen profesional que con la finalidad que repare sus errores, le ofrecid sus |
servicios de cobranza, proponiéndole un porcentaje de recuperacion. . ‘

C) DESCARGOS EFECTUADOS POR EL ABOGADO DENUNCIAT

SEXTO.- Que, el abogado denunciado

I sciiala que las imputaciones formuladas por el denunciante '
ﬂ carecen de todo asidero factico y
legal, en ese sentido son meras calumnias originadas por el propio interés y
desidia del denunciante.

Sefala que la relacion de patrocinio con el denunciante se originé en el tramife-ofey
un proceso de DesaIOJo segmdo en su contra bajo el Expedlente N°
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desalojar el inmueble que ocupaba.

Seguidamente, el entonces patrocinado y ahora denunciante se desentiende
de dicha causa de desalojo, la misma que resulté en su contra mediante
Sentencia de fecha 15 de enero del 2018, la misma que es puesta de su
conocimiento sin obtener respuesta de su parte. Este antecedente sirve para
demostrar claramente cual ha sido la actitud del ahora denunciante, pues su
descuido y desinterés, asi como su negativa para cancelar honorarios
adecuados, no hacen sino constatar que sus afirmaciones no se ajustan a la
verdad.

En ese sentido, la supuesta falta de diligencia €

presentacion de la contestacion de la Demanda en el proceso de Desalojo ante
la satisfaccion del patrocinio por el servicio recibido este se contacté
nuevamente con su persona, a fin de ofrecerle hacerle cargo de los tramites
notariales correspondientes a la legalizaciéon de un Contrato de Préstamo
Asimismo, agrega que el denunciante se encontraba presuroso por crear e
otorgamiento del préstamo sin mediar garantia alguna.

En ese efecto, el prestamista ahora denunciante se ofrecié a prestar la suma

de S/. 73.000. 00 Soles, por lo tanto, es totalmente falso que el denunciante le #
haya solicitado garantizar la operacion crediticia, pues esta se incorporé por
inasistencia e iniciativa de su parte; por el contrario, la intencién del denunciante

fue en todo momento optar por un préstamo simple ante la premura urgencia

de cerrar la operacion; y ante su sugerencia e inasistencia por incorporar una /“
garantia, los prestatarios accedieron a la firma del documento otorgando
bien vehicular en garantia del préstamo acordado, con la aprobacién del a 4
denunciante.

Seguidamente, conforme indica el denunciante, la Escritura PuUblicay g
Otorgamiento de Préstamo fue objeto de una observacion ante los Registis]
Publicos (SUNARP). Asi, conforme se sefialé expresamente en Esquela de
Observacion, esta era perfectamente subsanable; por lo que resulta irrisorio
que se pretenda aducir una falta de probidad, o lo que es propio supuestamente
falta de honestidad, por el hecho de la existencia de una simple observacion,
para la cual para mayor precision consistia inicamente en el nombramiento de
un apoderado especial para la trasferencia de la garantia mobiliaria en el caso

de incumplimiento. \
Por lo tanto, sefiala que es una vil mentira que su persona haya incurrido en
falta de probidad y diligencia, puesto que su intencién en todo momen o fie

con adjuntar el )
todom mento
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Es asi que presentd los correos electronicos de fecha 12 de abril del 2017 en
los cuales remite la Minuta aclaratoria tanto a las partes como a la Notaria

a cargo de la legalizacion del documento. Asimismo, la Minuta
aclaratoria fue ingresada en la Notaria [Jjjjij con fecha 17 de abril del 2017

bajo kardex | R

Asi como sefiala el propio denunciante el deudor se negd a firmar la Minuta
aclaratoria en el propio local de la Notaria [Jjilij ante su presencia y la del
denunciante, a pesar de sus cuestionamientos hacia el deudor, pues este se
encontraba obrando de mala fe dicha diligencia, concluyendo con la negativa
del mismo y las respuestas evasivas para evitar suscribir dicho documento

aclaratorio. \_’_’/—\

D) OBJETO DE LA INVESTIGACION:

el abogado dé la Orden m G
Registro CAL N°[Jllll ha cometido presunta iniraccion efica establecidagen., s

Abogado."

“

E) ANALISIS FACTICO Y VALORATIVO EN LA ACTUACION J

OCTAVO.- Que, de lo actuados en el presente procedimiento disciplinario se
desprende:

Que, cabe mencionar como una premisa fundamental del andlisis de los
hechos, es que la obligacién probatoria le corresponde a quién afirma los
hechos, en este caso a la denunciante, salvo presuncién legal diferente. En ese
sentido, no se exige probanza de los hechos negados, sino Unicamente de los
hechos afirmados por las partes, de acuerdo al caudal probatorio ofrecido,

1
PRINCIPIOS FUNDAMENTALES
Articulo 3°.- Mislén de |a profesién
La abogacia tiene por fin |a defensa de los d de las p yla del Estado de Derecho, |a justicla y el orden social.

Lapr dela del cualquiera fuere el #émbito en el que se desempefie, es esenclal para el adecuado funcionamiento del sistema de justicia, la vigencia del\egi
de Dececho y la vm en socledad. La transgresion de los principios #ticos agravia a la Orden.

Articulo 4°.- Respeto del Estado de Derecho
El abogado es parte esencial de la defensa del orden democritico a través de su participacidn en el sistema juridico del pals. Por allo, debe respetar la funcién de la autoridad y sjercer el Derecho,
cualquiera fuere el &mbito en que se desempefie, con sujecién a los principios de lealtad, probidad, veracidad, honradez y buena fe

El andlisis critico de las decisiones de la autoridad es un medio vdlido para defender los intereses del cliente y el Estado de Derecho.

Articulo 6°- Son deb
1) Actuar con sujecion a los principios de Inﬂ:d prubmd veracidad, honradez, eficacia y buena fe; asi como del honor y dignidad propios de la Profesion;

Articulo 8°,- Probldad e Integridad =
El abogado debe Inspirar con sus actuaciones la confianza y el respeto de la dudadania por la de abogado. Debe ab de toda conducta que pueda desprestigiar la profs -. A
».,°
&

LA RELACION CON EL CLIENTE

Articulo 12°- Deberes del abogado con el cliente

£l abogado presta servicios profesionales a su dliente. Al hacerio, debe actuar con responsabilidad y difigencia, y estd obiigado a cumplir con los deberes de informacidn, con fidenf )

y demis deberes establecidos en el presente Cédigo. ;
wJ

DEBERES CON EL CUENTE
Articulo 27°.- Competencia /
Es deber del abogado defender el Irﬂm -'-- aafd BNINe v cop’Un elevabio de

Articulo 28°.- Diligencia profesional
[El abogado, en la deferfsa del interés o dddfe o

V47 (( ‘

-
5
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las partes. Es menester aplicar supletoriamente los articulos 190°, 196° y 200°
del Cédigo Procesal Civil que establece que la carga de probar corresponde a
quien afirma los hechos que configuran su pretension.

Que, del andlisis de los hechos y de todo lo actuado, se advierte que
efectivamente el abogado denunciado

I oresto sus servicios profesionales para realizar la Minuta de
Mutuo de Préstamo de Dinero con Garantia_Mobiliaria Vehicular, Minuta que
fue elevada a Escritura Publica (SUNARP), r?wmporelﬁla‘rei-Reg' rador de
la SUNARP advirti6 que presentaba deficiencias, no habiendo consig
requisitos necesarios de acuerdo a la Ley de Garantias Mobiliarias; es asi que
efectivamente se prueba que la Minuta no fue redactada conforme a Ley, \ : (
habiendo sido observado en su momento; circunstancia que posteriormente ) | ?
origind que requiera presentar una subsanacién; la misma que el obligado
(beneficiario del préstamo) se negara a firmar el nuevo documento en la Notaria ;
B situacion que pudo evitarse si el abogado denunciado no hubie
omitido consignar los requisitos exigidos en la Ley de Garantias Mobiliarias/
que ocasiond un posterior perjuicio a su patrocinio; actuacién; accionar #
vulnera su deber de actuar con sujecion al principio de probidad, eficad
buena fe; y actuando sin responsabilidad y diligencia.

En consecuencia, su conducta resulta reprochable en el plano ético profesio
por cuanto no corresponde a la imagen de probidad de la abogacia, quedando
acreditado que la abogada de la Orden

I = transgredido el Codigo de Etica del Abogado.

F) CONCLUSIONES Y MEDIDA DISCIPLINARIA APLICABLE

NOVENO.- Que, de acuerdo a las actuaciones realizadas, a los elementos
probatorios y de la revisién de los actuados que obran en autos, se han podido
acreditar las infracciones éticas efectuadas por el abogado de la Orden
denunciado: |GG . cuien con su actuar,
transgredié los articulos 3°, 4°, 6° numeral 1), 8°, 12°, 27° y 28° del Codjgg
Etica del Abogado.

El Consejo de Etica, RESUELVE:

por el Sedor [ GG o t2 ¢l abogado deY
Orden

por haber transgredido los articulos 3°, 4°, 6° numeral 1), 8°, 12°, 27° y 28° deg
Codigo de Etica del Abogado; imponiéndole la medida disciplinarjg
SUSPENSION POR SEIS (06) MESES EN EL EJERCICIO PROFESIONAL.

{ntida y ejecutoriada que sea la prage
% figios respectivos a las Cortes Superio
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la Republica, Colegios de Abogados del Perti y Oficina de Registro de la Orden,
conforme al articulo 57° del Estatuto de Colegio de Abogados de Lima, de
acuerdo a lo previsto por el articulo 41° del Reglamento del Procedimiento
Disciplinario de los Organos Deontoldgicos de los Colegios de Abogados del
Peru.

ARTICULO TERCERO- La presente Resolucién podré ser impugnada de
conformidad com\lo sefialado en el articulo 100° del Cédigo de Etica del
Abogado y el articilo 30° del Reglamento del Procedimiento Disciplinario de los
Organos de ControNDeontolégico de)los Colegios de Abogados del Peru.

%ﬁSTRES g ESE Y ARCHIVESE.-
sim/ b ’
C
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VICTOR M. YAMUNA
Presidente t(e))Ué GéMEZ
de Etica Profesional

VICTOR ALFONSO CABA
Consejero
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