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Feminicidio. Absolucién por ausencia de nexo
entre el presunto autor y la conducta
incriminada

i) La falta de acreditacion del nexo entre la
conducta homicida y su presunto autor
determina la absolucidon por insuficiencia
probatoria. ii) No se puede presumir o inferir via
interpretacién la autoria de una persona, dado
que ello requiere actividad probatoria
suficiente para determinar su responsabilidad.
iii) Los alegatos de cierre y las conclusiones
probatorias de la prueba cientifica actuada
dan cuenta de la intervencidén de terceras
personas, cuya persecucién corresponde a los
sujetos legitimados. Se deja claro que la
presente absolucidon obedece estrictamente a
la imputacion de homicidio directo o material.

Lima, veintiocho de agosto de dos mil diecinueve

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por JesUs Elias Meneses Lozano contra la sentencia expedida el tres de
mayo de dos mil dieciocho por los senores jueces que integraron la
Sala Penal Liguidadora de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho,
que lo condendé como autor del delito contra la vida-feminicidio, en
agravio de quien en vida fue Eusebia Quispe Acuna, y en
consecuencia le impuso veinte anos de pena privativa de libertad v fijo
en S/ 10 000 (diez mil soles) el monto de pago por concepto de
reparacioén civil a favor de los herederos legales de la agraviada.
Intervino como ponente el senor juez supremo Sequeiros Vargas.

CONSIDERANDO

Primero. Fundamentos de impugnacion

El recurrente pretende su absolucion bajo los siguientes argumentos:
1.1. No obra medio probatorio que lo vincule con la autoria de los
hechos que padecidé su conviviente, pues no le destrozd la
cabeza nile causd lesiones.

Los cabellos hallados en las manos de la agraviada no le
pertenecen al recurrente, lo cual quedd acreditado con los
resultados del examen de dcido desoxirribonucleico (en adelante,
ADN). En consecuencia, se genera un escenario para la
aplicacion de duda a su favor.

No se valoré debidamente la declaracidon de Juana Quispe
Sulca, quien indicd que su sobrina -la ahora occisa- le dijo que
habia matado a su conviviente; ni la de Ana Melva Meneses
Quispe, quien describid la agresion que su padre -el ahora
procesado- padecid. Tampoco se verificd la relacion de usuarios

1.2.

1.3.
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1.4.

que se hospedaron en el hotel El Rey, pues Unicamente se
registré a la agraviada.

No se fomod en cuenta la denuncia que interpuso el recurrente
respecto al golpe mortal que la agraviada le propind. Tampoco
las conclusiones de la Pericia Bioldgica Forense numero 093-
2014 —-en la que no se hallaron restos de sangre de la perjudicada en las
manos del imputado- ni la ausencia de restos de sangre en el
domicilio en el que ambos residian.

Segundo. Acusacion

2.1.

2.2.

Hechos imputados

El dos de marzo de dos mil catorce, al promediar las 19:00 horas, Eusebia
Quispe Acuna se enconfraba al interior de su domicilio, ubicado en el
asentamiento humano Juan Velazco Alvarado, manzana C, lote 12, de
Ayacucho, donde fuvo una discusidon con Jesus Elias Meneses Lozano, quien
luego de un altercado fue agredido por aquella con un golpe de comba en
la cabeza.

Luego de lo acontecido, Quispe Acuna huyd al domicilio de Juana Quispe
de Sulca, a quien le contd que habia golpeado a su esposo con una comba
por problemas familiares, tras lo cual se dirigié a descansar al hotel El Rey.
Posteriormente, la agraviada fue asesinada con un golpe en la cabeza con
un objeto contundente. Su caddver fue hallado el tres de marzo de dos mil
catorce al promediar las 10:30 horas en las cercanias del cerro Acuchimay.
Se imputd la autoria del homicidio a Jesus Elias Meneses Lozano, puesto que,
luego de la discusidn que tuvieron, este habria logrado ubicar a la
agraviada en horas de la madrugada, tras lo cual procedid a victimarla en
un lugar descampado.

Opiniédn fiscal

El senor representante de la Segunda Fiscalia Suprema en lo Penal, al
formular su Dictamen nUmero 778-2018-2°FSUPR.P-MP-FN, opind que se
declare no haber nulidad en la sentencia impugnada.

Tercero. Fundamentos del Tribunal Supremo

3.1.

3.2.

Jesus Elias Meneses Lozano fue sentenciado el veinticuatro de
noviembre de dos mil quince como autor del delito de
feminicidio y como tal se le impuso la pena de veinticinco anos
de privacion de libertad —folios 665 a ¢87-. Tal determinacioén fue
impugnada y llevé a que los integrantes de la Sala Penal
Permanente se avocasen al conocimiento de la causa y
emitieran la ejecutoria suprema de freinta de marzo de dos mil
diecisiete, en la que declararon nula la sentencia expedida a
nivel superior —folios 715 a 723- y ordenaron la realizacion de un
nuevo juicio oral.

Aquella vez la Sala Suprema ordend la realizacion y actuacion

probatoria de cuatro medios:

- La concurrencia a juicio oral de Juana Quispe de Sulca -tia
de la agraviada-, quien conversé con ella el dos de marzo de
dos mil catorce entre las 21:00 y las 22:00 horas.
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3.3.

3.4.

- La concurrencia a juicio oral de Cristian Mucha Quispe,
trabajador del hotel El Rey, para brindar los datos de la
persona a la que vio alejarse a las 00:15 horas, esto es,
inmediatamente después de que la agraviada salié del
hotel.

- Lareadlizacion de la prueba de ADN respecto a los cabellos
hallados en la inspeccion judicial y demds muestras
extraidas del encausado, conforme al dictamen pericial de
biologia forense obrante en el folio 366.

- La ratificaciéon en juicio oral de Luis Gabriel Castillejo
Melgarejo, médico que elabord el informe pericial de
necropsia médico legal obrante en el folio 68, a fin de
indicar la hora en la que fallecid la agraviada, asi como de
la perito Diva lvanka Espino Garcia.

Llevado a cabo el nuevo juicio oral, se delimitd su dmbito de
actuacidén, conforme da cuenta el acta del nueve de mayo de
dos mil diecisiete —folio 744-, y se cumplid con notificar a los
testigos Juana Quispe Sulca y Cristian Mucha Quispe, quienes
comparecieron a juicio oral y brindaron datos imprecisos que
fueron advertidos por los miembros del Colegiado. Sin
embargo, ambas personas hicieron alusidon y remision a su
declaracion brindada a nivel preliminar y senalaron que en ella
expresaron datos precisos por la inmediatez con la que fueron
investigados. No negaron ningun término de sus primeras
declaraciones. Asi:

- Juana Quispe de Sulca, en la sesion de juicio llevada a
cabo el veinticinco de julio de dos mil diecisiete, sostuvo
que era tia de la agraviada y que el dos de marzo de dos
mil catorce su sobrina arribd a su domicilio al promediar las
20:00 horas y le comentd que habia matado a su pareja el
procesado-. Luego se fue a un hotel.

- Cristian Mucha Quispe, cuartelero del hotel El Rey, declard
en la audiencia del cuatro de septiembre de dos mil
diecisiete que el dos de marzo de dos mil catorce la
agraviada se hospedd en dicho establecimiento, pero que
al promediar las 00:30 horas del dia siguiente se retird, sin
verificar que hubiera sido acompanada por una fercera
persona.

Por ofro lado, las pericias de ADN —folios 969 a 971- ordenadas por
la Corte Suprema en la ejecutoria que previamente declard la
nulidad de la primera condena dieron cuenta de la exclusion
respecto alos cabellos hallados en las manos de la agraviada y
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3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

las manchas de sangre. Por tanto, no concurrié un presupuesto
suficiente para vincular a Meneses Lozano como autor directo
del homicidio. Tanto asi que el propio representante del
Ministerio PUblico, al formular su requisitoria oral, menciond que
el homicidio materia de juzgamiento se hubiera realizado con

la intervencidn de terceras personas —acta del diecinueve de abril de
dos mil dieciocho, obrante en el folio 1000-.

Sobre esta base, en autos se tiene acreditado, con el dicho del
propio sentenciado, que el dos de marzo de dos mil catorce
tuvo un altercado con la agraviada y, como consecuencia de
ello, esta le propind un golpe en la cabeza con una comba.
Posteriormente, la agraviada huyd por temor, bajo la creencia
de que habia asesinado a su pareja.

Segun refirieron los testigos, la victima se hospedd en el hotel El
Rey, y a partir de las 2:00 horas, en que la agraviada se retird de
dicho establecimiento -segun refirid el cuartelero del hotel Cristian
Mucha Quispe en su declaracién obrante en el folio 812—, hasta |la hora
en la que se produjo su deceso no se cuenta con un nexo de
causa suficiente para atribuir al procesado la autoria del
homicidio, esto es, que concretamente hubiera causado la
lesion en la cabeza de la occisa que le generd la muerte
certificada por los médicos legistas en el juicio oral.

En tal virtud y considerando que en el recurso de nulidad
previo, emitido en la presente causa, no se adquirid la
conviccion suficiente para condenar a Jesus Elias Meneses
Lozano y por esa razdn se ordend la realizacidon y actuacion de
nuevos medios probatorios -que se llevaron a cabo-, este
Colegiado Supremo tampoco adquiere la conviccion
necesaria para emitir una decision de condena, toda vez que
el dicho del propio sentenciado, empleado como medio de
defensa, asi como las declaraciones de los testigos, son
insuficientes. Por ello, corresponde su absolucion.

Sin embargo, conforme a la propia requisitoria oral, se debe
dejar claro que la presente declaraciéon Unicamente obedece a
la imputacion de autoria directa, esto es, de haber dado muerte
directa a quien en vida fue Eusebia Quispe Acuna. Por ende, se
deja a salvo el derecho de los sujetos legitimados de actuar en
la determinacion de los presuntos responsables una vez que se
homologuen con certeza los ADN de los cabellos hallados en la
mano de Quispe Acuna, asi como las manchas de sangre.



q_e‘,\]blica del Pe’(/

:oﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

DE JUSTICIA R. N. N.° 1272-2018
DE LA REPUBLICA AYACUCHO

PODER JUDICIAL

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, con lo
expuesto por el senor representante del Ministerio PUblico:

. DECLARARON HABER NULIDAD en la sentencia expedida el fres
de mayo de dos mil dieciocho por los senores jueces que
integraron la Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de
Justicia de Ayacucho, que condendé a JesUs Elias Meneses
Lozano como autor del delito contfra la vida-feminicidio, en
agravio de quien en vida fue Eusebia Quispe Acuna, y en
consecuencia le impuso veinte anos de pena privativa de
libertad vy fijd en S/ 10 000 (diez mil soles) el monto de pago por
concepto de reparacion civil a favor de los herederos legales de
loa agraviada; y, REFORMANDOLA, lo absolvieron de la
imputacién por el delito y la victima antes mencionados.

Il. DECRETARON la inmediata libertad del recurrente, la cual se
ejecutard siempre y cuando no exista en su contra orden de
detencion emanada de autoridad competente ni pena
pendiente de cumplimiento de ofro proceso, por lo cual se
deberd verificar su estado, de manera diligente, en los registros
del Instituto Nacional Penitenciario (INPE), bajo responsabilidad
funcional.

lll. DISPUSIERON que se franscriba la presente ejecutoria al Tribunal
de origen. Hagase saber.

Intervino el senor juez supremo Castaneda Espinoza por licencia de la
senora jueza suprema Chdvez Mella.

S.S.
SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO
PRINCIPE TRUJILLO
CASTANEDA ESPINOZA

SEQUEIROS VARGAS
IASV/WHCh



