Resolucién N.° 531-2024-PLENO-JNJ
P.D. N.°101-2023-JNJ

Lima, 27 de diciembre de 2024

iplinario Abreviado N.°101-2023-JNJ, seguido a la seﬁora-
, €n su actuacion como fiscal adjunta provincial provisional de la
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Requena del distrito fiscal de Loreto: asi como
la ponencia del sefior miembro titular de la Junta Nacional de Justicia Aldo Alejandro
Vésquez Rios; vy,

CONSIDERANDO:
I ANTECEDENTES

Mediante Oficio N.° 004038-2021-MP-FN-PJFSLORETOQ' de fecha 01 de setiembre
de 2021, la Presidencia de la Junta de Fiscales Superiores del Distrito Fiscal de
Loreto remite a la Oficina Desconcentrada de Control Interno de Loreto la Resolucion
N.° 07 de fecha 23 de agosto de 2017, emitida por el Juez del Quinto Juzgado de
Investigacion Preparatoria Supraprovincial en el Expediente N.° 00321-2021-94-
1903-JR-PE-05, que ordena la inmediata liberacién del procesado

. investigado por el delito de violacién sexual de menor de edad en grado de
tentativa, en agravio de la menor de iniciales L.M.P.P., (09); liberaciéon que se habria
efectuado a raiz de una falta de impulso procesal por parte de la fiscal responsable,

Mediante Resolucién N.° 012 de fecha 17 de noviembre de 2021 la Comisién de
Investigacion Preliminar de la Oficina Desconcentrada de Control Interno de Loreto
resuelve abrir investigacién preliminar contra la abogada

por su actuacion como Fiscal Adjunta Provincial de la Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Requena, por presunta infraccién administrativa en el gjercicio de sus
funciones.

Mediante Resolucion de jefatura N.° 012 de fecha 06 de enero de 2023, la Oficina
Desconcentrada de Control Interno de Loreto (en adelante ODCI de Loreto) resuelve
abrir procedimiento disciplinario contra la abogada— por
su actuacion como Fiscal Adjunta Provincial de la Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Requena.

Mediante Resolucion de jefatura N.° 02* de fecha 13 de marzo de 2023, la ODCI de
Loreto resuelve declarar fundada la queja por irregularidad en el ejercicio de sus
funciones contra la abogada por su actuacién como
Fiscal Adjunta Provincial de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Requena

! Folio 1. Tomo I. Expediente ODCI.

2 Folios 07 a 10. Tomo |. Expediente ODCI.

% Folios 122 a 131. Tomo |. Expediente ODCI.

* Folios 201 a 2020. Tomo II. Expediente ODCI.
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Junta Nacional de Justicia

respecto al extremo de haber causado grave perjuicio a la incidencia de prision
preventiva de la carpeta fiscal N.° 2506044500-2021-26-0 y propone, entre otras
cosas, la medida disciplinaria de destitucion.

Mediante Resolucién de jefatura N.° 035, de fecha 30 de marzo de 2023, la ODCI de
Loreto resuelve que al no haber apelado la fiscal la Resolucién de jefatura N.°02 que
resuelve declarar fundada la queja por irregularidad y proponer la medida disciplinaria
de destitucion, ésta ha quedado consentida en todos sus extremos.

Mediante Resolucion N.° 0476-2023-ANC-MP/C1-J8 de fecha 02 de octubre de 2023,
la Comisién de Investigacién Preliminar de Procedimientos Disciplinarios de la
Autoridad Nacional de Control del Ministerio Publico resuelve recomendar a la Junta
Nacional de Justicia se imponga la sancion disciplinaria de destitucién contra la
abogada NI oo su actuacion como Fiscal Adjunta
Provincial de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Requena — Distrito Fiscal de
Loreto.

Mediante Oficio N. ° 001016-2023-MP-FN-SJFS’ de fecha 23 de octubre de 2023, la
Secretaria de la Junta de Fiscales Supremos remitié a la Junta Nacional de Justicia
(JNJ) la propuesta disciplinaria de destitucion.

. CARGOS IMPUTADOS

Acorde con el articulo 75 del Reglamento de Procedimientos Disciplinarios de la JNJ,
aprobado por Resolucién N.° 008-2020-JNJ, la Junta Nacional de Justicia por
Resolucion N.° 1049-2023-JNJ8, de fecha 21 de diciembre de 2023, resolvié iniciar
procedimiento disciplinario abreviado contra la sefiora GEEG_G—_—_—————
por su actuacién como fiscal adjunta provincial provisional de la Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Requena del distrito fiscal de Loreto.

Conforme a la citada resolucion, se imputa a la sefiora I

los siguientes cargos:

a) Haber incurrido en irregularidad en el tramite de la Carpeta Fiscal 26-2021, pues
durante el tiempo que conocié el caso omitié llevar a eabo actos de investigacion,
encontrandose con plazos excesivamente vencidos, al haber transcurrido 711 dias,
sin tener en consideracion la naturaleza de los hechos, al tratarse de un delito de
violacién sexual en grado tentativa, en agravio de una menor de (9) afos de edad
por parte del investigado, con quien tiene una relacion de familiaridad, por ser el
abuelo de la victima; como tal la fiscal investigada se encontraba obligada a
contribuir a plenitud a que el proceso penal se desarrollara sin dilaciones y con la
debida diligencia para investigar y sancionar la violencia contra la menor agraviada,
con el objetivo primordial de reunir los elementos de conviccién necesarios para
acreditar los hechos delictivos, garantizando el derecho de defensa del imputado.

Con dicha conducta la magistrada habria presuntamente infringido los deberes
establecidos en los numerales 1), 3), y 22) del articulo 33° de la Ley N.° 30483, Ley

5 Folio 229. Tomo Il. Expediente ODCI.

6 Folios 239 a 241. Tomo II. Expediente ODCI.
7 Folio 251. Expediente JNJ.

8 Folios 258 a 262. Expediente JNJ.
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de la Carrera Fiscal, concordante con lo previsto en el numeral 3) del articulo 139° y
numerales 1) y 4) del articulo 159° de nuestra Constitucién, asi como también, los
numerales 2) y 3) del articulo 2° del TUO de la Ley N. 30364, incurriendo en falta
muy grave prevista en el articulo 47° numeral 13) de la Ley N.° 30483, Ley de la
Carrera Fiscal.

b) Haber presuntamente causado grave perjuicio al desarrollo de la incidencia
oncerniente a la medida de coercién personal de prisién preventiva impuesta al
investigado [ RGN comprendido en la Carpeta Fiscal N.° 26-2021 por
la presunta comision del delito de violacion sexual de menor de edad en grado de
tentativa en agravio de la menor de iniciales L.M.P.P, por haber retrasado
injustificadamente la conclusion de la investigacion preparatoria y continuar con las
demas etapas del proceso, dado a que mantuvo la investigacién paralizada y sin
ninguna actuacion desde el 24/1/2021 al 6/1/2023 (fecha de inicio del procedimiento
disciplinario ante la Autoridad Nacional de Control del Ministerio Piblico),
demostrando falta de proactividad en su conduccion, desatencién que generé la
inmediata libertad del investigado, dejando sin mayor efecto la medida de coercién
procesal de prision preventiva, cuya finalidad era asegurar la presencia del acusado
en el juicio y la aplicacion efectiva de una posible condena, asi como el pago de la
respectiva reparacion civil, habiendo tornado no util dicha medida al no haber
obtenido una sentencia antes de su vencimiento.

Con dicha conducta la magistrada habria presuntamente infringido el deber
establecido en los numerales 1) y 3) del articulo 33 de la Ley N.° 30483, Ley de la
Carrera Fiscal, incurriendo en la falta grave prevista en el articulo 46 numeral 3) de
la Ley N.° 30483, Ley de la Carrea Fiscal.

c) Haber presuntamente desactivado el Sistema de Gestion Fiscal -SGF- de la carpeta
N.° 26-2021, que se encontraba bajo su cargo, sin causa justificada, sin que exista
disposicion fiscal que asi lo determine; esto con el fin de ocultar el real estado de
dicho caso que se encontraba sin ninglin impulso procesal, sin pronunciamiento y
con los plazos vencidos en exceso por 711 dias, para asi no ser objeto de
cuestionamientos por parte del érgano de control durante la visita ordinaria llevada
a cabo del 14 al 18 de noviembre de 2022, afectando ademas el debido proceso y
la tutela procesal efectiva.

Con dicha conducta la magistrada habria presuntamente infringido el deber
establecido en los numerales 1), 3) y 4) del articulo 33 de la Ley N.° 30483, Ley de
la Carrera Fiscal, incurriendo en la falta muy grave prevista en el articulo 47°
numeral 13) de la Ley N.° 30483.

10. Los textos normativos vinculados a la imputacién previamente sefialada son los
siguientes:

LEY DE LA CARRERA FISCAL - LEY N.° 30483

Articulo '33. Deberes

Son deberes de los fiscales los siguientes:

(-

1. Defender la legalidad, cumplir y hacer cumplir la Constitucién Politica del Peru, la
ley y las demas normas del ordenamiento juridico de la Nacion.

(5.05):

3. Velar por la defensa de los derechos fundamentales y la recta imparticion de
justicia en el ejercicio de su funcion fiscal.
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4. Respetar y cumplir los reglamentos y directivas y demas disposiciones que
impartan sus superiores, siempre que sean de caracter general.

(...).
22. Cumplir con los demas deberes sefialados por ley.

Articulo 46. Faltas graves

Son faltas graves las siguientes:

o)

3. Causar grave perjuicio al desarrollo de las incidencias y diligencias del proceso,
frustrando o retrasando injustificadamente la realizacién de los actos procesales.”

Articulo 47. Faltas muy graves

Son faltas muy graves las siguientes:
()
13. Incurrir en acto u omisién que, sin ser delito, comprometa gravemente los
deberes del cargo.

LEY PARA PREVENIR, SANCIONAR Y ERRADICAR LA VIOLENCIA CONTRA
LAS MUJERES Y LOS INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR - LEY N.°
30364.

“Articulo 2. Principios rectores

En la interpretacion y aplicacion de esta Ley, y en general, en toda medida que
adopte el Estado a través de sus poderes publicos e instituciones, asi como en la
accion de la sociedad, se consideran preferentemente los siguientes principios:

(...)

2. Principio del interés superior del nifio

En todas las medidas concernientes a las nifias y niflos adoptadas por instituciones
publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades
administrativas o los 6rganos legislativos se debe tener en consideracién primordial
el interés superior del nifo.

3. Principio de la debida diligencia

El Estado adopta sin dilaciones, todas las politicas orientadas a prevenir, sancionar
y erradicar toda forma de violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo
familiar. Deben imponerse las sanciones correspondientes a las autoridades que
incumplan este principio.”

11. Mediante Resolucién N.° 1262-2024-JNJ de 23 de setiembre de 2024°, se resolvid
ampliar excepcionalmente por (3) meses el plazo para resolver el presente
procedimiento disciplinario.

DESCARGOS DE LA MAGISTRADA INVESTIGADA

12. De conformidad con los articulos 15 literal f) y 76 del Reglamento de Procedimientos

Disciplinarios de la Junta Nacional de Justicia, se otorgé a la sefiora
I <! plazo de diez dias para que formulara sus descargos y presentara
los medios probatorios que considerara pertinentes en relacién al cargo atribuido a
su desempeno funcional.

9 Fojas 315 a 318.


Rectangle

Rectangle


P
\

Junta Nacional de Justicia

13("En atencion a ello, mediante escrito de fecha 20 de febrero de 2024° |a fiscal |

presenta sus descargos ante la Junta Nacional de Justicia,

efialando fundamentalmente lo siguiente:

Sefala que los hechos materia de imputacién sucedieron mientras ella ejercia
funciones mediante la modalidad de trabajo remoto, lo cual le generaba siempre
limitaciones y restricciones en el cumplimiento de sus funciones, toda vez que su
persona no tenia acceso a las instalaciones del Ministerio Publico.

Menciona que no contaba con el apoyo permanente del personal administrativo
para el impulso de la carpeta fiscal N.° 2506044500-2021-26-0, pese a las
constantes solicitudes verbales que le hacia al Fiscal Provincial Coordinador.

Refiere que la razén por la que se encontraba desactivada la carpeta N.° 26-
2021 obedecia a un error en el manejo de sistema, toda vez que en ese momento
no se tenia un manejo a profundidad del Sistema de Gestion Fiscal.

Sefala también que su persona, en sus casi cuatro afios, no fue instruida en la
utilizacion del Sistema de Gestion Fiscal y que la desactivacién de la carpeta
fiscal pudo haber sucedido a raiz de un error involuntario, en donde jamés se
actuo con la intencién de causar un perjuicio al Ministerio Publico.

Menciona que en la visita realizada por el érgano de control en ningtin momento
se dejo constancia que la que suscribe realiz6 la desactivacién de carpeta
alguna.

Finalmente, enfatiza que su persona siempre mantuvo una conducta intachable,
llena de valores y conservando siempre la ética profesional, la misma que se
puede advertir ya que no cuenta con sanciones en el Registro de Sanciones
Contra Servidoras Civiles y tampoco con sanciones con sancién disciplinaria en
su condicion de magistrada, ni vinculada a actos de corrupcién.

14. Con fecha 20 de febrero de 2024 la investigada presenta un escrito'", reiterando que

el cumplimiento de sus funciones lo realizaba bajo la modalidad de trabajo remoto y
que siempre realiz6 un trabajo con eficiencia, pese a que pertenecia al grupo de
riesgo por la COVID 19.

IV. DECLARACION DE LA INVESTIGADA

X 15.

De conformidad con lo establecido por el articulo 56 del Reglamento de
Procedimientos Disciplinarios de la Junta Nacional de Justicia, aprobado por
Resolucion 008-2020-JNJ, mediante decreto de fecha 03 de mayo de 20242, el
miembro instructor, programé fecha de declaracion para el dia 16 de mayo de 2024
a horas 15:30 para que la investigada pueda brindar mayores alcances respecto de
los hechos que son materia del presente procedimiento disciplinario.

"% Folios 269 a 297. Expediente JNJ
"' Folios 298 a 301. Expediente JNJ.

'2 Folios 302. Expediente JNJ
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16. De acuerdo con la constancia correspondiente’d, la investigada (N

se presentd a la diligencia programada en compaiiia de su abogado

defensor el letrado Jehn Arme Isuiza Gutiérrez, acto en el cual alego lo siguiente:

Sefiala que su entrada a las carpetas fiscales era limitada debido a que venia
realizando trabajo remoto debido a la pandemia. Refiere que el que veia la carga
procesal era el fiscal provincial.

Menciona que no tenia un control directo hacia su carga, y cada vez que
preguntaba sobre el estado actual el fiscal provincial le decia que no se
preocupara y le asignaba casos nuevos.

Sefiala que durante la realizacién de las diligencias preliminares existieron
complicaciones como el que no contaran con psicélogos pertenecientes al
Ministerio Publico y que los denunciantes vivian lejos, pues la ciudad de
Requena se encontraba a 08 horas de la ciudad de Loreto; por lo que tenian que
volver a realizar las diligencias preliminares.

Sefiala que mientras arreglaba su carga para presentarla al fiscal provincial, de
manera involuntaria desactivo la carpeta fiscal N.° 26-2021, pues ella esperaba
mientras manejaba el SGF otra especie de respuesta. De ello, a su vez,
menciona que al encontrarse el caso ya en etapa de investigacion, el desactivarlo
no pudo traer consigo beneficio alguno.

Menciona que en toda la investigacién no se ha detectado ningun acto de
corrupcion tal como lo habria detallado el 6rgano de control.

Enfatiza que mientras cumplia sus funciones en la ciudad de Requena no se
realizé en ninguna oportunidad capacitacién alguna sobre el sistema de gestion
fiscal.

Menciona que cuando se levant6 la modalidad de trabajo remoto procedio a
hacerse cargo de las carpetas fiscales que tenia a su cargo, formulando la debida
acusacion fiscal.

Finalmente, sefiala que cuando el érgano de control realizé la visita pidi6 ayuda
al ingeniero para que le pueda ayudar a reactivar nuevamente la carpeta fiscal
que estaba a su cargo; carpeta que fue reactivada posteriormente.

V. MEDIOS PROBATORIOS

17. A efectos de evaluar el pedido de destitucién formulado contra la sefiora | N N

, se ha tenido en cuenta el mérito de lo actuado en el expediente

de Caso N.° 352-2021-ODC-Loreto, los mismos que subyacen como sustento de la
imputacién formulada contra la investigada, en los que se dict6 la Resolucion N.°
0476-2023-ANC-MP/C1-J'* de fecha 02 de octubre de 2023, emitida por la jefe
nacional de la Autoridad de Control Nacional del Ministerio Publico, a través de la
cual se propuso la destitucién de la antes citada por su actuacién como fiscal adjunta

'3 Folios 313. Expediente JNJ
4 Folios 239 a 241. Tomo II. Expediente ODCI.
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provincial provisional de la Fiscalfa Provincial Penal Corporativa de Requena del
distrito fiscal de Loreto.

ara) el presente procedimiento disciplinario abreviado se tuvieron en cuenta los
sigujentes medios probatorios:

esolucion N.° 07 del 23 de agosto de 20215, recaida en el expediente N.°
00321-2021-94-1903-JR-PE-05 que ordena la inmediata libertad al procesado

_al haberse vencido la prisién preventiva el 22 de agosto de

Reporte de seguimiento de asignacién y reasignacién de la carpeta fiscal N.° 26-
2021, asi como su respectiva constancia’®.

Acta de recepcion de denuncia verbal s/n del 23 de enero de 20217 donde la

persona de IINNIEGEGEGEGE - ibuyo 2 - comision de

actos de connotacién sexual contra su menor hija de iniciales L.M.P.P. (09).

Disposicion de formalizacion de la investigacion preparatoria del 24 de enero de
2021 dirigida contra ||| G por la presunta comision del delito de
violacién sexual de menor de edad en grado de tentativa, en agravio de la menor
L.M.P.P. (09) por el plazo de 120 dias.

Requerimiento de prisién preventiva de 24 de enero de 20219, por el plazo de

siete meses contra la persona de NG

Acta de entrevista Gnica de 24 de enero de 202120,

Informe psicol6gico N.° 013-2020-AIRI/REQUENA-LORETO de 25 de enero de
20212, realizado a la menor agraviada.

Informe N.° 001-2023-FN-FPPCR-C-REZM de 6 de enero de 202322, donde el
fiscal coordinador de la Fiscalia de Requena informa que después de la emisién
de la formalizacién de la investigacién preparatoria de la carpeta N.° 26-2021, el
citado caso no ha tenido otro impulso procesal.

Constancia de la carpeta N.° 26-2021 actualizada al 6 de enero de 20212, que
figura como “desactivado”, en estado de formalizacién de la investigacion
preparatoria desde el 28 de enero de 2021.

Actuados emitidos en la carpeta fiscal N.° 2506044500-2021-26-02*
observandose que no obran actuaciones procesales, siendo el Gltimo documento
recabado la cédula de notificacién N.° 85225-2021-JR-PE, del 23 de agosto de
2021, con la que se notifico a las partes del proceso la Resolucién N.° 07 que

'3 Folios 3 a 4. Tomo |. Expediente ODCI.

'® Folios 5 a 6. Tomo |. Expediente ODCI.

7 Folio 33. Tomo |. Expediente ODCI.

'8 Folios 40 a 42. Tomo |. Expediente ODCI.
'® Folios 43 a 45. Tomo |. Expediente ODCI.
2 Folios 55 a 57. Tomo |. Expediente ODCI.
2! Folios 69 a 70. Tomo |. Expediente ODCI.
22 Folio 89. Tomo |. Expediente ODCI.

2 Folio 90. Tomo I. Expediente ODCI.

@’ja/_w& Tomo |. Expediente ODCI.
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- Informe N.° 000010-2023-MP-FN-ADMDFLORE de 6 de enero de 2023%,
remitiendo el reporte de auditoria del SFG de la carpeta N.° 26-2021, la cual

figura desactivada desde el 13 de noviembre de 2022 por el usuario LRPVG,
perteneciente a la investigada ENG—_G_G————

- Reporte de la copia del acta de visita ordinaria llevada a cabo a la Fiscalia de
Requena el 14 de noviembre de 2022%, verificandose que, en el reporte
detallado de plazos extraidos en dicha fecha no aparece la carpeta N.° 26-2021.

ordend la libertad del imputado Wilber Uribe Inuma.

- Reporte detallado de plazos extraidos del SGF con fecha 9 de noviembre de
2022%, en el que figura la carpeta N.° 26-2021.

- Resolucién N.° 01 del 16 de enero de 2023%® que programa audiencia de control
de acusacién para el 10 de marzo de 2023.

- Copia del cargo de presentacién de la conclusién de la investigacion y del
requerimiento de acusacién de la carpeta N.° 26-2021 realizado el 12 de enero
de 2023%.

- Constancia de la carpeta fiscal en donde la fiscal dispone el requerimiento de
acusacion fiscal el 09 de enero de 2023%.

- Oficio N.° 69-2023-MPFN-FPPC-REQUENA-COORD de 24 de enero de 2023%'
con el que se da cuenta que la investigada realizd trabajo remoto durante los
afios 2021 y 2022, siendo el personal que le fue asignado el asistente Luis Carlos
Rios Paredes, durante el periodo 2021 hasta el 8 de agosto de 2022, y el
asistente * a partir del 18 de agosto de
2022, anexando la documentacién respectiva asi como el cuaderno de control
de personal fiscal del mes de noviembre de 2022.

- Oficio N.° 000629-2023-MP-FN-ADMDFLORE de 25 de enero de 2023% con el
que se informa que la investigada NN (uc asistente
en funcién fiscal en la 4° Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Maynas, desde
el 12 de mayo de 2014 hasta el 1 de marzo de 2018.

- Informe: N.° 000099-2023-MP-FN-ADMDFLORE de 9 de marzo de 2023%
remitido por la Administracién del Distrito Fiscal de Loreto, mediante el cual se
da cuenta del procedimiento para desactivar una carpeta electrénica en el
Sistema de Gestién Fiscal — SGF.

%5 Folios 114 a 115. Tomo |. Expediente ODCI.
2 Folios 116 a 119. Tomo |. Expediente ODCI.
27 Folios 120 a 121. Tomo |. Expediente ODCI.
28 Folios 143 a 144. Tomo |. Expediente ODCI.
29 Folio 148. Tomo |. Expediente ODCI.
30 Folio 153. Tomo I. Expediente ODCI.
31 Folios 163 a 189. Tomo |. Expediente ODCI.
32 Folio 195. Tomo |. Expediente ODCI.
33 Folios 199 a 200. Tomo |. Expediente ODCI.
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NFORME DEL MIEMBRO INSTRUCTOR

: diante Informe de Instruccién N.° 027-2024-MTFP-JNJ3* de fecha 16 octubre de
2024, el miembro instructor del procedimiento disciplinario realizé el analisis

correspondiente a los hechos investigados, concluyendo lo siguiente:

(..)

Articulo primero.- Se dé por concluido el procedimiento disciplinario y se imponga a

la investigada Gissella Donita Pinedo Valdez, la sancién de DESTITUCION, por su
actuacion como fiscal adjunta provincial provisional de la Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Requena, conforme a las consideraciones expuestas.

(...).

El informe de instruccion fue debidamente notificado a la investigada a su correo,
casilla electronica, domicilio procesal y mediante la aplicacion WhatsApp, conforme
aparece de los cargos de notificacién y razén emitida respectivamente, incorporados
al procedimiento, acto en el cual ademds se le comunicé la fecha para la vista de la
causa.

En atencion a ello, mediante escrito de fecha 30 de octubre de 2024%, |a investigada

presento alegaciones al Informe N.° 027-2024-MTFP-

JNJ que propone la medida disciplinaria de destitucion, sefialando lo siguiente:

21.1.

21.2.

21.3.

21.4.

Que ha existido una vulneracién a su derecho fundamental al debido
procedimiento administrativo y al derecho constitucional al debido proceso por
parte del 6rgano de control, al haber incluido después de un afio, un cargo
adicional a los que primigeniamente se le habia imputado, esto es, el haber
desactivado la carpeta N.° 26-2021 en el Sistema de Gestion Fiscal.

Menciona que dias después de presentar su renuncia al cargo de Fiscal
Adjunta, la jefa de la ODCI de Loreto emite la Resolucion de Jefatura N.° 02
de fecha 13 de marzo de 2023 que resuelve, entre otras cosas, que se declare
fundada la queja por irregularidad en el ejercicio de funciones de la
investigada; decision que considera deberia declararse nula toda vez que se
atribuye un proceso sancionador con hechos distintos y fechas totalmente
distintas; sumado a que la medida también es desproporcional.

Respecto al Informe N.° 027-2024-MTFP-JNJ, refiere que debe realizarse un
analisis mas exhaustivo para la imposicién de una pena menos gravosa, toda
vez que su persona resulta ser una profesional a carta cabal y que las
demoras en el retraso de la investigacién se debieron a varios factores que
fueron detallados en su oportunidad en su escrito de descargo.

Sefala que, pese a que la desactivacion de la carpeta electrénica en el
Sistema de Gestion Fiscal debe seguir una serie de pasos, el personal nunca
fue capacitado para la utilizacién de dicho sistema toda vez que la Central del
Area de Informatica se encuentra en la ciudad de lquitos.

% Folios 327 a 346. Expediente JNJ.

% Folips 363 a 407. Expediente JNJ.
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Enfatiza que después de haber desactivado la carpeta en el Sistema de
Gestion Fiscal adopté las medidas correctivas del caso, pues su intencion en
ningin momento fue ocultar la existencia de la carpeta fiscal N.°® 26-2021.

INFORME ORAL DE LA MAGISTRADA INVESTIGADA

22. Conforme se evidencia en la constancia emitida el 6 de noviembre de 2024 la vista
de la causa fue programada para la citada fecha, a horas 09:00 a.m., siendo que la
investigada fue notificada validamente para la citada diligencia; quien, en atencion al
procedimiento disciplinario en curso, informé oralmente ante el Pleno de la Junta
Nacional de Justicia, en donde expuso sus argumentos bajo los siguientes términos:

22.1.

22.2.

22.3.

22.4.

22.5.

22.B.

Sefiala que se ha vulnerado su derecho al debido proceso y debido
procedimiento, porque desde el 16 de septiembre de 2022 que la ODCI de
Loreto le notificd con la Resolucion N.° 01 que abre investigacion preliminar
por un plazo de 30 dias, recién tomé conocimiento del Informe N.° 182-2022-
MP-FN-ODCI-LORETO-C.I.LP que opind por haber mérito para abrir
procedimiento administrativo disciplinario, es decir, luego de haber
transcurrido mas de un (01) afio de haber tomado conocimiento de los hechos
materia de imputacion. '

Sefiala también que ha existido una vulneracién a su derecho fundamental al
debido procedimiento administrativo, toda vez que la Autoridad Nacional de
Control del Ministerio Publico, mediante la Resolucion de Jefatura N.°01%, de
fecha 06 de enero de 2023, le atribuye no soélo los cargos a) y b), sino que se
le atribuye un cargo adicional, el cargo c), referido a la desactivacion de la
carpeta fiscal N.° 26-2021 que se encontraba a su cargo, es decir, se le imputa
tres cargos de los dos que fueron imputados en una primera oportunidad.

Acota que el investigado _no ha sido procesado por el

delito en grado de tentativa sino por el delito contra la libertad sexual por
tocamientos indebidos.

Respecto a la irregularidad en la tramitacion en la carpeta fiscal, la investigada
sefiala que no existe justificacion alguna sobre su inaccién, sin embargo,
considera que la medida aplicable al presente caso debid ser la de suspension
y no de destitucion.

Sefiala que no ha manipulado de manera tendenciosa el Sistema de Gestion
Fiscal para obtener una especie de ventaja, asi como tampoco ha existido
beneficio alguno respecto a la desactivacion de la carpeta fiscal, ya que su
posicién como fiscal siempre se ha enmarcado en el respeto a las partes
procesales y a la carpeta fiscal.

Menciona que la carpeta fiscal N.° 26-2021 se desactivé en el contexto de la
visita programada por el érgano de control y que de manera involuntaria la
desactivo.

36 Folios 122 a 131. Tomo |. Expediente ODCI.
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ALISIS

La Junta Nacional de Justicia (JNJ), tiene la facultad de imponer la sancién de

estitucion a los jueces/juezas vy fiscales de todos los niveles, ya sea de oficio o a
solicitud de parte, al acreditarse la comision de faltas disciplinarias muy graves segtn
las tausales de la Ley de la Carrera Judicial o Fiscal. En este contexto, la JNJ hace
uso del Procedimiento Disciplinario Abreviado como un mecanismo eficiente para
tramitar propuestas de destitucién, como el presente caso, en que se investiga el
desempeno funcional de la fiscal investigada, aplicAndose cuando se constata la
presencia de faltas disciplinarias muy graves, en consonancia con las disposiciones
establecidas en la aludida Ley N.° 30483, Ley de la Carrera Fiscal.

Dentro de la légica sefalada, el articulo 67 del Reglamento de Procedimientos
Disciplinarios de la Junta Nacional de Justicia, dispone lo siguiente:

Articulo 67.- Procede aplicar la sancion de destitucion a los/las Jueces/Juezas y
Fiscales Supremos; y, de oficio o a solicitud de la autoridad que corresponda, a los/las
Jueces/Juezas y Fiscales de los demas niveles, especialidades y condicién, al haberse
acreditado la comisién de una falta disciplinaria muy grave; de conformidad con las
causales establecidas en la Ley de la Carrera Judicial, Ley de la Carrera Fiscal, la Ley
Organica de la Junta Nacional de Justicia, asi como en las demas leyes de la materia.

(...).

Ahora bien, teniendo presente los argumentos de defensa de la investigada en el
curso del procedimiento disciplinario abreviado que nos ocupa, procederemos a
analizar cada uno de los extremos planteados, no sin antes pronunciarnos sobre
algunos extremos mencionados por la investigada en su informe oral.

Cuestiones previas

La investigada alega que se habria vulnerado su derecho al debido proceso y debido
procedimiento administrativo porque no se habria cumplido con el plazo de treinta
(30) dias para abrir investigacién preliminar, pues la Resolucién N. °01% de fecha 17
de noviembre de 2020, que abrié investigacion preliminar en su contra, le fue
notificada el 25 de noviembre de 20213,

El procedimiento administrativo disciplinario tiene una estructura en dos etapas, una
fase instructora o de instruccion, en la que se recibirdn los descargos del investigado
y se ofreceran, actuaran y valoraran las pruebas que resulten pertinentes; y una fase
decisoria, en la que se decide la aplicacién de la sancién. En ese sentido, la
investigacion o indagacion preliminar, es, en estricto, una fase previa, en la cual, a
tenor de lo sefialado en el fundamento sexto numeral uno del Informe N.° 182-2022-
MP-FN-ODCI-LORETO-C.I.P*, el especialista disciplinario, ante la posible existencia
de una conducta atipica, recopila toda aquella informacién necesaria que le sirva de
sustento para emitir un pronunciamiento sobre los hechos materia de denuncia.

En otras palabras, la investigacion preliminar, es una etapa que permite recabartodos
aquellos medios probatorios necesarios que justifiquen si amerita o no abrir

%7 Folios 07 a 10. Tomo |. Expediente ODCI.
% Folios 12 y 13. Tomo |. Expediente ODCI.
3 Folios 76 a 20. Tomo |. Expediente ODCI
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procedimiento administrativo disciplinario definitivo. En esa misma linea, Gustavo
Rico Ibérico®® menciona que la fase de investigacion preliminar “(...) tiene por
finalidad recopilar los elementos de conviccién necesarios, tanto de cargo como de
descargo, que permitan a la Secretaria Técnica-PAD emitir su pronunciamiento
respecto a los hechos denunciados o reportados (...)".

En el caso en concreto, si bien se advierte que mediante Resolucién N.° 01 de fecha
17 de noviembre de 2020 se resuelve abrir investigacion preliminar a la investigada
, por el lapso de treinta (30) dias, y recién el 06 de enero
de 2023 se resuelve, mediante Resolucién de jefatura N.° 014, abrir procedimiento
administrativo disciplinario, previamente se desplegaron una serie de actos que
permitieron a la Comisién de Investigacion Preliminar de la Oficina Desconcentrada
de Control Interno de Loreto recabar toda aquella informacién que justifique si la
conducta de la investigada, respecto al tramite de la carpeta fiscal N.° 26-2021,
ameritaba o no abrir procedimiento disciplinario. Esta informacién, tal como se podréa
observar, fue recaba en el Informe N.° 182-2022-MP-FN-ODCI-LORETO-C.I.P, en
especifico, en el considerando V, numeral 2 del referido documento, que detalla lo
siguiente:

e (...) correo electronico de fecha 09/06/2022, que édjunta copias simples de la
Carpeta Fiscal N.° 2506044500-2021-26-0, solicitada por esta CIP mediante Oficio
N.°498-2021-MP-CIP-ODCI-LORETO/352-2021. '

e (...) correo electrénico de fecha 21/07/2022, que adjunta el Oficio N.° 381-2022-
MPFN-FPPC-REQUENA-COORD, que remite copias de la Carpeta Fiscal N.°
2506044500-2021-26-0 (Principal y Prision Preventiva), solicitada por esta CIP
mediante Oficio N.° 498-2021-MP-CIP-ODCI-LORETO/352-2021.

Tal como se podra advertir, la Comisién de la Investigacion Preliminar de la ODCI
Loreto, a través del informe previamente mencionado, llegé a recabar, mediante los
oficios Nos. 381-2022-MPFN-FPPC-REQUENA-COORD* y 498-2021-MP-CIP-

- ODCI-LORETO/352-2021% informacién relacionada a la carpeta fiscal N.° 26-2021,

la cual resultaba relevante para determinar el estado en el que se encontraba la
mencionada carpeta. Dicha informacién, fue recaba durante junio y julio del afio 2022,
fechas que si bien superan el plazo de los 30 dias que se habria proporcionado para
la investigacién preliminar, justifica el plazo en el que se habria emitido la Resolucion
de jefatura N.° 01, que dispone abrir procedimiento disciplinario.

Teniendo en cuenta ello, resulta pertinente concluir que no resulta ser cierto que se
habria vulnerado el derecho al debido proceso y debido procedimiento de la
investigada puesto que, por un lado, la fase de la investigacion preliminar es una fase
en la cual no se atribuye responsabilidad administrativa, sino por el contrario se
recaba toda aquella informacién relevante que ayude a la entidad a determinar si
existe mérito suficiente para abrir procedimiento disciplinario al funcionario publico
para determinar si incurri6 o no en una conducta pasible de responsabilidad
administrativa. Por lo que, si bien no se cumplié con el plazo establecido de la

40 Rico Ibérico, Gustavo. (2022). Procedimiento Administrativo Disciplinario en la Ley de Servicio Civil. 2022. Lima.
https://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2024/01/fase-de-investigacion-preliminar-del-procedimiento-administrativo-

disciplinario.pdf
41 Folios 122 a 131. Tomo |. Expediente ODCI.

“2 Folio 32. Tomo |. Expediente ODCI.
43 Folio 11. Tomo |. Expediente ODCI.
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invgstigacion preliminar, ello se debié a que la informacién recabada por la ODCI de
eto resultaba relevante para determinar el estado actual en el que se encontraba
la carpeta fiscal a cargo de la investigada y con ello determinar si ameritaba abrir
procedimiento disciplinario definitivo. En ese sentido, lo mencionado por la abogada

sobre este punto deviene en infundado.

Por otro lado, la investigada menciona que habria existido una vulneracién a su
derecho fundamental al debido procedimiento toda vez que al emitirse la Resolucion
de jefatura N.° 01, de fecha 06 de enero de 2023, se habria incluido un tercer cargo
que no se le habia imputado en el Informe N.° 182-2022-MP-FN-ODCI-LORETO-
C.1.P., de fecha 16 de setiembre de 2022.

Sobre este punto, cabe mencionar que si bien es cierto que cuando se emite la
Resolucion de jefatura N.° 01 la Autoridad Nacional de Control del Ministerio Publico
incluye como un tercer cargo el extremo de la desactivacién de la carpeta fiscal N.°
26-2021, ello no supondria una afectacion al derecho al debido procedimiento de la
investigada, puesto que, como mencionamos en lineas anteriores, la imputacién de
cargos no se evidencia en la etapa de la investigacion preliminar sino a través de la
resolucion que dispone abrir el procedimiento administrativo disciplinario, en este
caso, con la Resoluciéon de jefatura N.° 01 de fecha 06 de enero de 2023: resolucion
en la que la investigada formalmente toma conocimiento de los cargos que son
materia de imputacién.

Asimismo, no existiria una afectacion al derecho al debido procedimiento
administrativo, toda vez que la investigada no sélo tomé conocimiento de los cargos
que le imputaba la Autoridad Nacional de Control del Ministerio Publico, sino que a
lo largo del tramite del procedimiento disciplinario pudo ejercer vélidamente su
derecho de defensa, tal como se puede constatar en el Informe N.° 01-2023-GDP V44
de fecha 19 de enero de 2023, en donde la investigada presenta sus descargos ante
los hechos que imputa la Autoridad Nacional de Control del Ministerio Publico.

Teniendo en cuenta ello, no resulta ser cierto que se habria vulnerado el derecho al
debido procedimiento de la investigada por parte de la Autoridad Nacional de Control,
puesto que a partir de la resolucién que dispone abrir procedimiento administrativo
disciplinario la investigada tomé conocimiento de los cargos que son materia de
imputacion; contra los cuales tuvo la oportunidad de contradecirlos a través de su
informe de descargos. En ese sentido, este extremo mencionado por la investigada
deviene igualmente en infundado.

Analisis de fondo

Sobre el cargo a)

En relacion con el cargo a), se imputa a la abogada I

siguiente:

a) Haber incurrido en irregularidad en el tramite de la carpeta fiscal 26-2021,
pues durante el tiempo que conocié el caso omitid llevar a cabo actos de
investigacion, encontrandose con plazos excesivamente vencidos, al haber
transcurrido 711 dias, sin tener en consideracion la naturaleza de los hechos,

“ Foliog 147 a 148. Tomo |. Expediente ODCI.
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al tratarse de un delito de violacién sexual en grado tentativa, en agravio de
una menor de (9) afos de edad por parte del investigado, con quien tiene una
relacién de familiaridad, por ser el abuelo de la victima; como tal la fiscal
investigada se encontraba obligada a contribuir a plenitud a que el proceso
penal se desarrollara sin dilaciones y con la debida diligencia para investigar
y sancionar la violencia contra la menor agraviada, con el objetivo primordial
de reunir los elementos de conviccién necesarios para acreditar los hechos
delictivos, garantizando el derecho de defensa del imputado.

De acuerdo a lo que obra en el expediente, se tiene por acreditado mediante reporte
de asignacion y reasignacion de casos, que la carpeta fiscal N.° 2506044500-2021-
26-0 (en adelante 2021-26) fue asignada a la investigada GGG
B - 25 de enero de 2021; un dia después que la investigada emitiera la
Disposicion Fiscal N.° 01 de fecha 24 de enero del mismo afio, en la que procedio a
la formalizacién de la investigacién preparatoria contra ﬂ por la
presunta comisién del delito contra la indemnidad sexual en la modalidad de violacion
sexual en grado de tentativa, en agravio de la menor de iniciales L.M.P.P. (09).

Tal como obra en la Disposicion Fiscal N.° 014 la investigada habria ordenado en la
referida fecha que se realicen determinadas diligencias preliminares, entre ellas: i)
que se recabe los antecedentes penales, policiales, judiciales y posibles requisitorias
de la persona de \ IR i) cuc se recabe la toma de declaraciones de
los efectivos policiales que intervinieron en el domicilio del investigado; y, iii) que se
recabe la pericia psicoldgica, entre otras.

Ahora bien, segln la constancia de carpeta fiscal*® que obra en autos, la Ultima
actuacion fiscal de la fiscal investigada dentro de la mencionada carpeta fiscal data
del 09 de enero de 2023, fecha en la que formula el requerimiento de acusacion fiscal;
es decir, habrian transcurrido 711 dias sin que se ejerza actuacion alguna respecto
a un caso de tentativa de violacion de menor de edad.

Con respecto a ello, la investigada ha sefialado tanto en su escrito de descargos
como en su declaracién de fecha 16 de mayo de 2024*” que las condiciones en las
que realizaba sus funciones como fiscal se enmarcaban dentro del contexto de la
pandemia por la Covid-19, por lo que al realizar sus actividades bajo la modalidad de
trabajo remoto su acceso a la carpeta fiscal se encontraba limitado, sumado a ello
también alegd que no contaba con el personal para el impulso de las investigaciones
fiscales y también que ante la lejania de la zona donde ocurrieron los hechos la
realizacion de las diligencias resultaba ser mas complejo.

Con respecto a lo mencionado por la investigada, si bien el contexto de la Covid-19
implicé que distintos funcionarios publicos tuvieran que adaptarse a la modalidad de
trabajo remoto, ello no supone una justificaciéon valida para que los magistrados
desconozcan el cumplimiento de sus funciones, esto es, realizar un seguimiento y
control de las carpetas fiscales que tienen a su cargo; menos adn implica que puedan
dejar paralizadas dichas carpetas por tanto tiempo.

45 Folios 24 a 26. Tomo |. Expediente ODCI.
46 Folio 153. Tomo |. Expediente ODCI.
47 Folio 312. Tomo. Expediente JNJ.
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caso en concreto, como se podra apreciar, la investigada al emitir la Disposicion
isgal N.° 1 dispuso la realizacién de distintas diligencias preliminares para la
continuacion del proceso; tres de ellas vinculadas al requerimiento de informacion a
institliciones publicas; acciones que como podré resultar evidente no suponia un
desplazamiento por parte de la fiscal al Ministerio Publico ni tampoco suponia contar
con personal adicional para la realizacién de referida actividad; por tanto, lo sostenido
por la investigada de que se veia limitada de realizar diligencias por la modalidad de
trabajo en la que se encontraba deviene en infundada, toda vez que no resulta ser
una limitacion imposible de superar.

Ahora bien, con respecto a las dificultades que se habrian presentado para realizar
las declaraciones testimoniales de las personas que vivian cerca a la parte agraviada
y a la parte investigada, en tanto vivian en una zona alejada, no puede considerarse
ello como un argumento que justifique la- absoluta inacciéon que mantuvo la
investigada por 711 dias, pues en su condicién de fiscal a cargo del tramite y
resolucién del caso, tenfa el deber de realizar las diligencias que ordend dentro del
plazo de 120 dias, més aln si lo que se discutia en la carpeta fiscal N.° 26-2021 era
un tema vinculado a un delito de tentativa de violacion sexual contra una menor de
edad, respecto del cual debe primar, al estar en riesgo la integridad de la menor
agraviada, el interés superior del nifio y la atencién oportuna sin dilaciones del caso,
conforme a lo previsto en la Ley N.° 30364.

Teniendo en cuenta ello, queda acreditado que ante la evidente dilacion en la
tramitacion de la carpeta fiscal se transgredieron los derechos de la menor de edad
agraviada, quien por su condicién de tal debia vivir en un ambiente que asegure su
integridad y pleno ejercicio de sus derechos, sin estar expuesta a un peligro, como
en el caso en concreto, donde el presunto implicado era un familiar directo de la
menor de edad (abuelo).

Ademas, se advierte de los medios probatorios obrantes en el expediente que la
carpeta fiscal N.° 26-2021 ya contaba con las siguientes diligencias: i) version de la
victima en entrevista Unica; ii) la apreciacion médica y pericia psicolégica®; iii) la
declaracion del implicado*; iv) la declaracion de la denunciante [
IF°; diligencias que, como se podr4 observar en el expediente, sirvieron de
sustento para solicitar que se formalice la investigacién preparatoria; por lo que no
resulta verosimil que, teniendo todas las mencionadas diligencias a su alcance, la
fiscal no haya realizado diligencia alguna por el plazo de 711 dias, excediendo en
exceso el plazo de 120 dias que la referida fiscal habia establecido.

Por otra parte, en el extremo referido a que su persona no contaba con personal para
el impulso de la investigacion, resulta oportuno advertir lo mencionado en el Oficio
N.° 69-2023-MPFN-FPPC-REQUENA-COORD?®', mediante el cual la Fiscalia
Provincial Penal de Requena informa que durante los afios 2021 y 2022 la
investigada conté con el apoyo del asistente en funcién fiscal servidor Luis Carlos
Rios Paredes hasta el 8 de agosto de 2022, asignandole posteriormente el apoyo del
asistente administrativo ﬂx; por lo que no resulta

ser cierto lo alegado por la investigada cuando sefala que no contaba con personal

“8 Folios 55 a 70. Tomo |. Expediente ODCI.
49 Folio 66. Tomo |. Expediente ODCI.

%0 Folio 94. Tomo |. Expediente ODCI.
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de apoyo; el mismo que bien pudo haber coadyuvado al impulso de la carpeta fiscal
mediante la realizacién de ciertas diligencias, como el requerimiento de pedido de
informacion a las instituciones publicas.

Estando a lo sefialado queda acreditado que la investigadaw

B - |2 tramitacion de la carpeta fiscal N.° 26-2021, incumplié con el principio
de la debida diligencia enmarcada en el numeral 3 del articulo 2° del T.U.O. de la Ley
N.° 30364, que la obligaba a actuar con prontitud y sin dilaciones en el resguardo de
una menor de edad, siendo su obligacién procurar que la investigacién preparatoria
concluya en el menor tiempo posible con resultados que permitan continuar con la
tramitacion del proceso; sin embargo, la investigada omitié ello, dejando el caso
paralizado alrededor de 711 dias sin realizar actuacion alguna.

Asimismo, se advierte un claro incumplimiento del numeral 2 del articulo 139 de la
Constitucion Politica del Pert, referido a la tutela jurisdiccional efectiva, pues la fiscal
no garantizé un adecuado acceso a la justicia para la victima, al haber omitido realizar
las actuaciones necesarias para la continuacién del tramite de la carpeta fiscal a su
cargo, ocasionando con ello no solo que el investigado sea puesto en libertad, sino
ademds, retrasando un pronunciamiento oportuno por parte de un juez sobre la
responsabilidad penal del imputado.

Lo anterior denota a su vez un claro incumplimiento de los preceptos enmarcados en
los numerales 1) y 4) del articulo 159° de la Constitucién Politica del Estado, debido
a que la investigada no vel6 por la defensa de la legalidad al excederse en los plazos
de ley para la investigacion preparatoria, esto es 120 dias conforme lo prevé el
numeral 1 del articulo 342° del Cédigo Procesal Penal, afectando incluso al imputado
quien también tiene el derecho a no ser sometido a un proceso interminable; siendo
que la investigada tampoco vel6 por los intereses publicos tutelados por el derecho,
pues, luego de transcurridos dos afios de cometido el hecho, no existia una decision
judicial sobre el caso debido a su inaccién, lo que refleja que no ejercié una correcta
conduccién de la investigacion, pese a ser ésta estrictamente su obligacion como
fiscal a cargo del caso.

En consecuencia, al haber incumplido los preceptos constitucionales y normativos
establecidos en el numeral 3) del articulo 139° y en los numerales 1) y 4) del articulo
159° de la Constitucién Politica del Estado®, asi como en los numerales 2) y 3) del
articulo 2° del T.U.O. de la Ley N.° 30364, la fiscal investigada comprometid
gravemente el deber del cargo establecido en el numeral 1) del articulo 33° de la Ley
de la Carrera Fiscal, pues omiti6 llevar a cabo los actos de investigacion
correspondientes en un caso de suma complejidad como es el caso de tentativa de
violacién sexual de menor de edad, afectandose negativamente los valores de la
sociedad y la imagen publica que debe proyectar la instituciéon del Ministerio Publico
a través de sus miembros.

52 Articulo 139.- Principios de la Administracion de Justicia
Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional:

(-]

. La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional.

3

Articulo 159.- Atribuciones del Ministerio Publico

Corresponde al Ministerio Publico

1. Promover de oficio o a peticién de parte, la accion judicial en defensa de la legalidad y los intereses publicos tutelados
por el derecho.

4. Conducir desde su inicio la investigacién del delito [...]
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51. Asimigiio, se ha comprometido gravemente los deberes del cargo previstos en los
les 3) y 22) del articulo 33° de la Ley de la Carrera Fiscal, pues tal como se
hizo mencion, se afectd el derecho al plazo razonable que es una garantia implicita

el derecho fundamental al debldo proceso, pues la deC|S|on recalda en la

desde la comisién del presunto hecho ilicito, evidencidndose una omision manifiesta,
sin justificacion alguna y la transgresion de preceptos normativos a los cuales en el
ejercicio de sus funciones y para el adecuado y correcto servicio de la funcién fiscal
debia dar estricto cumplimiento.

Sobre el cargo b)

52. En relacion con el cargo b, se imputa a la abogada [ GG

siguiente:

b) Haber presuntamente causado grave perjuicio al desarrollo de la incidencia
concerniente a la medida de coercién personal de prisién preventiva impuesta al
investigado | N omprendido en la carpeta N.° 26-2021 por la
presunta comision del delito de violacién sexual de menor de edad en grado de
tentativa en agravio de la menor de iniciales L.M.P.P, por haber retrasado
injustificadamente la conclusién de la investigacion preparatoria y continuar con
las demas etapas del proceso, dado a que mantuvo la investigacion paralizada y
sin ninguna actuaciéon desde el 24/1/2021 al 6/1/2023 (fecha de inicio del
procedimiento disciplinario ante Autoridad Nacional de Control del Ministerio
Publico), demostrando falta de proactividad en su conduccién, desatencién que
generd la inmediata libertad del investigado, dejando sin mayor efecto la medida
de coercidn procesal de prision preventiva, cuya finalidad era asegurar la presencia
del acusado en el juicio y la aplicacién efectiva de una posible condena, asi como
el pago de la respectiva reparacion civil, habiendo tornado no (til dicha medida al
no haber obtenido una sentencia antes de su vencimiento

53. De acuerdo con los medios probatorios obrantes en el expediente, mediante
Resolucion N.° 02, de fecha 25 de enero de 20215 se declar6 fundado el
requerimiento de prision preventiva contra el sefior [ ENEEEEEEE o (2
presunta comision del delito de violacién sexual de menor de edad en grado de
tentativa; prision que culminaria el 22 de agosto del afio 2021.

54. No obstante, durante el periodo de prisién preventiva del investigado de siete (07)
meses, se advierte que la fiscal investigada no desplegd ninguno de los actos de
investigacion previstos en la Disposicién Fiscal N.°01-2021%4, que formalizaba y
continuaba con la investigacion preparatoria por el plazo de ciento veinte (120) dias.

: Ante dicha inaccién, es que el 23 de agosto de 2021, mediante Resolucién N.°075,

/ el Quinto Juzgado de Investigacion Preparatoria Supraprovincial ordena la inmediata
libertad del investigado Hal haber vencido el plazo de prision

preventiva el 22 de agosto del afio 2021.

%3 Referida resolucion se puede advertir dentro de los fundamentos de la Resolucién N.° 07, de fecha 23 de agosto de
2021.

54 Folios 40 a 42. Tomo |. Expediente ODCI.

% Foflos 3y 4. Tomo |. Expediente ODCI.
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De esta manera, resulta evidente la existencia de una falta de diligencia por parte de
la fiscal investigada quien, en lugar de impulsar las diligencias dentro del plazo
establecido a efectos de determinar la presunta responsabilidad del implicado,
permiti6 que el plazo de la medida de coercion personal finalizara con la
consecuencia de dejar en inmediata libertad a un ciudadano acusado de un delito tan
complejo como el delito de violacion sexual de menor de edad en grado de tentativa.

Si bien la investigada tanto en su declaracién® ante el miembro instructor como en
su escrito de descargo® ante la Junta Nacional de Justicia sefala que se limit6 a
realizar solicitudes verbales al fiscal coordinador para que le informe respecto al
estado y carga de la carpeta N.° 26-2021, no resulta admisible dicho argumento, toda
vez que es deber de los fiscales el seguimiento e impulso de las carpetas fiscales
que tienen a su cargo; mas aun, si se trata de casos en los que se encuentra de por
medio la integridad de menores de edad. A su vez, el hecho de realizar la actividad
bajo la modalidad de trabajo remoto no termina siendo una limitacion que dificulte la
continuacién de la investigacion, puesto que muchos de los documentos, como ya
mencionamos previamente, pudieron ser solicitados a través de los diferentes medios
electrénicos.

Conforme a ello, se hace evidente que la liberacion del procesado no se fundé en
circunstancias sobrevinientes que estaban fuera del alcance de la actuacion de la
investigada, o por existir otra forma de asegurar el sometimiento del procesado a la
investigacion, sino que se debe enteramente a la desidia y displicencia de la
investigada, quien pese a contar con tiempo suficiente para ejecutar sus actos de
investigacion y concluir la investigacion preparatoria, permitié. que el tiempo
transcurra hasta que se produjo el vencimiento del plazo de siete meses de la prision
preventiva.

Cabe precisar que justamente fue esta desatencién la que causé un grave perjuicio
en la incidencia de la prision preventiva pues al dejar de estar vigente la medida de
coercién personal ocasioné que el investigado sea puesto en libertad, con lo cual no
se tiene certeza de la presencia del investigado durante el juicio, y en caso de hallarse
su responsabilidad penal, existe el peligro de que el imputado no llegue a cumplir con
su condena; sin dejar de lado que la libertad del investigado también puede poner en
peligro la integridad de la menor agraviada, al tener un relacion familiar directa con
la infante (su abuelo).

En base a todo lo mencionado queda acreditado que la investigada incurri6 en la falta
grave prevista en el numeral 3 del articulo 46° de la Ley de la Carrera Fiscal, referido
a “causar grave perjuicio al desarrollo de las incidencias y diligencias del proceso,
frustrando o retrasando injustificadamente la realizaciéon de los actos procesales”,
puesto que su inacciéon generd la inmediata libertad del investigado, dejando sin
efecto la medida de coercion procesal de prision preventiva contra el imputado,
conforme ha sido desarrollado en los numerales precedentes.

5 Folios 312. Expediente JNJ.
57 Folios 269 a 297. Expediente JNJ.
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Sobre el cargo c)

i6n con el citado extremo, se imputa a la abogada [ EGTGNGTGNGE

lo siguiente:

c) \Haber presuntamente “desactivado” el Sistema de Gestidon Fiscal -SGF- de la
carpeta N.° 26-2021, que se encontraba bajo su cargo, sin causa justificada, sin
que exista disposicion fiscal que asi lo determine; esto con el fin de ocultar el real
\J estado de dicho caso que se encontraba sin ningin impulso procesal, sin
pronunciamiento y con los plazos vencidos en exceso por 711 dias, para asi no
ser objeto de cuestionamientos por parte del érgano de control durante la visita
ordinaria llevada a cabo del 14 al 18 de noviembre de 2022, afectando ademas
el debido proceso y la tutela procesal efectiva.

Del reporte de seguimiento del Sistema de Gestién Fiscal®® se advierte que la carpeta
fiscal electronica N.° 26-2021 fue asignada a la ex fiscal ﬁ
Il < fecha 25 de enero de 2021.

Sobre el particular, la investigada tanto en su escrito de descargos como en su
informe oral®® ante el Pleno de la JNJ, menciona que se habria tratado de un error
involuntario por parte de su persona, quien al no recibir capacitaciones sobre el uso
y manejo del Sistema de Gestion Fiscal desactivd la referida carpeta, de manera
involuntaria y sin el &nimo de obtener algin tipo de ventaja o beneficio. Asimismo,
menciona que la referida desactivacién se habria dado en el contexto en el que la
Fiscalia Provincial de Requena iba a recibir una visita por parte de la Oficina
Desconcentrada de Control Interno de Loreto.

Lo mencionado por la investigada respecto a que no tendria conocimiento adecuado
sobre el manejo y uso del Sistema de Gestion Fiscal, va en contra de lo establecido
en el Informe N.° 000099-2023-MP-FN-ADMDFLORE®®, remitido por la
Administracion del Distrito Fiscal de Loreto, que menciona que para efectuar la
desactivacion de la carpeta electronica en el Sistema de Gestién Fiscal se tienen que
seguir una serie de pasos, en los que se solicita al usuario una serie de
confirmaciones para que se pueda proceder con la desactivacién. De esta manera,
pues, resulta poco verosimil lo mencionado por la investigada de que su persona
habria desactivado de manera involuntaria la carpeta fiscal N.° 26-2021, toda vez que
para proceder con la desactivacion se necesita un grado de complejidad que no
resulta propio de una persona que desconoce el manejo del sistema.

. Asimismo, cabe enfatizar que la desactivacion de la referida carpeta coincide con la

visita ordinaria que realiz6 el 6rgano de control al dia siguiente de desactivada la
carpeta fiscal, es decir, el 14 de noviembre de 2022%', pues tal como se advierte en
el reporte de_auditoria del Informe N.° 000010-2023-MP-FN-A-ADMFLORES2 |g
investigada alas 19:32 horas del 13 de noviembre de 2021 desactiva
la carpeta fiscal N.° 26-2021, a fin de que el érgano de control no advierta la existencia
de la referida carpeta; finalidad que logra conseguir, pues de la revisién del “acta de

%8 Folio 5 a 6. Tomo |. Expediente ODCI.

% Folio 409. Expediente JNJ.

8 Folios 199 a 200. Tomo |. Expediente ODCI.
5" Folios 116 a 120. Tomo |. Expediente ODCI.
62 Foliospii 14 a 115. Tomo |. Expediente ODCI.
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visita ordinaria 2022" elaborado por la ODCI de Loreto no se encuentra la citada
carpeta dentro de su reporte de plazos actualizado.

65. Por tanto, la investigada a efectos de eludir el control realizado por parte del 6rgano
de control desactivd de manera consciente y voluntaria la referida carpeta, no
mostrando, como se puede observar, desconocimiento alguno sobre el manejo del
Sistema de Gestion Fiscal, sino un uso con el &nimo de ocultar el estado en el que
se encontraban las carpetas a su cargo.

66. Por otro lado, la investigada en su informe oral ante el Pleno de la JNJ también alude
a que cuando le comunicaron la desactivacién de la carpeta electrénica en el Sistema
de Gestién Fiscal solicité ayuda y corrigio el error, activando nuevamente la carpeta
en cuestion, al dia siguiente de la visita realizada por el 6rgano de control; ademas
de mencionar que no existieron actos de corrupcién sino una equivocaciéon que
merece sancion, pero no la destitucion.

67. Sobre este extremo y como ya se ha desarrollado previamente, la carpeta fiscal N.°
26-2021 se encontraba paralizada, sin que la fiscal haya realizado actuacién alguna
desde la emision de la Disposicion N.° 1 de 24 de enero de 2021; sin embargo, el
hecho de que la desactivacion de la carpeta electrénica en el SGF por parte de la
fiscal investigada se haya efectuado un dia antes de la visita ordinaria del 6rgano de
control permite concluir que la finalidad de su accionar era que la carpeta fiscal N.°
26-2021 no aparezca en el reporte de plazos actualizado a fin de evitar
responsabilidad alguna. En ese sentido, el hecho de que haya solicitado ayuda para
posteriormente activarla no la exime de responsabilidad sino por el contrario
evidencia el accionar consciente de la investigada de reparar su accién lo mas pronto
posible, una vez concluida la visita del érgano de control.

68. Por todo lo expuesto, queda completamente acreditado que la investigada
comprometié gravemente el deber del cargo, previsto en el numeral 4) del articulo
33° de la Ley de la Carrera Fiscal, concerniente a respetar y cumplir las disposiciones
que impartan sus superiores, siendo la disposicién incumplida la previsto en el primer
parrafo del articulo 22° del Reglamento de la Carpeta Fiscal, aprobado por resolucion
N.° 748-2006-MP-FN de fecha 21 de junio de 2006¢3, donde se establece que la
carpeta electrénica debe contener las mismas actuaciones y documentos, en el
mismo orden que tiene la carpeta fisica; norma que, como se ha verificado, no ha
respetado ni cumplido, pues desactivo la carpeta electrénica N.° 26-2021 en el SGF
sin que existiera justificacién vélida y debidamente motivada para hacerlo, pues ésta
seguia en trdmite encontrandose en etapa de investigacion preparatoria, accion que
realizé con el Unico objeto de que no figure en su reporte de plazos como un caso
con plazo vencido en exceso, lo que era contrario a lo que sucedia realmente.

69. Asimismo, la investigada no respeté ni cumplio con lo previsto en las disposiciones
contenidas en el Cédigo de Etica del Ministerio Publico, aprobado por la Resolucion
de la Junta de Fiscales Supremos N.° 018-2011-MP-FN-JFS de 18 de marzo de 2011,
especificamente los valores de probidad, honestidad y veracidad; en la medida que
falté a la verdad al momento de modificar irregularmente el estado de la carpeta N.°
26-2021 en el SGF, lo que constituye un acto de engaro y fraude que va en contra

8 Articulo 22. Carpeta electrénica
Debe contener las mismas actuaciones y documentos, en el mismo orden que tiene la carpeta fisica.

L.
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ransparencia y buena fe que se le exige a los fiscales, lo que implica una falta
or de probidad.

ismo, la anotacion falsa en el registro del estado de la carpeta electronica
evidgncia que la investigada no se ha conducido con verdad y transparencia en su
labor,\como lo exige el valor de honestidad, habiendo pretendido con ello enganar al
é@ano' de control cuando tuviera que revisar en el sistema la situacion de los casos
qu@\g fueron asignados a la fiscal, eliminando de entre éstos a la carpeta N.° 26-

2021 para que no sea objeto de supervision. Todo ello implica una falta al valor de la
veracidad, pues el registro del SGF que fue manipulado contenia informacién
inexacta e imprecisa que no guardaba correspondencia con los actuados que
obraban en la carpeta fisica. Cuyo accionar ha vulnerado los deberes previstos en
los numerales 1), 3) y 4) del articulo 33 de la Ley de la Carrera Fiscal, en la medida
que se afectado flagrantemente el correcto y adecuado servicio fiscal

Conclusion

Sobre la base de los fundamentos expresados concluimos con sefialar que se llega

a la conviccion de que se encuentra acreditado el hecho imputado y la
responsabilidad disciplinaria de la sefiora d en su
actuacion como fiscal adjunta provincial provisional de la Fiscalia Provincial Penal

Corporativa de Requena del distrito fiscal de Loreto, respecto a los cargos a), b)y c),
atribuidos a su desempefio funcional.

Se arriba a esta conclusién luego de la tramitacién del procedimiento disciplinario con
irrestricto respeto a sus derechos fundamentales, en el marco de un debido
procedimiento y luego de la valoracién de los medios probatorios aportados e
incorporados validamente al expediente.

DETERMINACION DE LA SANCION

72. En el marco de las competencias constitucionales de la Junta Nacional de Justicia,

que conllevan a ejercer un control disciplinario sobre la conducta funcional de los
fiscales del Ministerio Publico, corresponde examinar la gravedad de los hechos yla
responsabilidad incurrida por la investigada | - 2
sentido, la funcién del control disciplinario debe estar acompafia del anélisis de los
hechos, evitando la introduccién de falacias y de criterios subjetivos que no estén
respaldados por medios probatorios suficientes, manifestados en conductas
concretas que denoten la comisién de hechos que puedan ser pasibles de sancion
en el correspondiente procedimiento disciplinario.

Asimismo, se observa que a la sefiora _ en los cargos a) y c) se le
imputa la comision de faltas muy graves por incurrir en un acto u omision que sin ser

delito, compromete gravemente los deberes del cargo; asi como también en el cargo
b) se le imputa la comision de la falta grave consistente en causar grave periicio al
desarrollo de las incidencias y diligencias del proceso frustrando o retrasando
injustificadamente la realizacion de los actos procesales; por consiguiente para los
fines del presente andlisis la comisién de la falta grave atribuida en el cargo b), queda
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subsumida en la falta muy grave prevista para los cargos a) y c), por configurar una
conducta mucho mas gravosa.

74. Es necesario recoger lo sefalado por el Tribunal Constitucional en reiterada
jurisprudencia cuando indica que “La potestad sancionadora administrativa se orienta
bajo los siguientes principios: legalidad, tipicidad, debido procedimiento,
razonabilidad, tipicidad, irretroactividad, causalidad, proporcionalidad. El principio de
proporcionalidad se encuentra contenido en el articulo 200 de la Constitucion Politica
(Gltimo parrafo) [...] Debe existir una correlacién entre la infraccion cometida y la
sancién a aplicar 8.

75. El articulo VIII del Titulo Preliminar de la Ley de la Carrera Fiscal, sefiala: “La carrera
fiscal asegura que las decisiones que afecten la permanencia de los fiscales en sus
cargos se adopten previo procedimiento, en el que se observen las garantias del
debido proceso; y, en el caso de que se trate de la imposicién de una sancion, los
principios constitucionales de legalidad, proporcionalidad y razonabilidad’.

76. En tal sentido, de acuerdo con lo establecido en el numeral 3) del articulo 248 del
TUO de la Ley N.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General el principio
de razonabilidad de la potestad sancionadora debe prever que la comision de la
conducta sancionable no resulte ser mas ventajosa para el infractor que cumplir las
normas infringidas. Sin embargo, la sancién a imponerse tendra que ser proporcional
al incumplimiento, es decir, a la gravedad de la infraccion cometida.

77. De acuerdo con el precitado articulo 248, a efectos de graduar la sancion aimponerse
se deberan seguir los criterios alli sefialados. Pardmetros, establecidos con claridad
para la determinacion de la sancién disciplinaria, los cuales constituyen exigencias
que se desprenden del principio de interdiccion de la arbitrariedad, de especial

" relevancia en un Estado Constitucional, que impide a los poderes publicos cometer
actos carentes de razonabilidad, que afecten derechos fundamentales, siendo estos
los siguientes: -

a) El beneficio ilicito resultante por la comisién de la infraccién: Para el
presente caso, de los actuados no se evidencia que la fiscal investigada haya
obtenido algin beneficio como consecuencia de su actuacion. No obstante, su
conducta, al desactivar la carpeta N.° 26-2021 del SGF, tuvo como propdsito
ocultar el real estado de dicho caso con el fin de no ser objeto de
cuestionamientos por parte del 6rgano de control durante la visita llevada a
cabo entre los dias 14 al 18 de noviembre de 2022, por lo que dicha conducta
buscé evitar un eventual perjuicio y sancién para ella.

b) Probabilidad de la deteccion de la infraccion: La infraccién presenta una alta
probabilidad de deteccidn, puesto que se pudo advertir la comision de la misma
debido a la liberacién del procesado, a raiz del vencimiento del plazo de la
prision preventiva, producto de la inaccién y falta de impulso procesal de
carpeta fiscal N.° 26-2021 por parte de la investigada.

& STC 01767-2007-AA/TC. Considerando 13. Fundamento que ha sido mencionado en diferentes sentencias: STC N.° 2192-2004-
AA/TC, STC N.° 3567-2005-AA/TC, STC N.° 760-2004-AA/TC, STC N.° 2868-2004-AA/TC, STC N.° 090-2004-AA/TC, entre

otras.
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¢) Gravedad del dafio al interés publico: La conducta de la fiscal causa ungrave

perJQicio a la institucion del Ministerio Publico, pues por acciones como la que
es oﬂjeto de este procedimiento, la ciudadania percibe que no existe justicia en
el pais y por ende se genera una situacién de desconfianza en el sistema de
justicia.

ebe tenerse en cuenta que tanto el Poder Judicial como el Ministerio Publico
son instituciones pertenecientes al sistema de justicia que se encuentran en
constante esfuerzo de generar confiabilidad entre los justiciables, con lo que,
el accionar de la investigada generé un impacto negativo entre los ciudadanos
y menoscabo la imagen del Ministerio Publico, como entidad encargada de la
defensa de la legalidad, los derechos de los ciudadanos y los intereses
publicos, brindando un mensaje de que dicha institucién cuenta con
magistrados que no cumplen con sus deberes funcionales; teniendo en cuenta
que se trataba de un caso por delito de violacion sexual en grado de tentativa
contra una menor de edad (9) afios, cuyos derechos estan protegidos enla Ley
N.° 30364.

d) Perjuicio econémico causado: Si bien la actuacion de la fiscal no generd de

f)

modo directo un perjuicio econémico; sin embargo, su conducta displicente
para concluir la investigacién preparatoria en la carpeta fiscal N.° 26-2021
genero la inmediata libertad del investigado, por vencimiento de la medida de
coercidn de prision preventiva, cuya finalidad no sélo es asegurar la presencia
del acusado en el juicio y la aplicacién efectiva de una posible condena, sino
ademas, el pago de la respectiva reparacién civil a la parte agraviada. Cabe
remarcar que la falta muy grave imputada no exige para su configuracion la
identificacion de perjuicio econémico alguno, como tampoco resulta un criterio
Unico para el andlisis de ponderacién.

La reincidencia, por la comisiéon de la misma infraccién dentro del plazo
de un (01) afio desde que quedé firme la resolucion que sanciond la
primera infraccién: No se verifica reincidencia en los términos sefialados, sin
embargo, lo que se observa es una conducta caracterizada por la transgresién
a sus deberes propios de funcién como titular de la investigacién penal en el
marco de la carpeta fiscal N.° 26-2021, bajo su conduccién; por lo que al gjercer
sus funciones relacionadas a la investigacion del delito, debié demostrar una
conducta acorde a la dignidad del cargo, todo lo cual le exigia el desempefio
de sus funciones con correccién y observancia de las garantias de un debido
proceso, velando por la defensa de los derechos fundamentales y la recta
imparticion de justicia en el ejercicio de su funcion fiscal, deberes que
inobservé, como ha quedado debidamente acreditado en el procedimiento.

Circunstancias de la comision de la infracciéon: En mérito a la prueba
actuada, se aprecia que la investigada ha incurrido en inconducta funcional a
consecuencia de la irregular tramitacion de la carpeta fiscal N.° 26-2021, al no
llevar a cabo ningun acto de investigacion durante 711 dias y al ocultar dicha
falta de impuso procesal, desactivado dicha carpeta del SGF para no ser objeto
de cuestionamientos por parte del 6rgano de control; circunstancias que dan
cuenta de la comision de faltas muy graves. Por lo demés, no se advierte que
existan circunstancias personales que permitan justificar la conducta infractora

, £
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de la investigada. Todo lo cual intensifica la conducta irregular acreditada y
enfatiza en lo gravoso que resulta ser para el sistema de Justicia el ejercicio
fiscal en dichas circunstancias.

g) La existencia o no de intencionalidad: La fiscal investigada actu6 con plena
conocimiento y voluntad al dejar paralizada la carpeta fiscal N.° 26-2021 por un
lapso de 711 dias y al desactivar dicha carpeta del Sistema de Gestion Fiscal -
SGF, lo que impidi6 una correcta supervisién del 6rgano de control respecto al
diligenciamiento y tratamiento de las carpetas fiscales a su cargo, denotando
una intencién clara de evitar que el 6rgano de control advirtiera irregularidades
en el tratamiento de la carpeta fiscal N.° 26-2021. Por lo tanto, no se puede
considerar que el comportamiento de la investigada fue casual, irrelevante y
erratico, sino que, por el contrario, supuso una conducta consciente al dejar
paralizado el tramite de la carpeta fiscal N.° 26-2921, asi como el haber
desactivado dicha carpeta del Sistema de Gestion Fiscal, lesionando
gravemente el prestigio del Ministerio Publico, por afectar la confianza de la
ciudadania en dicha institucién, en un contexto en el que la ciudadania exige
de sus instituciones tutelares el mayor respeto de sus deberes, necesarios para
el fortalecimiento institucional, por lo que los hechos resultan de una especial
gravedad y configuran inconducta funcional en el desempefio de la funcién
fiscal.

Por estas consideraciones, se arriba a la conclusiéon que, dada la gravedad de la
conducta cometida por la investigada y la contravencién a sus deberes judiciales, la
sancidn disciplinaria que corresponde aplicarle es la de mayor severidad, es decir, la
destitucién. Sin embargo, es necesario, ademas, evaluar la legitimidad de aquella
sancion, a la luz del principio de proporcionalidad.

El principio de proporcionalidad se ha constituido en un instrumento de control de la
discrecionalidad que, en lo que al control de la potestad disciplinaria se refiere,
implica una necesaria correlacién entre la infraccion cometida y la sancion a aplicar,
debiéndose tener presente las particulares circunstancias del hecho, a fin de alcanzar
una necesaria y debida proporcionalidad entre los hechos imputados como falta y la
responsabilidad exigida (sancion aplicable).

Teniendo en cuanta lo sefialado, fluye que, en el examen de proporcionalidad, la
medida de destitucién resulta idénea y/o adecuada para coadyuvar en la
recuperacion de la confianza publica en el servicio de justicia, al retirar del mismo a
una fiscal que ya no esta en capacidad de responder a las exigencias ciudadanas de

un ejercicio de la funcion fiscal acorde con los principios del debido proceso, con

respeto de sus deberes funcionales.

Dicha medida resulta necesaria, luego de la determinacién de la configuracion de
una conducta que vulnera de modo flagrante su funcién como fiscal, que se
materializa en la desactivacién de las carpetas que se encontraban a cargo de la
fiscal investigada. En esta circunstancia, no seria admisible asignar a la fiscal
investigada una sancién de intensidad menor a la de destitucién, por cuanto ello
generaria la percepcion de que existe condescendencia, laxitud, ligereza en la
graduacién de la sancion para hechos que revisten suma gravedad, estableciendose
una relacién costo beneficio inversa, que favoreceria una muy grave conducta
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infractora con una sancién benévola, generando inventivos perversos para su
reiteracion.

82. La medida de destitucién es también proporcional en sentido estricto, pues si bien

con la/imposicién de la sancién de destitucion causaria una grave afectacion al
o al trabajo de la fiscal investigada; sin embargo, del otro lado se encuentra la
nalidad o interés de proteccién del sistema de administracién de justicia se veria

credibilidad de la institucién, que fueron menoscabados por los hechos materia de

e procedimiento administrativo. Ademas, en el presente caso la aplicacién de la
sancion de destitucion resulta satisfactoria para proteger al sistema de justicia y evitar
un deterioro mayor de la reputacion del Ministerio Pablico.

\:?tado si no se aplica la sancién de destitucién, por la pérdida de confianza y

83. Por ello, atendiendo a todas las consideraciones expuestas, se justifica plenamente
la imposicion de la medida mas grave prevista en el catdlogo de sanciones
establecido por la Ley de la Carrera Fiscal, esto es, la sancién de destitucion, la cual
resulta razonable, proporcional y acorde a la gravedad de las faltas cometidas, dada
la suma gravedad de la infraccién acreditada.

84. En este sentido, respetandose las garantias procesales y materiales dentro de las
que destacan los principios de razonabilidad y proporcionalidad como parémetros,
fundamentos y limites de la potestad sancionadora de la Junta Nacional de Justicia,
es razonable concluir que la medida de destitucion resulta ser acorde a las faltas
cometidas, siendo necesaria a fin de preservar los derechos de los ciudadanos que
esperan contar con fiscales que cumplan estrictamente con sus deberes funcionales,
en su busqueda de un sistema de justicia eficiente y realmente justo. De manera que
no existiendo circunstancia que justifique la irregular actuacién de la magistrada
. oo' o que, ante la infraccidn administrativa acreditada
con arreglo a los cargos imputados, resulta razonable, idénea, necesaria y
proporcional la aplicacion de la medida disciplinaria de mayor gravedad.

Por lo expuesto, apreciando los hechos y las pruebas que obran en el expediente,
en uso de las facultades previstas por los articulos 154 inciso 3) de la Constitucion
Politica, 2 literal f) de la Ley N.° 30916, Ley Organica de la Junta Nacional de Justicia y
articulos 64 y 67 del Reglamento de Procedimientos Disciplinarios de la Junta Nacional
de Justicia aprobado por Resolucién N.°008-2020-JNJ, modificado por Resolucién N.°
048-2020, y estando al Acuerdo de fecha 19 de diciembre de 2024, adoptado por
unanimidad por los sefiores Miembros de la Junta Nacional de Justicia; sin la
participacion del sefior Marco Tulio Falconi Picardo, en su calidad de miembro instructor,
ni de la sefiora Luz Inés Tello de Necco por estar cumpliendo labores propias del cargo.

SE RESUELVE:

Articulo primero. Tener por concluido el presente procedimiento disciplinario
abreviado, aceptar el pedido de destitucién formulado por la Junta de Fiscales Supremos
del Ministerio Publico y, en consecuencia, destituir a la seﬁora*)

, por su actuacién como fiscal adjunta provincial provisional de la Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Requena del distrito fiscal de Loreto, por la comisién de

la falta muy grave tipificada en el numeral 13), del articulo 47, de la Ley N.° 30483, Ley
de la Carrera Fiscal, quedando subsumida la falta grave prevista en el numeral 3), del
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articulo 46 de la citada Ley, en la falta muy grave mencionada, por los fundamentos
expuestos en la presente resolucion.

Articulo segundo. Disponer la inscripcién de la sancién de destitucién a que se contrae
el articulo primero, en el registro personal de la sefiora GGG
debiéndose; asimismo, cursar el oficio respectivo a la sefiora Fiscal de la Nacion y al
sefior presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, para los fines
pertinentes, y publicar la presente resolucion.

Articulo tercero. Disponer la inscripcién de la sancion de la sefiora _
, en el Registro Nacional de Sanciones contra Servidores Civiles —
RNSSC a cargo de SERVIR, una vez que la misma quede firme y/o consentida.

Registrese y comuniquese.

L2

ANTONIO HUMBERTO DE LA IMELDA JULIA TUMIALAN PINTO

AR

ALDO ALEJANDRO VASQUEZ RiOS MARIA AMABILIA ZAVALA VALLADARES

,
GUILKERMO SANTIAGO THORNBERR
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