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RECURSO NULIDAD N.° 937-2021/LIMA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Nula la sentencia absolutoria.

Sumilla. La sentencia absolutoria carece de un razonamiento
racional y completo. No ha tomado en cuenta en toda su
dimension, desde las exigencias tipicas de la denominada “estafa
contractual”, el conjunto de pruebas aportadas, y no se instd, en
todo caso, las pruebas de informes y pericia contable. Luego de la
adquisicion del papel por la empresa “Papelera Liz Sociedad
Andnima” ésta no se contactd con su proveedora y cambid de
domicilio sin avisarle, asi como todos sus bienes desaparecieron.
Sobre la version de la contadora Balbaro Salvador no consta
denuncia alguna contra ella ni proceso penal que concrete el cargo
indicado en el informe de la contadora Borda Arias. No se realizé
una pericia contable en forma para determinar si lo que consta en
los informes contables o lo expuesto por las contadoras tienen un
nivel de acreditacién objetiva e independiente de todo tipo de
vinculacion con la empresa.

Lima, veintiuno de septiembre de dos mil veintiuno

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por el
sefior FISCAL ADJUNTO SUPERIOR DE LIMA contra la sentencia de fojas tres mil
dieciséis, de catorce de enero de dos mil veintiuno, que absolvio a Monica
Eliana Araujo Quintana y ||| GG (c = acusacion
fiscal formulada en su contra por delito de gstafa en agravio de la empresa
Elof Hansson USA Inc.; con todo lo demas que al respecto contiene.
Ha sido ponente el seiior SAN MARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS
§ 1. DE LA PRETENSION IMPUGNATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO

PRIMERO. Que el sefior FISCAL ADJUNTO SUPERIOR en su escrito de recurso
de nulidad formalizado de fojas tres mil ochenta y cinco, de veinte de enero de
dos mil veintiuno, requirio la nulidad de la sentencia absolutoria. Argument6
que no se analizaron las pruebas directas e indiciarias; que en la via civil, el
veintiocho de agosto de dos mil dieciocho, se declar6 a la empresa “Papelera
Liz Sociedad Anonima” deudora morosa; que se realizaron una serie de actos
fraudulentos, pues no representaban a una empresa con tratos internacionales,
vendieron la mercaderia entregada y con el dinero obtenido pagaron otras
obligaciones, ocultaron su domicilio social, desaparecieron el patrimonio de la
referida empresa e, incluso, no se ingres6 la compra del papel en la
contabilidad —segtin declar6 la contadora Balbaro Salvador—; que las lineas de
crédito del Banco Continental fueron canceladas por malos manejos de esa
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empresa, por lo que no tenia una linea de crédito de cuatrocientos mil dolares
americanos; que la version de la empresa agraviada es uniforme y
contradictoria la declaracion de los imputados.

§ 2. DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL

SEGUNDO. Que, segun la acusacion fiscal de fojas mil seiscientos tres, de seis
de septiembre de dos mil dieciocho, en el mes de mayo de dos mil diez, el
encausado [N . por 12 empresa “Papelera Liz Sociedad Anonima”,
con la autorizacién y aval de su coimputada Araujo Quintana, gerente general
de la citada empresa, y sosteniendo que “Papelera Liz Sociedad Anénima” era
una empresa solvente, firmé un formulario de aplicacion de crédito comercial
requerido por la filial en Lima de la empresa “Elof Hassonn USA Inc.”,
documento en el cual aseverd que estaba sujeta a lineas de crédito por diversos
bancos de la capital (Banco Interamericano de Finanzas por doscientos
cincuenta mil ddlares americanos y Banco Continental por cuatrocientos mil
dolares americanos) y otras empresas del sector (Celimar Paper Peru,
Productora de Papeles e Industria Papelera Atlas), de suerte que logro que la
indicada empresa le otorgara una linea de crédito para obtener seiscientos
sesenta y seis punto trece toneladas de papel bond, equivalente a un monto
liquido de setecientos cuatro mil quinientos treinta y cinco dolares americanos
con treinta y dos centavos, a cuyo efecto firmé cuatro letras de cambio con
fechas de emision el veintiuno de marzo, el tres y diecisiete de abril y el veinte
de mayo, del afio dos mil doce. Es del caso que cuando se tratd6 de cobrar la
acreencia resulté que la empresa “Papelera Liz Sociedad Anonima” ya no
funcionaba en su direccion fiscal, ocult6 su vigente domicilio social y, ademas,
en el primer domicilio figuraba otra empresa a cargo de [ ENEREEEEEEEEEN
(“Grupo Papelero Arauco SAC)”. La demanda civil se admiti6 a tramite el uno
de octubre de dos mil catorce [fojas ochocientos cincuenta].

§ 3. DE LA ABSOLUCION DEL GRADO

TERCERO. Que, respecto de la operacion cuestionada penalmente, consta el
documento “aplicacion de crédito comercial” de fojas quince, de veintiséis de
mayo de dos mil diez, las cuatro letras de cambio [fojas veinticinco,
treintaicinco, cuarenta y tres y cincuenta y tres], y la carta notarial de exigencia
de pago de fojas cincuenta y uno y cincuenta y seis, de fecha ocho de febrero
de dos mil trece. Ademas, se advierte que en el domicilio social de la empresa
“Papelera Liz Sociedad Anonima” aparecia como titular otra empresa: “Disefio
e Impresiones J-A SAC”. La ejecucion civil de la sentencia civil de vista sobre
pago de dinero no se pudo concretar por falta de bienes, lo que determiné se le
considere deudor judicial moroso [sentencia de vista mil setecientos setenta y
siete, de siete de febrero de dos mil diecisiete; y, auto de fojas mil setecientos
setenta y nueve, de veintiocho de agosto de dos mil dieciocho,
respectivamente].

o El representante de la agraviada, Rodriguez Orellana, precisé que no se le
pagd dinero alguno —solo se firmaron cuatro letras, no cinco como aducen los
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imputados—; que desde que la empresa “Papelera Liz Sociedad Anonima”
recibid el papel cortd toda comunicacion con ellos, desaparecid sus bienes y se
ocultd, al punto que las comunicaciones realizadas para el cobro de la
acreencia fueron rechazadas, pero por una empresa vinculada a la primera
[declaracion de Rodriguez Orellana de fojas ochenta y siete, ciento cuarenta y
uno y dos mil novecientos cuarenta y cuatro vuelta].

o La contadora independiente, Olinda Yanire Balbaro Salvador, sefialé que se
retird del asesoramiento a la empresa “Papelera Liz Sociedad Anonima”
porque percibid situaciones extrafias, desde que sus directivos trataban de
desaparecer la empresa, la cual incluso tenia problemas con la SUNAT; v,
respecto de la mercaderia en cuestion, €sta ingresdé a la empresa y no se
consign6 en la contabilidad. Agregoé que NN (i cl
control de la empresa y que Araujo Quintana era accionista de la misma.

o La sectorista del Banco Continental, Kathya Vidal Ledn, en su declaracion
sumarial de fojas mil quinientos treinta y plenarial de fojas dos mil
novecientos cincuenta y seis declar6 que en dos mil doce llevaba las cuentas
de la empresa “Papelera Liz Sociedad Andnima”, pero la linea de crédito de un
millén de dodlares, que tenia y que sirvid para el contrato cuestionado, fue
cancelada por haber sido avisados de los malos manejos de la citada empresa.

CUARTO. Que, por su parte, el encausado NN -xpreso ser agente
de compras de la empresa “Papelera Liz Sociedad Anonima” y que la gerente
general era su coimputada Araujo Quintana; que con la empresa agraviada
“Elof Hassonn USA Inc.” ha tenido relaciones comerciales desde el afio dos
mil seis ; que la empresa “Papelera Liz Sociedad Anonima” tenia un balance
anual de mas doce millones de dolares; que no se engafid para acceder a la
linea de crédito; que el material recibido se ingreso a los libros contables; que
la falta de pago se debi6 a inconvenientes ajenos a ellos y porque el mercado
bajo por la competencia china [fojas noventa y uno, mil cuatrocientos setenta y
tres y dos mil novecientos diecisiete].

o La encausada Araujo Quintana sostuvo que la empresa “Papelera Liz
Sociedad Anonima” se constituyd en mil novecientos noventa y nueve y que
en el afio dos mil doce tenia movimientos de once a quince millones de soles;
que reconocia la deuda y que no se pag6 integramente (solo pago6 una letra de
doscientos mil dolares americanos) por circunstancias ajenas a su voluntad —la
mercaderia se vendid en el mercado interno, pero a destiempo, y las
compradoras no pagaron, pero no se les formuld cartas notariales de
requerimiento de pago—; que se le dio mas importancia a otros pagos
(trabajadores, bancos y proveedores).

QUINTO. Que, ahora bien, es evidente que se registr0 un negocio
juridico-comercial entre las empresas “Elof Hassonn USA Inc.” y “Papelera
Liz Sociedad Anonima” por la adquisicion de papel, en cuya virtud se firmaron
cuatro letras de cambio, que no se cancelaron ni siquiera parcialmente —no esta
probado que se pagd una primera letra por doscientos mil délares americanos—.
o Lo relevante no es que con anterioridad hubo transacciones comerciales
entre ambas empresas cumplidas acabadamente, como se podria desprender
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del primer informe de la contadora Borda Arias de fojas dos mil cuatrocientos
doce, y de su declaracion de fojas dos mil doscientos noventa y dos, sino si, en
tanto la estafa es un delito de enriquecimiento, a la fecha en que se acord6 la
transferencia de papel medié engaio bastante (conducta falaz) para inducir a
error a la empresa “Elof Hassonn USA Inc.” —de ser un buen cliente—, y lograr
un desprendimiento patrimonial de su parte, en el entendido por los sujetos
activos del delito de que no se le pagaria, como en efecto ocurrid, y en
beneficio ilicito de la empresa “Papelera Liz Sociedad Anénima”.

oo Cabe puntualizar que una clase de engafio tipico se configura en la conducta
de quien se situa, en el seno de una relacion contractual, sin expresar nada
exactamente falso, pero ocultando su intencion inicial de no actuar como la
relacion exige —como contratante— y defraudar, en definitiva, a otro (engafio
implicito o pragmatico). La linea divisoria entre la estafa y el incumplimiento
contractual se da en el momento de la aparicion de la voluntad de incumplir la
prestacion convenida: si el animo de incumplir existia “ab initio” habra estafa;
si surge con posterioridad, no. El engafio implicito, por lo demas, debe ir
acompanado de un, siquiera sea minimo, engafo explicito [VIVES ANTON,
TOMAS; GONZALEZ CUSSAC, J.L.: Derecho Penal — Parte Especial, 3ra.
Edicioén, Editorial Tirant lo Blanch, Valencia, 1999, pp. 440-441].

o Es verdad que la contadora Borda Arias sefiald que quien tuvo malos
manejos en la contabilidad de la empresa fue la contadora Balbaro Salvador y
que el papel adquirido se incorporé en la contabilidad de la empresa. Empero,
lo significativo esta en funcidn a la situacion de la empresa en una perspectiva
dindmica del giro del negocio y si se reflejo la verdadera situacion de la misma
y, posteriormente, si se ocultaron bienes y desaparecié la razén social
precisamente para impedir toda posibilidad de que la acreedora recupere su
inversion.

SEXTO. Que, en el sub judice, es evidente que luego de la adquisicion del papel
por la empresa “Papelera Liz Sociedad Anonima” ésta no se contactd con su
proveedora y cambié de domicilio sin avisarle, asi como todos sus bienes
desaparecieron. Sobre la version de la contadora Balbaro Salvador no consta
denuncia alguna contra ella ni proceso penal que concrete el cargo indicado en
el informe de la contadora Borda Arias. Es claro, por otro lado, que si bien
dicha empresa tenia lineas de crédito bancarias, luego se le retird por los malos
manejos que tuvo —puntos que en todo caso merecen un informe del Banco
Continental y de Banco Interamericano de Finanzas— Por lo demas, no se
realizd una pericia contable en forma para determinar si lo que consta en los
informes contables de la contadora Borda Arias o lo expuesto por la contadora
Balbaro Salvador tienen un nivel de acreditacion objetiva e independiente de
todo tipo de vinculacion con la empresa “Papelera Liz Sociedad Anonima”.

SEPTIMO. Que, en estas condiciones, la sentencia absolutoria es infundada.
Carece de un razonamiento racional y completo. No ha tomado en cuenta en
toda su dimension, desde las exigencias tipicas de la denominada “estafa
contractual”, el conjunto de pruebas aportadas, y no se instd, en todo caso, las
pruebas de informes y pericia contable.
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o Es de aplicacion la concordancia de los articulos 299 y 301, ultimo péarrafo,
del Coédigo de Procedimientos Penales. Deben actuarse, ademas, las pruebas
antes indicadas.

PODER JUDICIAL

DECISION

Por estos motivos: I. Declararon NULA la sentencia de fojas tres mil dieciséis,
de catorce de enero de dos mil veintiuno, que absolvio a Ménica Eliana Araujo

Quintana y NN dc |2 acusacion fiscal formulada

en su contra por delito de gstafa en agravio de Elof Hansson USA Inc.; con
todo lo demas que al respecto contiene. En consecuencia, ORDENARON se
realice nuevo juicio oral por otro Colegiado Superior, sin perjuicio de
realizarse, necesariamente, las pruebas de informes y pericia contable.
I1. DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal Superior de origen para los
fines de ley; registrandose. HAGASE saber a las partes procesales personadas
en esta sede suprema.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ
TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ
CSMC/YLPR




