llustre Colegio de Abogados de Lima
Direccion de Etica Profesional

RESOLUCION DEL CONSEJO DE ETICA.... 246\ ... 2023-CE-DEP-CAL

EXP: 042-2021 Lima, 2 de agosto de 2023

auesoso: NG

QUEJADO : XXXX

DADO CUENTA: Que, revisando los actuados se aprecia que el
quejado no ha mterpuesto Recurso de Apelacion contra la
Resolucion del Consejo de Etica N° 1230-2022 /CE/DEP/CAL del
30 de diciembre de 2022, por lo que SE DISPONE: Declarese
CONSENTIDA la mencionada resoluciéon y derivese el expediente
ala Direccion de Etica, para la ejecucion de la Medida Disciplinaria.
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ILUSTRE COLEGIO DE ABOGADOS DE LIMA
CONSEJO DE ETICA

EXPEDIENTE N° 042-2021

quesoso -

QUEJADO : XXXX

RESOLUCION DEL CONSEJO DE ETICA N°4‘2'?:O 2022 -CE/DEP/CAL

Lima, 30 de diciembre del 2022

VISTA.- La Queja interpuesta por el
I contra del abogado de la Orden XXXX

xxxx con Reg. CAL NG por presuntas faltas contra el Codigo de Etica
del Abogado y, acompafiando el dictamen del Consejero ponente;
CONSIDERANDO:

ACTUACIONES REALIZADAS EN LA PRESENTE INVESTIGACION

PRIMERO.- Que, el accionante interpone gueja contra el abogado de la Orden
para efectos de que se investigue su conducta por presuntas faltas contra el
Codigo de Etica del Abogado.

SEGUNDO.- Que, mediante Resolucién del Consejo de Etica N° GNP
CE/DEP/CAL del 12 de enero del 2022, se ADMITE a tramite la queja por la
presunta trasgresion de los Arts. 3°, 6°, 8°, 12°, 14°, 50°, 51 y 53° del Cédigo de
Etica del Abogado, teniendo por ofrecidos lcs medios probatorios que se indican
y se corre traslado de la queja y sus recaudos al abogado ~ XXXX

XXXX con la finalidad que presenten su descargos en el plazo improrrogable
e diez dias habiles.

Del Poze Torre
Presigenie

/TERCERO.- Que, con resolucion del Consejo de Etica N° (D
CE/DEP/CAL /CE/DEP/CAL, del 1 de setiembre del 2022 se cité a Audiencia
Unica para el 13 de diciembre del 2022, a las 04.40°.00 pm, habiendo concurrido
el abogado quejoso.

CUARTO.- IMPUTACIONES FORMULADAS POR LA PARTE QUEJOSA
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y habiendo agotado los medios persuasivos presenta esta queja que lo considera
un legitimo derecho por el respeto que merecen los usuarios cuando se
encuentran sus derechos vulnerados..

2.- Con el citado abogado firmaron un contrato el 13 de septiembre del 2019,
redactado por el mismo agremiado y que fue pactado por cuatro mil soles ( S/.
4,000.00), y en el cual solicitaba u adelanto del 50%, el cual cumplié y el trabajo
fue sobre materia de PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO, el cual
duraria dos afnos todo el tramite; sin embargo, han pasado un afioy siete meses
y no ha hecho nada al respecto.

3.- En concreto solicita, LA URGENTE DEVOLUCION de los dos mil soles que
por concepto de adelanto de sus honorarios ya le pag6. Lo primero que hizo
este mal abogado fue cambiar de oficina o sea la que consigné en el contrato
redactado en la_direccion de GEEEEEEEEED
G - (onde desaparecio sin dejar sefal de haberse
~ trasladado a otro local, lo buscd personalmente y siempre se hizo negary/ono
{ respondié a los mensajes ni llamadas, obviamente se despreocupé y desinteresé
por el avance del trabajo encomendado y por el que se comprometio y se le pago
al inicio del contrato con el 50% de adelanto que son DOS MIL SOLES ( S/.
2,000.00) y hoy esta regularizando en linea legal, perdié tanto tiempo y tuvo la
mala suerte de toparse con este letrado irresponsable y poco ético que con su
actitud hace quedar muy mal al gremio.

4.- Que, solicita la sancion correspondiente y la devolucion de todos los
documentos que le entregd para la mision encomendada.

QUINTO.- DESCARGOS DEL ABOGADO DENUNCIADO.-

El abogado denunciado no ha contestado la denuncia, pese a encontrarse
debidamente notificado; por lo que se encuentra en situacion de Rebeldia

objeto de la presente investigacion tiende a establecer si el abogado
Yenunciado, ha transgredido con su conducta los articulos °3°, 6°, 8°, 10°, 12°,
°, 50° 51°y 53°del Codigo de Etica del Abogado.

SETIMO.- Que, acorde con los actuados en el presente procedimiento
investigatorio disciplinario, en lo especial, de lo que se desprende de la queja
presentada, como de los medios probatorios adjuntados; asi como del escrito
de descargo; cabe mencionar que la premisa fundamental del analisis de los
hechos, es que la obligacion probatoria le corresponde a quien afirma los
hechos, salvo presuncién legal. En ese sentido no se exige probanza de los
hechos negados, sino unicamente de los hechos afirmados por las partes y
acorde al caudal probatorio ofrecido. Asi se debe tener presente que el abogado
debe orientar su actuacion de defensa de la Iegal'dad y acorde a sus deberes
fundamentales de: probidad,

dignidad propios, por lo tanto, el
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realizacion del bien en todas aquellas ocasiones en que el obrar profesional lo
coloque ante la disyuntiva del bien o el mal.

OCTAVO.- Ese es el gran objetivo de la ética profesional que justifica
plenamente su existencia. Debemos entender que hablar de la moral profesional
es un asunto de responsabilidades propias del hombre y de la mujer cabal, de
aquel que es capaz de decidir consciente y reflexivamente sobre su propia
conducta y de asumir sus riesgos de las propias decisiones, el que consagra su
vida a una profesion, a las responsabilidades morales que son propias del
ejercicio de la profesion.

ANALISIS FACTICO Y VALORATIVO EN LA ACTUACION

NOVENO.- De lo antes expuesto se puede colegir lo siguiente:

caso, conforme es de observar en autos, se encuentra acreditado que entre la
partes firmaron un contrato, de asesoria legal, donde el abogado quejado se
comprometié a realizar, el asesoramiento fisico legal del inmueble sito en la

El
asesoramiento al cliente comprende llevar a cabo un proceso de Prescripcion
Adquisitiva de Dominio.

2.- Que, al respecto, el abogado quejado no ha presentado su escrito de
descargo pese a encontrarse bien notificado y se encuentra en situacion de
Rebeldia, menos aln, ha presentado sus pruebas de descargo, pese a
encontrarse debidamente notificado con el auto admisorio, lo que crea un
presuncion de veracidad sobre los hechos narrados., (presuncién JURIS
TANTUM) la misma que no ha sido desvirtuado por el abogado quejado.

3.- Que, a fs. 07 obra la copia del recibo por honorarios por adelanto de S/.
2,000.00 soles lo que acredita que el quejoso le pago al abogado quejado y no
{ cumplié con el encargo encomendado.

4.- Que, en consecuencia esta acreditado las infracciones éticas imputadas al
abogado quejado; consistente en el incumplimiento del encargo encomendado
vulnerando el Art. 12 del Cédigo de Etica del Abogado que establece: “ El
abogado presta servicios profesionales a su cliente. Al hacerio , debe actuar

| De acuerdo a las actuaciones de la investigacién realizadas y a los medios
| probatorios que obran en autos, se puede observar que los hechos expuestos
' por la parte quejosa, se ha podido acredi ar las infragcion ética efectuado pore
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__1.-Que, estando a las consideraciones expuestos que anteceden, enelpresente




abogado denunciado transgrediendo con su conducta los Arts. 3°, 6°, 8°, 10°,
12°, 14°,50°, 51° y 53°del Cédigo de Etica del Abogado.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. Declarar FUNDADA la Queja interpuesta por el Sr.
.en confra del abogado XXXX

XXXX con Reg. CA por haber trasgredido lo Arts. 3°, 6°, 8°,

10°, 12°, 14°, 50°, 51° y 53° del Codigo de Etica del Abogado imponiéndole la

medida disciplinaria detAMONESTACION CON MULTA DE DIEZ UNIDADES

DE REFERENCIA PROCESAL (10 U.R.P).

ARTICULO SEGUNDO.- Consentida y ejecutoriada que sea la presente
resolucién, se debera cursar los oficios respectivos a las Cortes Superiores de
la Republica, Colegios de Abogados del Peru, Oficina de Registro de la Orden ,
conforme al Art. 57° del Estatuto de la Orden, de acuerdo a lo previsto en el Art.
72" del Reglamento del Procedimiento Disciplinario de los Colegios de Abogados
del Pera

ARTICULO TERCERO.- La presente resolucién podra ser impugnada de
conformidad con lo senalado en el Art.62 del Reglamento del Procedimiento
Disciplinario de los Colegios de Abogados del Pert
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