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PODER JUDICIAI
DEL PERU

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA SELVA CENTRAL
Primera Sala Mixta y Penal de Apelaciones de La Meed — Chanchamayo

EXPEDIENTE : 00423-2022-0-3401-JR-CI-01

MATERIA : NULIDAD DE ACTO JURIDICO.

RELATOR : VARGAS DE LA CRUZ ABNER.

DEMANDADO : MENDOZA CANARI, PEDRO FAUSTO.

DEMANDANTE - HINOSTROZA MENDOZA, EDSON TOBIAS.
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AUTO DE VISTA N° -2024-C|

SUMILLA: (...) resultaria procedente el pronunciamientg de
fondo del petitorio especifico del accionante, dedose
correr traslado a la parte demandada, para que hagker sy
derecho de contradiccibn o en su caso reconvenin| co
respecto a la primera partida, también, es de abersir que
en este tipo de procesos no solo se analiza ladad|li
propiamente dicha, sino también el derecho a latided de
la persona que ostente una duplicidad en su ideatiion
derecho fundamental que no puede verse afectado ni
vulnerado bajo ninguna circunstancia.

RESOLUCION NUMERO DOCE
La Merced, diecisiete de mayo
Del afio dos mil veinticuatro. -

I. AUTOS Y VISTOS: EIl presente expediente, a efectos de resolvercelse de
apelacién venido en grado, llevada la vista dealssa y producida la votacion correspondiente,
se procede a emitir la siguiente resolucion:

1.1.Resolucion materia de grado.

Viene en grado de apelacién del AUTO contenidoaeresolucion N° dos de fecha 31
de enero de 2024, q¥ECLARA:

IMPROCEDENTE la demanda de nulidad de acta de nacimiento radbz por
EDSON TOBIAS HINOSTROZA MENDOZA en contra dePEDRO FAUSTO
MENDOZA CANARI. Consentida o ejecutoriadARCHIVESE los autos donde
corresponda, con devolucion de los anexos.

1.2. Recurso impugnatorio de apelacion:
Edson Tobias Hinostroza Mendozaterpone recurso de apelacion con el propositguiela

resolucion que recurre sea REVOCADA y/o declarad#LA en mérito a los siguientes
fundamentos:
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a) Que, el A quo ha fundamentado su decision equiwaad filiacion de hijo
extramatrimonial, lo cual no se ajusta a su pettpya que, lo que se busca es la
nulidad o ineficacia del Acto Juridico.

b) Que, el A quo al no admitir la demanda a tramiteallnerando su derecho a la
Tutela Jurisdiccional Efectiva.

Il. FUNDAMENTOS :
Primero: Limites de la actuacion del 6rgano de region

Conforme al articulo 355° del Cdadigo Procesal Cieih adelante (CPC) “... mediante los
medios impugnatorios, las partes o terceros legdivs, solicitan que se anule o revoque total o
parcialmente, un acto procesal presuntamente dfegar vicio o error...”. Por su parte, el
articulo 366° del acotado texto adjetivo prescrijue “... El que interpone apelacion debe
fundamentarla, indicando el error de hecho o deather incurrido en la resolucién, precisando
la naturaleza del agravio y sustentando su préensmpugnatoria’, requisito de
fundamentacion que es coherente con la modernairdogrocesal segun la cual, el derecho
impugnatorio es el ejercicio de un derecho funddatecriterio que es ademas compatible con
el articulo 139° inciso 6) de la Constitucion, diculo 8.2 de la Convencion americana de
Derechos Humanos y con el articulo 14.5 del Panterdacional de Derechos civiles y
Politicos, que también configuran el recurso comderecho subjetivo de los justiciables.

Por otro lado, de conformidad con el articulo 36dF CPC, el recurso de apelacion tiene por
objeto que el 6rgano jurisdiccional superior exanlios fundamentos vertidos por el érgano
jurisdiccional de primera instancia, a solicitudpdete o tercero legitimado, la resolucion que
les produzca agravio, con el propésito de que selda o revocada, total o parcialmente. Asi,
conforme a la aplicacion del principio contenido enaforismo latino “tantum devolutum
quantum apellatum”, la competencia del Superiar afdanzara a ésta y a su tramitacion, por lo
que, corresponde a este o6rgano jurisdiccional mémubirse Unicamente al analisis de la
resolucion impugnada, emitiendo pronunciamientoluskcamente respecto a los agravios
contenidos en el recurso de apelacion.

Segundo: Derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectevy Debido Proceso

El articulo 139.3 de la Constitucion prescribe: 'lzservancia del debido proceso y la tutela
jurisdiccional”, concordante con lo dispuesto emrgiculo | del Titulo Preliminar del Codigo
Procesal Civil que establece "Toda persona tienecte a la tutela jurisdiccional efectiva para
el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses,sujecion a un debido proceso”. El
Tribunal Constitucional, sobre el Derecho a la Teutkuridica Efectiva, en el EXP N° 01689-
2014-AA/TC fundamento 5. ha sostenido: "El articdl®9°, inciso 3), de la Constitucion
reconoce: 1) El derecho a la tutela jurisdicciafattiva que supone tanto el derecho de acceso
a los drganos de justicia como la eficacia de loidido en la sentencia, es decir, una
concepcion garantista y tutelar que encierra todmhcerniente al derecho de accion frente al
poder-deber de la jurisdiccion y; 2) El derechdeathido proceso que comprende la observancia
de los derechos fundamentales esenciales del pamgsrincipios y reglas esenciales exigibles
dentro del proceso como instrumento de tutela dedérechos subjetivos. El debido proceso
tiene, a su vez, dos expresiones: Una formal y saistantiva; mientras que en la de caracter
formal, los principios y reglas que lo integraméa que ver con las formalidades estatuidas,

EXPEDIENTE N° 00423-2022-0-3401-JR-CI-01



como por ejemplo el juez natural, el procedimigmteestablecido, el derecho de defensa, la
motivacion. etc.; en su faz sustantiva, se relacioon los estandares de justicia como son la
razonabilidad y proporcionalidad que toda decifidlicial debe suponer".

ll. ANALISIS DEL CASO

Primero: Marco de Pronunciamiento:

En el presente caso, evaluaremos si conformefandamentos de la apelacion, si la resolucion
recurrida debe ser REVOCADA, declarada NULA o spr pel contrario, debe ser
CONFIRMADA.

Segundo:Analisis conjuntos de los agravios expuestos.

2.1.En primer lugar, es de advertir que el apelantprbaentado medios probatorios junto a su
escrito de apelacion, respecto a ello, es de cersidiue el Art. 376° del CPC sefdla:.) Es
inadmisible la alegacion de hechos nuevos (pgf consiguiente también resulta inadmisible la
presentacién de medios probatorios en instanciersupen relacion a la apelacién de autos, tal
como ocurre en el presente caso, dejando a satleyextho del actor de presentarlo conforme al
art. 429° del CPC, si se admitiera a tramite suasheia.

2.2.Cabe sefialar que, en el presente caso, el petitelriactor versa sobre la Nulidad del Acto
Juridico de reconocimiento de paternidad del deadmdPedro Fausto Mendoza Cafiari,
respecto a ello, el A quo ha declarado la improceidede la demanda resumidamente por los
siguientes fundamentos: Priméide la revision de este acta de nacimiento, sefiearique la
inscripcion de la misma, obedecié a una orden jiatlien donde se dispuso no solo dicha
inscripcion, sino los datos en ellas contenidapestnforme se puede verificar de la parte
extrema izquierda de la citada acta de nacimieptw, ende, de conformidad al articulo 139
inciso 2 de la Constitucion Politica del Estadonguna autoridad puede dejar sin efecto
resoluciones que han pasado a ser cosa juzgadan&s en dicha acta de nacimiento,
determina claramente las personas que declaran aginmiento del demandado, esto es,
VICTOR A. MENDOZA MARIATEGUI como su padre, y d8BNTA CANARI AQUINO, e
incluso, puede verificarse en dicha acta de nadcitoiela firma del declarante, esto es:
VICTOR A. MENDOZA MARIATEGUISegundo‘de la revision del acta de nacimiento de
fecha doce de setiembre del mil novecientos cirtaugrdos, registrado ante la oficina de
registros civiles de la Municipalidad Provincial dearma, con el nombre PEDRO FAUSTO
MAYORCA CANARI, el cual consta en la partida deimamto Nro. 78 del Libro de
Nacimiento de 1952, sefialandose como hijo legitteoPEDRO MAYORCA y VICENTA
CANARI; no obra ninguin reconocimiento de paternjdaidde maternidad, ya que una tercera
persona de nombre YSABEL AGUIRRE VIUDA (ilegibeglata el nacimiento de PEDRO
FAUSTO MAYORCA CANARI, pero no se verifica en diabta de nacimiento ningin
reconocimiento de sus padres, sino es, solo laadsulbn de una tercera personaEmpero,
este colegiado considera que, los fundamentos adioptpor el Juez de la causa, obedecen
directamente a los fundamentos que presento elrdtada en su escrito de demanda que obra
en folios 37 al 39, hecho que no puede ser pemniat esta Sala, ya que, mediante resolucion
N° 16 (debiendo ser la numeracidén correcta - RegmuN°® siete) de fecha veintiocho de
noviembre del 2023 obrante en folios 67 al 69 stad@ nulo todo lo actuado, debiéndose haber
realizado una nueva calificacion de manera implrsialo considerando el escrito de la
demanda, y no las demas actuaciones realizadas.
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2.3. Ahora bien, tal como se ha sefialado, el accionametende, que se declare Nulo el Acto
juridico de reconocimiento de paternidad realizadiicialmente y que dio origen a la partida
de nacimiento N° 455, arguyendo que existe unariantgartida correspondiente a la misma
persona hoy demandada, con respecto a ello, debgostaner que ninguna persona puede
ostentar una doble identidad, puesto que ello, ipodrear inseguridad juridica que podria
ocasionar perjuicio a terceras personas, estoiesido el mismo criterio jurisprudencial de la
Casacion N° 1071-2016/Cusco que sefi@aComo quieraque es imposible que una persona
tenga dos partidas de nacimientse solicita la nulidad de la primera, debiéndsséalar que

la segunda de ellas fue obtenida por decision jati8. La consecuencia inmediata de anular
las partidas de nacimiento es que el demandantielesgtificard con datos disimiles, lo que
podria afectar derechos de tercero$d) como se advierte de la demanda presentadaial a
sefala que el demandado cuenta con dos Partiddadeniento inscritas la primera con
numeracion 78 del libro de nacimientos del afio 39B2segunda con numeracion 455 del libro
de nacimientos del afio 1981.

2.4. Asimismo, debe tenerse en cuenta, que si lo sldiglar el actor en su demanda resulta ser
cierto el remedio idoneo para eliminar la duplicidke partidas es la Nulidad de Acto Juridico,
esto segun lo sefialado en la Casacion N° 233742@d8/(...) la nulidad del acto juridico es

el remedio juridico idoneo para eliminar dicha dieflad, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 3) del articulo 219° del Cdédigo Civilpor lo tanto, resultaria procedente el
pronunciamiento de fondo del petitorio especifieb accionante, debiéndose correr traslado a
la parte demandada, para que haga valer su dedechontradiccién o en su caso reconvenir
con respecto a la primera partida, también, eodsiderar que en este tipo de procesos no solo
se analiza la nulidad propiamente dicha, sino tamki derecho a la identidad de la persona
que ostente una duplicidad en su identificaciorectes fundamental que no puede verse
afectado ni vulnerado bajo ninguna circunstancia.

2.5. Finalmente, este colegiado considera que el noup@amiento respecto al petitorio del
demandante, vulneraria el derecho a la tuteladjedmnal efectiva del demandante, puesto que
no podria obtener del dérgano jurisdiccional un prmiamiento adecuado respecto a la
fundabilidad o no de su petitorio, asi también, sjugen es cierto, la segunda partida inscrita se
realizé en mérito a una orden judicial, tambiérciesto que, como se ha sefialado, en ningln
caso (sea como fuere el caso) debe existir doslgautorrespondientes a una misma persona,
debiéndose tener en cuenta también que, el Juez&atender que, la finalidad concreta del
proceso es resolver un conflicto de interesesnairgdir una incertidumbre, ambas con relevancia
juridica, haciendo efectivos los derechos sustiwig que su finalidad abstracta es lograr la
paz social en justicia. Por lo tanto, debe ampearéys agravios expuesto en su escrito de
apelacién.

IV. DECISION.
Por tales consideraciones, Administrando Justitlambre de la Nacion, la Primera Sala Mixta
y de Apelaciones de La MercdRESUELVE:

1. DECLARAR NULO del AUTO contenido en la resolucion N° dos de &8l de enero de
2024, queDECLARA:

EXPEDIENTE N° 00423-2022-0-3401-JR-CI-01



IMPROCEDENTE la demanda de nulidad de acta de nacimiento radbz por
EDSON TOBIAS HINOSTROZA MENDOZA en contra dePEDRO FAUSTO
MENDOZA CANARI. Consentida o ejecutoriadRCHIVESE los autos donde
corresponda, con devolucion de los anexos.

2. ORDENAR que el juez de la causa emita nuevo pronunciamigmiendo en cuenta los
argumentos y recomendaciones de la presente r@sugluejandose expresa constancia que se
encuentra el principio de independencia en la imgirisdiccional que la Constitucion y la Ley
le facultan.

3. ORDENAR al juez de la causa CORREGIR la numeracion deskduciones a partir de la
Resolucion trece en adelante

NOTIFIQUESE y DEVUELVASE.
S.s.

Auris Rodriguez. (Presidenta)
Villalobos Mendoza.

Barrén Lopez
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