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EXPEDIENTE N.° : 00016-2024-2-5001-JS-PE-OT1

IMPUTADOS : MARTIN ALBERTO VIZCARRA CORNEJO Y OTRA
DELITOS : TRAFICO DE INFLUENCIAS AGRAVADO Y OTRO
AGRAVIADO : EL ESTADO PERUANO

JUEZ SUPREMO (p) :JUAN CARLOS CHECKLEY SORIA

ESP. JUDICIAL : PILAR NILDA QUISPE CHURA

AUTO QUE RESUELVE PRORROGA PLAZO INVESTIGACION PREPARATORIA

RESOLUCION NUMERO TRES

Lima, doce de febrero de dos mil veinticinco.

AUTO, VISTOS Y OIDOS, el requerimiento de
prorroga del plazo de la investigacion preparatoria presentado por la
Segunda Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en delitos
cometidos por Funcionarios Publicos; mediante escrito con coédigo de
digitalizacion N° 0000142284-2024 de 13/12/2024 en el proceso seguido
contra Martin Alberto Vizcarra Cornejo y otra por el delito de tréfico de

influencias agravado y ofro en agravio del Estado; Y,

CONSIDERANDO

PRIMERO.- ANTECEDENTES

1.1. Mediante Disposicion N° 01 de 09/10/2020 se acumuld las
carpetas fiscales N° 110-2020, 111-2020 y 116-2020 a la carpeta fiscal
N° 109-2020; asimismo, se dispuso investigar preliminarmente a Martin
Alberto Vizcarra Cornejo por el delito contra la Administraciéon Publica,
modalidad obstruccion a la justicia y trdfico de influencias agravado
en agravio del Estado; igualmente en la misma disposicion se reservo el
inicio de los actos de investigacién de Vizcarra Cornejo por tratarse del
presidente de la Republica, hasta que cumine el mandato

presidencial el 28/07/2021; también se dispuso investigar
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preliminarmente a dona Patricia Jacquelyn Balbuena Palacios por el
delito confra la Administracion Publica, modalidad ftrdfico de
influencias y colusiobn agravada -alternativamente negociacion
incompatible-; se declard compleja la investigacion disponiéndose
como plazo ocho meses para la readlizacion de los actos de
investigacion.

1.2. Por disposicion N° 4 de 19/05/2021 se formuld denuncia
constitucional contra Martin - Alberto  Vizcarra Cornejo, Patricia
Jacquelyn Balbuena Palacios y otros.

1.3. Mediante Resolucion Legislativa N° 016-2023-2024-CR publicada
en el diario Oficial El Peruano el 19/03/2024 el Congreso de la
Republica declaré haber lugar a la formalizacién de causa penal
contra Martin  Alberto Vizcarra Cornejo, en su condicidén de ex
presidente de la Republica, por la presunta comisidn en calidad de
autor del delito de trafico de influencias agravado y obstrucciéon a la
justicia, y en calidad de instigador del delito de peculado doloso por
apropiacion para tercero; todo ello en agravio del Estado.

1.4. Por disposicion N° 5 de 26/03/2024 se formalizd y continué con la
investigacion preparatoria contra Vizcarra Cornejo y Balbuena Palacios
por el plazo de ciento veinte dias.

1.5. El Juzgado Supremo de Investigacion Preparatoria (en adelante
JSIP) por resolucion N° 2 de 08/04/2024, en el expediente judicial N°
00016-2024-0-5001-JS-PE-01, aprobd la disposicion de formalizacion de
la investigacion preparatoria.

1.6. Por disposicidon N° 1 de 15/04/2024 la Segunda Fiscalia Suprema
Transitoria Especializada en delitos cometidos por Funcionarios Publicos
se avoco al conocimiento de la investigacion.

1.7. Por disposicion N° 2 de 25/07/2024 se declaré compleja la

investigacion preparatoria y se dispuso un plazo de ocho meses; por
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disposicion N° 3 de 10/12/2024 se dispuso el levantamiento del secreto
de las comunicaciones y otros actos de investigacion.

SEGUNDO.- REQUERIMIENTO FISCAL DE PRORROGA DE LA
INVESTIGACION PREPARATORIA

Mediante requerimiento de 13/12/2024, la fiscalia suprema requirié la
prérroga de la investigacion preparatoria por ocho meses; sustentd su
requerimiento en que existen una serie de diligencias pendientes de
realizar, las que se encuentran detalladas en la disposicidon N° 3 de
10/12/2024.

TERCERO.- ARGUMENTOS EXPUESTOS EN LA AUDIENCIA POR LAS PARTES
La audiencia se realizd el 27/01/2025, con la participacion del senor
fiscal Velarde Rodriguez, del abogado Viladeza Jara en
representacion de la Procuraduria Publica, abogado Siccha Pérez en
defensa de Vizcarra Cornejo y el abogado Pariona Arana en defensa
de la investigada Balbuena Palacios.

3.1. ARGUMENTOS DE LA FISCALIA

>  Requirid la prérroga de plazo de la investigacion preparatoria por
el plazo de ocho meses; senald que por disposicion N° 1 de 26/03/2024
se formalizé la investigacion preparatoria vy fijo un plazo de 120 dias, el
08/04/2024 mediante resolucion N° 2 dicha formalizaciéon fue aprobada
por el Juzgado Supremo y notificada el 09/04/2024; por disposicion N° 2
de 27/07/2024 se declardé compleja la investigacion y se fijé un plazo
de ocho meses.

» Indicd que por Resolucion Administrativa de la Presidencia del
Poder Judicial se suspendid del 09 al 12 de julio del 2024 la efectividad
de los plazos procesales y administrativos dentro de dicha institucion
por lo que en concordancia con el articulo 155° ¢ de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial, la resoluciéon judicial surte efecto desde el segundo

dia siguiente y la aplicacion supletoria del articulo 183° inciso 4 del
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Cddigo Civil, lo que debe tenerse en cuenta para efectos del
computo del plazo; adicionalmente se debe tener en cuenta .

3.2. ARGUMENTOS DE LA DEFENSA DE LA PROCURADURIA

Indico estar conforme con el requerimiento fiscal, debiendo otorgarse
el plazo solicitado de ocho meses adicionales.

3.3. ARGUMENTOS DE LA DEFENSA DE VIZCARRA CORNEJO

Se opuso al requerimiento fiscal solicitando se declare infundado dado
que el requerimiento de prorroga fue presentado cuando estaba
vencido el plazo de la investigacion, esto es, los ocho meses de
declaracion de complejo; indicé que el 09/10/2020 inicid la
investigaciéon preliminar, la misma que fue formalizada el 08/04/2024 y
se notificd el 09/04/2024; posteriormente se declaré compleja por ocho
meses; menciond que la suspension de plazos no tiene ninguna
injerencia en el plazo de investigacion de la fiscalia, no hay ninguna
conducta que se pueda atribuir como obstruccionista a la defensa, el
plazo se establece en meses y no en dias; concluyd que el
requerimiento de prorroga debe ser declarado improcedente por
presentarse fuera del plazo.

3.4. ARGUMENTOS DE LA DEFENSA DE BALBUENA PALACIOS

Sostuvo que no se opone al requerimiento fiscal, y que el juez debe
realizar una evaluacion de la razonabilidad del mismo que es
excepcional y plantea que lo razonable en su opinidn es un plazo de

dos meses.

CUARTO.- FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS

4.1. El modelo procesal penal vigente otorga al Ministerio PUblico una
serie de prerrogativas, tales como, el monopolio de la investigacion del
delito; sin embargo, la persecucion penal debe respetar el abanico de
garantias que revisten al imputado, desde los primeros actos de

investigacion, como mecanismo de interdiccién a toda manifestacion
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de arbitrariedad publica. En ese contexto, el derecho al plazo
razonable y a un procedimiento sin dilaciones indebidas, debe
armonizarse con la eficacia de la persecucion penal, esto es, la
imperiosa necesidad que los delitos sean debidamente perseguidos y
sancionados de los pardmetros temporales establecidos por Ley.

4.2. Asimismo, todo procesado tiene derecho a que su situacion
juridica sea resuelta con prontitud, lo cual se armoniza plenamente
con el derecho a un “juicio sin dilaciones indebidas”. Siendo en
esencia, un derecho cuya finalidad especifica radica en la garantia
de que el proceso judicial se ajuste a los plazos legales; a tal efecto,
han de tomarse en cuenta también los principios de proporcionalidad
y razonabilidad!.

4.3. El articulo 342° del Cdédigo Procesal Penal (en adelante CPP)
estipula que el plazo de la Investigaciéon Preparatoria es de ciento
veinte dias naturales y sélo por causas justificadas, dictando la
Disposicion correspondiente, el Fiscal podrd prorrogarla por Unica vez
hasta por un mdaximo de sesenta dias naturales; agrega que,
tratdndose de investigaciones complejas, el plazo de la Investigacion
Preparatoria es de ocho meses. Para el caso de investigacion de
delitos perpetrados por imputados integrantes de organizaciones
criminales, personas vinculadas a ella o que actian por encargo de la
misma, el plazo de la investigacion preparatoria es de treinta y seis
meses. La prérroga por igual plazo debe concederla el Juez de la
Investigacion Preparatoria.

4.4. Una inferpretacion sistemdatica entre los numerales 1 y 2 del
articulo 342° del citado Cdodigo permite advertir que la préorroga de la
investigacion preparatoria, sea una investigacion simple o comun,

compleja o referida a organizaciones criminales, debe sustentarse en

1 PENA CABRERA FREYRE, Alonso Raul. Manual de Derecho Procesal Penal. Cuarta edicion; Instituto
Pacifico; Lima — PerU; febrero 2016; PAg. 433.
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la existencia de causas justificadas; en ese sentido, San Martin Castro,
citando a Pena Cabrera-Freyre senala “El apartado 2 del articulo 342°
del CPP reconoce un plazo ordinario especial, radicado en las
investigaciones complejas, de ocho meses, salvo el caso de
delincuencia organizada en que el plazo es de treinta y seis meses.
Asimismo, la prérroga —plazo prorrogado— por un plazo igual, estd
condicionada a las mismas causas justificadas. El fiscal, entonces,
debe explicitar con todo rigor las razones del plazo que fija™2,

4.5. Por lo tanto, cabe la préorroga cuando las actuaciones procesales
correspondientes no se realizaron y, por ende falta concretar fodos los
dmbitos esenciales para un pronunciamiento efectivo acerca del
sobreseimiento o la acusacién. La determinacién del concreto plazo
prorrogado, obviamente, estd en funcidn a las diligencias propias de la
investigacion preparatoria que faltan actuarse. De su nUmero y nivel
de dificultad dependerd la extensidon del plazo'3.

4.6. La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, en la Casacion N°309-2015 Lima del 29/03/2016, se remite a
la doctrina jurisprudencial establecida por el Tribunal Constitucional en
el Expediente N°05228-2006-PHC/TC, especificamente hace alusion a
los fundamentos juridicos N°s 15y 16, segun los cuales, para determinar
la razonabilidad del plazo es necesario considerar |os criterios subjetivo
y objetivo; el primero, referido a la actuacion del investigado y a la
actuacion del fiscal, y el segundo vinculado a la naturaleza de los
hechos objeto de investigacion. Asimismo, respecto a la actividad del
fiscal, resalta como criterios a considerar la capacidad de direccion de
la investigacion y la diligencia con la que ejerce las facultades

especiales que la Constitucion le reconoce.

2 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. Fondo Editorial del Instituto Peruano de
Criminologia y Ciencias Penales INPECCP y Fondo Editorial del Centro de Altos Estudios en Ciencias
Juridicas Politicas y Sociales; Segunda Edicién; 2020; p. 524.
3 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. Fondo Editorial del Instituto Peruano de
Criminologia y Ciencias Penales INPECCP y Fondo Editorial del Centro de Altos Estudios en Ciencias
Juridicas Politicas y Sociales; Segunda Edicion; 2020; p. 538.
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4.7 De ofro lado, en articulo 450° del CPP sobre reglas especificas
para la incoacion del proceso penal en el caso de altos funcionarios,
dispone en el numeral tres que el vocal supremo (juez supremo) de la
investigacion preparatoria, con los actuados remitidos por la Fiscalia
de la Nacién, dictard, en igual plazo (se refiere a los cinco dias) auto
motivado aprobando la formalizacién de la investigacion preparatoria,
con citacién del Fiscal Supremo encargado y del imputado. La
Disposicion del Fiscal de la Nacién y el auto del Vocal Supremo de la
Investigaciéon Preparatoria  respetardn  los hechos atribuidos al
funcionario vy la tipificacion senalada en la resolucién del Congreso;
mds adelante, el numeral cuatro senala que notificado el auto
aprobatorio del Vocal Supremo de la investigacion preparatoria, el
Fiscal Supremo designado asumird la direccidon de la investigacion,
disponiendo las diligencias que deban actuarse, sin perjuicio de
solicitar al Vocal Supremo las medidas de coercidn que correspondan

y los demds actos que requieran intervencion jurisdiccional.

QUINTO.- ANALISIS DEL CASO

5.1 En el sub litis, la fiscalia requiere la prérroga de la investigacion
preparatoria por ocho meses, a fin realizar diligencias pendientes que
considera relevantes al caso; justifica su requerimiento ademds en la
complejidad del proceso. En audiencia, la defensa del investigado
Vizcarra Cornejo se opuso al requerimiento porque considera que el
mismo se formuld cuando el plazo estuvo vencido; la defensa de la
investigada Balbuena Palacios sugirid se prorrogue por dos meses que
considera un plazo razonable.

5.2 De los antecedentes se desprende que la disposicion de
formalizacion de la investigacion preparatoria de 26/03/2024 fue
aprobada por el Juez Supremo de Investigacion Preparatoria mediante
resolucion N° dos de 08/04/2024, nofificada el 09/04/2024; conforme @
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la regla procesal ya mencionada establecida en el articulo 450°
numeral tres del CPP, en el caso de los altos funcionarios (se trata de
un ex presidente de la Republica) esta disposicidon no es simplemente
comunicada (como en los casos comunes) sino se requiere la
aprobacion del Juzgado y a su vez que sea con citacion al fiscal
supremo (que tendrd a cargo la investigacion) como del imputado;
esto Ultimo ocurrié el 09/04/2024.

5.3 Todo plazo se refiere a un periodo de tiempo, que puede ser
computado por meses o por dias; asi fenemos en el arficulo 342° del
CPP relacionado precisamente con los plazos que el plazo de la
investigaciéon preparatoria es de ciento veinte dias naturales, el cual
puede ser prorrogado por el fiscal sélo por causas justificadas, por
Unica vez hasta por un méximo de sesenta dias naturales; agrega que

tratdndose de investigaciones complejas, como asi |
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5.5 En este caso, es relevante tener en cuenta que la disposicion de
formalizacion de la investigacion preparatoria N° 5 estd fecha el
26/03/2024 con un plazo de 120 dias; esta disposicion fue aprobada
por el Juzgado Supremo mediante resolucion N° 2 de 08/04/2024 vy
notificada a las partes el 09/04/2024; el 25/07/2024 la fiscalia emitid la
disposicion N° 2 por la cual declardé compleja la investigacion
preparatoria disponiendo que el plazo serd de ocho meses; como es
de verse esta disposicion fue emitida el mismo dia que vencian los 120
dias, esto es, antes del vencimiento de los 120 dias (asumiendo que el
plazo se computa desde la notificacion de la aprobacidén mds dos dias
al fratarse de una noftificacion de forma electronica.

5.6 El requerimiento de prérroga por ocho meses fue presentado el
13/12/2024; asume la fiscalia que al computar los ocho meses debe
tenerse en cuenta una serie de dias que el Poder Judicial determind
suspension de plazos (en concreto los dias comprendidos del 09 al 12
de julio del 2024); en opinion de este Juzgado Supremo, esta
suspension de plazos no surte ningun efecto en los plazos propios de la
fiscalia concedidos legalmente para la investigacion, en este caso,
una preparatoria; los plazos se computan por meses (ocho meses
tratdndose de compleja); en consecuencia, el requerimiento debia ser
presentado, incluso considerando el ftérmino de la nofificacion
electronica, a mds tardar el 12/12/2024; al ser presentado al Juzgado
Supremo el 13/12/2024 (el sello de ingreso de recibido asi lo consigna

13/12/2024 09:50 horas) el requerimiento es improcedente.
DECISION
Por los argumentos expuestos, el Juzgado de Investigacion

Preparatoriac de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
RESUELVE:
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. DECLARAR IMPROCEDENTE el requerimiento de prérroga de la
investigacion preparatoria presentada por la Segunda Fiscalia
Suprema Transitoria Especializada en Delitos cometidos por
Funcionarios PUblicos, respecto a la investigacion seguida contra
Martin Alberto Vizcarra Cornejo y Patricia Jacquelyn Balbuena
Palacios, por la presunta comisiobn del delito de frafico de

influencias agravado y otfros, en agravio del Estado.

IIl.  NOTIFIQUESE conforme a ley.
JCCS
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