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Junta Nacional de Justicia

Resolucion N.° 311-2024-PLENO- JNJ
P.D. N.° 082-2023-JNJ
Lima, 4 de noviembre de 2024

VISTOS:

El Procedimiento Disciplinario Abreviado N.°082-2023-JNJ, seguido al sefior (il

por su actuacion como ex fiscal provincial provisional de la

Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huancayo del distrito fiscal de Junin;
asi como la ponencia de la sefiora miembro de la Junta Nacional de Justicia Imelda Julia
Tumialan Pinto; y,

CONSIDERANDO:

L
1.

ANTECEDENTES

Los hechos se inician en virtud del oficio N.° (Reg.3549-2019)-2019-MP-FN-FSCI'
de fecha 20 de diciembre de 2019, cursado por la fiscal suprema (P) Maria Isabel
Sokolich Alva de la fiscalia suprema de Control Interno del Ministerio Publico, al jefe
de la Oficina Desconcentrada de Control Intemo del distrito fiscal de Junin, por el
que remite un CD que contiene la nota periodistica difundida en dicha fecha en el
programa televisivo de Latina “90 segundos”, en la que se da a conocer la presunta
irregularidad funcional incurrida por el abogado

fiscal provincial provisional de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Huancayo, por presuntamente ser integrante de una organizacion criminal dedicada
a sembrar armas y drogas, a personas inocentes requiriendo la citada autoridad un
informe al 6érgano de control respecto a las acciones adoptadas con relacion al
mencionado fiscal cuestionado.

. Por Resolucién N.°676-2021-MP-ODCI-JUNIN/SELVA CENTRAL? de fecha 20 de

abril de 2022, el jefe de la Oficina Desconcentrada de Control Interno de Junin/Selva
Central (en adelante ODCI) resolvio abrir procedimiento disciplinario al sefior (il
@G ror su actuacion como ex fiscal provincial de la Segunda Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Huancayo, por presunta inconducta funcional, al
haber incurrido en la falta muy grave tipificada en el articulo 47 numeral 13) de la
Ley de la Carrera Fiscal.

. Concluido el procedimiento disciplinario ante el érgano de control del Ministerio

Publico, por Resolucion N.°0457-2023-ANC-MP/C3-J° de 26 de julio de 2023, la
Autoridad Nacional de Control del Ministerio Publico, propone la sancién

disciplinaria de destitucion al senor (N O su

actuacion como ex fiscal provincial provisional de la Segunda Fiscalia Provincial

! Fojas 04.
2 Fojas 10-14.
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Penal Corporativa de Huancayo; disponiendo la remision de los actuados a la Junta
de Fiscales Supremos para los fines legales consiguientes.

4. Por Oficio N.° 000750-2023-MP-FN-SJFS* recibido el 16 de agosto de 2023, la
secretaria de la Junta de Fiscales Supremos del Ministerio Publico, remitié a la Junta
Nacional de Justicia el Caso N.°1199-2019-Junin, que contiene la Resolucion
N.°0457-2023-ANC-MP/C3-J, emitida por la Autoridad Nacional de Control del
Ministerio Publico, que propuso la sancion disciplinaria de destitucion del abogado
G cn su actuacion como ex fiscal provincial
provisional de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huancayo del
Distrito Fiscal de Junin.

. CARGO IMPUTADO

5. Acorde con el articulo 75 del Reglamento de Procedimientos Disciplinarios de la
Junta Nacional de Justicia, aprobado por Resolucién N.°008-2020-JNJ, el Pleno de
la Junta Nacional de Justicia, mediante Resolucion N.° 1097-2023-JNJ° de 24 de
octubre de 2023, resolvié iniciar procedimiento disciplinario abreviado contra el

abogado (N o' su actuacion como ex fiscal
provincial provisional de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Huancayo del Distrito Fiscal de Junin, signado con el numero 082-2023-JNJ,

imputandole el siguiente cargo:

Formar presuntamente parte de una organizacién criminal, desarrollando un rol
importante dentro de la misma para la captacion de colaboradores eficaces para que
a los aspirantes a colaboradores eficaces (beneficiarios) se les eximiera y/o redujeran
las penas privativas de la libertad que se encontraban en ejecucién (beneficios
premiales); esto a partir de su actuacion como responsable en el tramite de cuatro (4)
procesos de colaboracion eficaz, Nos. 01-2018-CE, 03-2018-CE, 07-2018-CE y 08-
2018-CE. Es decir, se habria gestado esta organizacioén criminal para actuar en el
procedimiento de investigacion preliminar preparando irregularmente el proceso de
colaboracion eficaz para la concesion de los beneficios premiales como la remision
de penas a internos condenados a penas elevadas, siendo que sin su participacion
no habria un resultado o propdsito de éxito en el otorgamiento de los beneficios
premiales a los aspirantes a colaboradores eficaces, puesto que la negacién y
requerimiento de un acuerdo de beneficios para el aspirante a colaborador era
exclusivo del Ministerio Publico, es decir, dependian exclusivamente del fiscal
investigado.

Con dicha conducta, el magistrado habria presuntamente infringido el deber
establecido en los numerales 1), 2), 3) y 20), del articulo 33, de la Ley N.°30483, Ley
de la Carrera Fiscal®, concordante con los acapites h) y j) del articulo 28 del Decreto

* Fojas 387.
2 Fojas 389-391.
“ Ley N.°30483, Ley de la Carrera Fiscal:

(i)

Articulo 33. Deberes

Son deberes de los fiscales los siguientes:

1 Defender la legalidad, cumplir y hacer cumplir la Constitucion Politica del Peni, la ley y las demas nomas del
ordenamiento juridico de la Nacion.

2 Perseguir el delito con independencia, objetividad, razonabilidad y respeto al debido proceso.



€

Q'Q\)BUCA Dgy %

Junta Nacional de Justicia

Legislativo N.°2767, incurriendo en la falta muy grave prevista en el articulo 47 numeral
15) de la citada Ley de la Carrera Fiscal?”

6. Mediante Resolucion N. ° 1083-2024-JNJ, de 18 de julio de 2024°, se resolvié ampliar
excepcionalmente por (3) meses el plazo para resolver el presente procedimiento
disciplinario.

lll. DESCARGOS DEL MAGISTRADO INVESTIGADO

7. De conformidad con lo establecido en los articulos 15 literal f) y 76 del Reglamento
de Procedimientos Disciplinarios de la JNJ, se otorg6 al sefior (Sl EEGEGEGEGED
G- p/azo de diez dias para que formulara sus descargos y presentara los
medios probatorios que considerara pertinentes; y, conforme se aprecia de fojas 401
al 403, por escrito ingresado el 27 de noviembre de 2023, el investigado presento sus
descargos alegando fundamentalmente lo siguiente:

* Labor6 como fiscal desde el 2012 hasta el 2019, es asi como, en el 2018, por
ordenes del fiscal superior de ese entonces, quien era presidente de la junta
de fiscales superiores de Junin, se le ordend llevar, juntamente con los
policias de la Unidad de DEPINCO de Huancayo, un caso de colaboracion
eficaz, el cual fue monitoreado por dicho fiscal desde el inicio hasta la captura
de la banda criminal los “Apretones de Ate Vitarte”.

* En el mismo afio, se llevé a cabo ofro caso de colaboracion eficaz, donde el
colaborador fue un presidiario de nacionalidad boliviana, y en atencion a su
declaracion se detuvo a una banda criminal con armamento; no obstante, en
el transcurso de las investigaciones se revel6 que dicho colaborador habria
mentido en su declaracion, por tal motivo, mi persona solicité al Juzgado de
Investigacion Preparatoria la revocatoria de su liberacién, en consecuencia,
ordend su captura y ubicaciéon a nivel nacional e internacional y se llegé a
recalificar el delito primigenio de banda criminal a tenencia ilegal de armas.

e Posteriormente, se dio un tercer caso de colaboracion eficaz, en el cual la
policia tenia identificada una supuesta banda criminal que traficaba con armas, sin
embargo, al momento de la intervencién pudo corroborar que lo encontrado no
era conforme a lo que habia relatado el supuesto colaborador eficaz, mas aun

3. Velar por la defensa de los derechos fundamentales y la recta imparticion de justicia en el ejercicio de su funcion
fiscal.

()

20.Guardar en todo momento conducta intachable.

7 Decreto Legislativo N.°276

Articulo 28.- Son faltas de caracter disciplinano que, segun la gravedad, pueden ser sancionadas con cese temporal o
con destitucion, previo proceso administrativo:

-
h. El abuso de autoridad, la prevaricacion o el uso de la funcion con fines de lucro.
()
J. Los actos de inmoralidad
| Ley N.°30483, Ley de la Carrera Fiscal
Articulo 47. Faltas muy graves
Son faltas muy graves las siguientes:
(=)
15.Los demas casos expresamente previstos en las leyes sobre la matena.
¢ Fojas 516-519.
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se capturo a terceras personas que no eran lo que el colaborador habia
informado a la policia. Pues se debe tener presente que, conforme determina
la Ley de Colaboracion Eficaz, los actos de corroboracion que detalla el aspirante
a colaborador eficaz son realizados por la Policia Nacional mas no por el fiscal;
es asi como estando ante dichas inconsistencias, mi persona como fiscal emitio
una disposicion fiscal denegando la colaboracion eficaz del aspirante y ordend
que la supuesta banda criminal de traficantes de armas quede en libertad y se
los investigue por tenencia ilegal de armas. Frente a ello, la Policia Nacional
inform6 a la Fiscalia de Control Interno que, ellos habiendo capturado una
banda criminal con armas, mi persona no solicité prision preventiva. En mi
defensa, emiti un informe sefialando que los policias, en el caso Huayucachi,
presuntamente habrian armado todo un caso para favorecer a un interno a fin de
que saliese del penal como colaborador eficaz. Pese a ello, la Fiscalia de
Control Interno me abrié proceso disciplinario, aunado a ello la fiscalia de
corrupcion de funcionarios me aperturé una investigacion por prevaricato, la
cual se amplio a delito de cohecho.

* Se estaria vulnerando el debido proceso administrativo, ya que la Ley de la
Carrera Fiscal describe que el plazo para un proceso disciplinario es de dos
anos, por ello solicité que se aplique la prescripcion del proceso administrativo,
sin embargo, el fiscal superior lo denegd, por lo que apelé; no obstante, dicho
recurso no fue remitido a la Autoridad de Control delMinisterio Publico, sino
resuelto con otra resolucion, vulnerando el debido procedimiento
administrativo, y sin tener en cuenta mis descargos.

+ Por todo lo expuesto, solicité tener en cuenta su descargo y ordeno a quien
corresponda que se realice el debido procedimiento administrativo y declare
nula la sancion impuesta contra su persona de manera arbitraria, ya que no existe
ninguna prueba fehaciente de que mi persona ha actuado valiéndose del
cargo, ya que la presuncion de inocencia es un principio fundamental que
tiene las personas.

IV. MEDIOS PROBATORIOS

8. A efecto de evaluar el pedido de destitucion formulado por la Junta de Fiscales
Supremos del Ministerio Publico se valora el mérito del expediente de investigacion
relativo al Caso N.° 1199-2019-JUNIN y anexos, cuyos actuados subyacen como
sustento de las imputaciones que se formulan contra el sefior (il EENEGED

asi como los actuados en el presente procedimiento disciplinario
abreviado N.° 086-2023-JNJ.

Ademas de la informacion solicitada en sede de instruccion a la Fiscalia Superior
Especializada en delitos de corrupcion de funcionarios del distrito fiscal de Junin,
remitida a la Junta Nacional de Justicia mediante los Oficios Nos. 533-2024-MP-
FSEDCF-JUNIN™ y 980-2024-MP-FSEDCF-JUNIN'" incorporados al presente
procedimiento disciplinario abreviado N.° 082-2023-JNJ.

0 Fojas 420-464.
" Fojas 533-574.
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INFORME DE LA MIEMBRO INSTRUCTORA

De fojas 617 al 632, obra el Informe N.°084-2024-LITN-JNJ de fecha 28 de agosto
de 2024, emitido por la Miembro Instructora en el cual se evaluaron los actuados en
el presente procedimiento disciplinario, sustentandose la propuesta de sancion de
destitucion contra el investigado (GGG O su
actuacion como fiscal de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Huancayo, por la comision de la falta muy grave prevista en el numeral 15) del
articulo 47 de la Ley de la Carrera Fiscal.

El informe de instruccion fue debidamente notificado al fiscal investigado a su
correo, casilla electronica, domicilio real y mediante la aplicacion WhatsApp,
conforme aparece de los cargos de notificacion? y razén emitida respectivamente,
incorporados al procedimiento, acto en el cual ademas se le comunico la fecha para
la vista de la causa, culminando de esta forma la fase de instruccion.

El investigado no presento alegacion alguna contra el informe de instruccion.

VI. VISTA DE LA CAUSA E INFORME ORAL DEL MAGISTRADO INVESTIGADO

1.

Conforme se evidencia en la constancia emitida el 26 de setiembre de 2024, la vista
de la causa fue programada para la citada fecha, a horas 09:00 p.m., siendo que el
investigado fue notificado validamente para la citada diligencia, conforme se advierte
de los cargos de notificacion que obran de folios 633 a 642; sin embargo, no se hizo
presente a la plataforma Google Meet, habiendo informado que no participaria en la
diligencia de informe oral, quedando la causa al voto.

VII. ANALISIS

12.

13.

Sobre los hechos que sustentaron el inicio del procedimiento disciplinario
abreviado contra el investigado (NG o' su
actuacion como fiscal de la segunda fiscalia provincial penal corporativa de
Huancayo

En primer lugar, debe precisarse que la competencia de la Junta Nacional de
Justicia es la de conocer los procedimientos administrativos disciplinarios de jueces
y fiscales por las faltas disciplinarias establecidas en la ley. No le corresponde
examinar ni pronunciarse por ilicitos penales, entre ellos, la pertenencia a una
organizacion criminal, siendo de competencia esta situacion a la autoridad judicial
correspondiente. En consecuencia el desarrollo del analisis se realiza sobre las
faltas disciplinarias imputadas de la Ley de Carrera Fiscal.

Se le atribuye al investigado la comision de la falta muy grave regulada en el numeral
15 del articulo 47 de la Ley N.°30483, Ley de la Carrera Fiscal, la cual, por su
redaccion, nos remite a las faltas disciplinarias desarrolladas en el articulo 28 del
Decreto Legislativo N.°276, Ley de Bases de la Carmrera Administrativa,

12

Fojas 633-636 y 638-642.

13 Folio 644.
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especificamente en los literales h) el abuso de autoridad, la prevaricacion o el uso
de la funcion con fines de lucro; y, j) los actos de inmoralidad.

Segun la investigacion disciplinaria, el sefior (S 2ctu6 de manera
irregular en los procesos de colaboracion eficaz Nos. 01-2018-CE, 03-2018-CE, 07-
2018-CE y 08-2018-CE; en los que habria favorecido a los aspirantes a
colaboradores eficaces, es decir, los beneficiarios, con la finalidad que se les exima
o reduzca las penas privativas de la libertad que se encontraban en ejecucion.

Se debe precisar que el 20 de diciembre de 2019, mediante Oficio N.°941-2019-MP-
FSEDCFDJJ-HYO™, la fiscalia superior especializada en delitos de corrupcién de
funcionarios de Junin informé a la ODCI de Junin que se encuentra investigando,
desde el 16 de noviembre del 2018, al ciudadano

por el delito de cohecho pasivo especifico en agravio del Estado.

Del Procedimiento de colaboracion eficaz N.°01-2018-CE

Segun se advierte del Informe N.°20-2018-DIRNIC-PNN/DIVINCCO del 26 de
marzo de 2018, el investigado en su condicion de fiscal provincial de la segunda
fiscalia provincial penal corporativa de Huancayo, se encontraba a cargo de la
Investigacion N.°2206014502-2018-563, seguida contra la presunta organizacion
criminal denominada “Los apretones de Vitarte”, lograndose el 21 de marzo de 2018,
la intervencion de cinco personas sefialadas como integrantes de la referida
presunta organizaciéon criminal. En dicha investigacion, participaron los efectivos
policiales del Departamento de Investigacion contra el Crimen Organizado de
Huancayo, identificados como SOB PNP. V.HM.P y el SOBPNP. A.C.Q. Dicha
intervencion se origind como consecuencia de la informacion brindada por
aspirantes a colaboradores eficaces en el marco de un procedimiento especial de
colaboracion eficaz.

Segun obra en autos, el investigado dio inicio de manera formal a la investigacion en
mérito al Oficio N.°63-2018-DIRINCRI/DIVINCCO-DEPINCCO-HYO del 16 de
febrero de 2018, cursado por el SOB PNP V.H.M.P., el cual comunicé la existencia
de dos solicitudes formuladas por internos del penal de Huamancaca Chico de
Huancayo, quienes requerian ser considerados como colaboradores eficaces. En
atencion a lo solicitado, mediante Disposicion N.°01-2018-CE-MP-2FPPC-HY Odel
17 de febrero de 2018, se inici6 el procedimiento de Colaboracién Eficaz N.°01-2018-
CE, identificandose a los aspirantes a colaboradores eficaces con Codigos Nos.
R070687 y O150389.

Sobre la identidad de los aspirantes, de acuerdo con las actas sobre colaboracion
eficaz, el identificado con Cédigo N.°R070687 se encontraba condenado a siete
afos y nueve meses de pena privativa de libertad efectiva por el delito contra el
patrimonio en la modalidad de extorsion; y, el identificado con Caodigo N.°O150389 fue
condenado a veinticinco afios de pena privativa de libertad efectiva por el delito
contra la libertad en la modalidad de violacién de la libertad personal, secuestro y
otros.

' Fojas 20 del Expediente Administrativo N.° 1199-2019-JUNIN — Tomo |
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El Proceso de Colaboracion Eficaz N.°01-2018-CE concluy6 mediante sentencia de
colaboracion eficaz N.°01-2018, a través de la Resolucion N.°3 del 11de abril de
2019, donde se establecié eximir al colaborador eficaz identificado con el cddigo
N.°O150389 de la pena de dieciséis afos y seis meses de una condena total de
veinticinco afos; asimismo, al colaborador eficaz identificado con coédigo N.”"R070687
se le eximi6 de la pena de seis afos y dos meses de una condena de siete afios y
nueve meses, dejandose sin efecto las condenas pendientes de ejecucion.

Ahora bien, en la declaracion inicial del colaborador eficaz identificado con cédigo
N.°0150389, refiri6 que fue contratado para movilizar dos armas de fuego y
entregarlas a la persona identificada con las iniciales M.R.E., a fin de que lleguen a
Huancayo, lugar donde se reunirian para perpetrar el robo de agencias bancarias;
y, donde participaria su primo hermano, identificado con las iniciales J.G.O, asi
como, dos personas mas identificadas con las iniciales de J.B. Ay E.A.T.A; dichas
personas provienen de Palcazu - Oxapampa, pero que serian siete las personas
que finalmente participarian.

Con relacion a la declaracion del colaborador eficaz identificado con codigo
N.°R070687 del 16 de febrero de 2018, este refiere que pertenecia a una banda
que se dedicaba a quitar droga en el VRAEM y que conocia que en esa semana se
entregaria una suma de dinero aproximadamente de S/ 2 000 y S/ 3 000 soles a la
persona identificada con las iniciales de M.R.E, quién es hermano de uno de los
internos; segun su declaracion, dicho dinero serviria para el pago de los viaticos de
unas personas que se trasladarian de Lima a Huancayo para efectos de perpetrar
el robo a una entidad bancaria; asimismo, refiere que conoce a las personas J.B.A
y E.AT. Ay J.G.O, mencionadas por el primer colaborador eficaz, finalmente sefiald
que al momento de su declaracion, su persona se encontraba colaborando sélo con
los medios econémicos ya que los costos resultaban ser elevados.

Resulta de importancia conocer el papel desempefiado por la persona identificada con
las iniciales M.R.E, pues, de acuerdo con la investigacion realizada por la Fiscalia
Superior, se establecié que dicha persona responde realmente a las iniciales de
G.0.V, hermano del colaborador con Coédigo N.°O150389, quien mediante
Disposicion N.°1 del 16 defebrero de 2018, emitida por el investigado, fue designado
como agente especial y se le atribuyé la identidad de M.R.E.

Al respecto, sobre la designacion de G.O.V., como agente especial identificado para
tales fines como M.R.E, se advierte que contraviene lo dispuesto en el articulo 341
del nuevo Cédigo Procesal Penal, que dispone: “el fiscal, cuando las circunstancias asi lo

requieran, podra disponer la utilizacion de un agente especial, entendiéndose como tal al
ciudadano que, por el rol o situacién en que esta inmerso dentro de una organizacion criminal,

opera para proporcionarlas evidencias incriminatorias del ilicito penal (...)”; Sin embargo,
de los actuados ante la fiscalia a cargo del investigado, se advierte que no existe
evidencia objetiva que revele que G.O.V. haya estado inmerso en la presunta
organizacion criminal, obrando soélo para tales efectos, las declaraciones de los
colaboradores eficaces; es decir, no se aprecian evidencias incriminatorias que
acrediten el rol de los referidos colaboradores eficaces dentro la organizacion
criminal.

24. Asi, se advierte que segun la version que el colaborador G.O.V., brindo al fiscal
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investigado, este no formé parte de la organizacién criminal, sino que se
desempefiaba como ayudante de una tienda de repuestos de autos, aunado a ello,
revelo que su hermano, colaborador con cddigo N.°O150389, fue quien le propuso
apoyarlo siendo agente especial, ya que con ello obtendria su libertad; por lo que
luego de aceptar, se contacté con personas que trabajaban en asaltos en Lima y
Palcazul, quienes ayudarian a su hermano con dinero que se obtengan de los
asaltos a cometer. Bajo ese contexto, se desprende que G.O.V. tenia un interés
directo y evidente en los resultados de la investigacion, toda vez que su hermano
identificado con codigo N.°0150389, obtendria un beneficio premial como
consecuencia de los actos que ejecutaba.

Por lo antes mencionado, se logra establecer la existencia de un interés del fiscal
investigado por favorecer a los colaboradores eficaces, dado que permitio al interno
identificado con cédigo de colaboracion Eficaz N.°0150389 proponer a un familiar
suyo para que asuma el rol de agente especial, pese a que no reunia las
condiciones para obtener dicho rol y menos aun obtener un beneficio de manera
ilegal.

Se cuenta, asimismo, con el registro de ingresos y salidas al establecimiento
penitenciario de Huamancaca Chico por parte de los efectivos policiales, asi como,
del fiscal investigado y de la abogada de los colaboradores eficaces 0150389 y
R0O70687; de dicho registro se establecid6 que al momento de las declaraciones
iniciales de dichos colaboradores eficaces, esto es, a las 11:00 y 12:00 horas,
respectivamente, el investigado no se encontraba dentro del recinto penitenciario,
debido a que registra como hora de salida a las 10:25 horas, esto es, antes que se
realizaran las mencionadas declaraciones.

Lo sefialado previamente acredita fehacientemente que el investigado no tuvo
control sobre las diligencias de declaracion de los colaboradores eficaces antes
mencionados, asi como también, la cercania y el grado de confianza que el fiscal
investigado mantenia con los efectivos policiales quienes fueron los que llevaron a
cabo la diligencia'®; sin embargo, pese a la situacion irregular referida, el investigado
emitié el acta correspondiente, pese a que segln el numeral 1) del articulo 473 del
nuevo Cdédigo Procesal Penal, es el fiscal quien dirige el procedimiento y dispone
las diligencias necesarias para determinar la eficacia de la informacion remitida.

Por otro lado, se cuenta con la ampliacion de declaracion del 09 de marzo de 2018,
en la que los colaboradores eficaces brindaron mayores detalles de precision sobre
la ruta de las armas, asi como la procedencia de las personas que irian a cometer
los robos, también la fecha aproximada en que se iban a cometer dichos hechos,
lograndose resaltar el papel fundamental que cumpliria el agente especial M.R.E.,
ya que los colaboradores refirieron que dicha persona era ademas el encargado de
separar el lugar donde se hospedarian las personas que vendrian de la ciudad de
Lima a cometer el delito, asi como, entregarles las armas y otras cosas que se
utilizarian para ejecutar el robo.™

Sin embargo, segun se advierte las actas de ampliacion referidas no fueron

15 Fojas 427
16 Fojas 428
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elaboradas en la fecha sefialada, esto es, el 09 de marzo de 2018, dado que de
acuerdo con los registros de entradas y salidas del establecimiento penitenciario se
acredita que el investigado y la abogada de los colaboradores eficaces no
ingresaron en dicha fecha. Este hecho, se confirma con la declaraciéon de A.Q.R.S.,
y la ampliacion de esta; en la que sefaldé que a la fecha de los hechos se
desempefnaba como asistente en funcion fiscal en apoyo al fiscal investigado; asi,
reconocid que las actas que contienen la ampliacion y la segunda ampliacion de las
declaraciones de los colaboradores eficaces identificados con los codigos
N.°0150389 y N.°R070687, fueron elaboradas a mano por su persona en una sola
fecha, esto es, el 22 de marzo de 2018, fecha en la cual ya se habia producido la
intervencion de las presuntas personas involucradas en el robo a cometer -20 de
marzo de 2018-; asimismo, preciso que lo hizo por disposicion del investigado, quien
era el que le dictaba todo el contenido sin darle explicaciones; asimismo, se cuenta
con el Oficio N.°11-2020-INPE/ 20-411-JDS, el cual permite establecer que
A.Q.R.S., efectivamente no registro ingreso al penal de Huamancaca Chico el 9 de
marzo de 2018, lo que corrobora su testimonio.

Los hechos verificados permiten inferir que el investigado (IEEEGEGEGEGED
@ dc manera dolosa ordend la redaccion de una declaracion ampliatoria
de los colaboradores eficaces, esto con la finalidad de favorecerlos, ya que en
dichas actas se dio la apariencia de que se brindaron datos corroborados, ciertos y
que resulten ser incriminatorios, empero, dicha informacién ya era conocida debido
a que dias antes se habia producido la intervencion de las personas que
presuntamente cometerian el hecho delictivo, sin embargo, el investigado creé la
ficcion a través de una ampliaciéon de declaracion con la finalidad de dar sustento
para el otorgamiento de beneficios premiales de remision de pena, que fue
finalmente solicitado por el investigado.

Ahora bien, se cuenta con la declaracion del colaborador eficaz N.°FEDCF2732019
del 29 de marzo de 2019, la cual fue recibida por el fiscal adjunto provincial del
cuarto despacho de la fiscalia provincial corporativa especializada en delitos de
corrupcion de funcionarios de Junin y posteriormente remitida a la Fiscalia Superior,
en la que se detallé que el colaborador eficaz con codigo N.°O150389 obtuvo su
libertad como consecuencia del pago ascendente a S/ 10 000.00 al fiscal investigado
G | 2| <fectivo policial de iniciales V.M.P., a quien se le dio una
suma no precisada; asimismo, sefiala que dichos pagos ilicitos fueron acordados en
las reuniones que sostuvieron estas personas en el interior del penal de Huancayo
entre enero o febrero de 2018, simulandose una intervencion que no correspondia
a la realidad."”

De acuerdo con la declaracion del colaborador eficaz, la simulacién consistia en: 1)
el hermano del colaborador eficaz identificado con cédigo N.°0150389, llamado
G.0.V, quién fue designado como agente especial con la identificacion de M.R.E,
conocido como Stalin, se encargo de la compra de armas en la ciudad de Lima y de
Huancavelica; 2) las armas se guardaron en el inmueble ubicado en <D

distrito de Chilca, la misma que es de propiedad de
familiares de un recluso del penal de Humancaca Chico y este inmueble tambien
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sirvio de alojamiento del sujeto identificado como Stalin, siendo que este lugar sirvié
de escenario para las tomas fotograficas que se insertaron en el proceso de
colaboracion eficaz con N.°1-2018-CE; 3) se realizaron giros econémicos a modo
de préstamo a favor de Stalin, para que pueda comprar armamentos, en una suma
aproximada de S/ 7 000,00 a S/ 8 000,00 soles; 4) el compromiso para que obtenga
su libertad el colaborador con cédigo N.“O150389, fue que hiciera caer dos bandas,
“Los Apretones de Ate” y la segunda de ellas denominada “86 Palcazu”, sin
embargo, obtuvo su libertad con solo la primera de ellas; 5) las personas que
vinieron de Lima y fueron intervenidas, creian que participarian en un robo o
“arranche" de drogas, llegandose a dar a dichas personas sumas de dinero como
viaticos que fueron pagados por G.O.V; 6) Para que las personas fueran
intervenidas y finalmente se corrobore la version dada por el colaborador con codigo
N.°0150389, se las hospedo en el lugar donde previamente se habian trasladado
las armas que se habian adquirido.

. Se cuenta, asimismo, con la declaracion del testigo protegido identificado con

codigo N.°1-2019-3'®, documento que fue remitido por la fiscalia superior
especializada en delitos de corrupcion de funcionarios de Junin a la JNJ mediante
Oficio N.°980-2024-MP-FSEDCF-JUNIN, del 13 de agosto de 2024. En dicha
diligencia, el testigo revel6 lo siguiente:

e Que conoce a P.D.C.L, quien es un interno del penal de Huancayo y fue quién
ayudé en un proceso de colaboracion eficaz al colaborador eficaz identificado
con codigo N.°O150389; Asi, en el trascurso de dicho proceso de
colaboracion, el antes mencionado interno le solicitd a su esposa para que
ayude al hermano del colaborador eficaz identificado como G.O.V, dicha
ayuda consistié en darle en alquiler una habitacion del inmueble ubicado en el
Jr. Jorge Basadre N.°224 y que ello ocurrié en los primeros meses del 2018.

* Asimismo, refiere que en una ocasion G.O.V llegé acompafado de dos
varones vestidos de civiles, los cuales empezaron a tomar fotos del frontis del
inmueble; por otro lado, la permanencia de G.V.O en la vivienda en donde
alquilo la habitacion fue por un promedio de un mes luego de lo cual entregd
la llave a la esposa de P.D.C.L., manifestandole que se iria a su pueblo, no
retornando mas.

« De la misma manera sefial6 que en una ocasion, la esposa de P.D.CL.,
recibié una llamada de G.O.V. (hermano de S.0.V, colaborador eficaz) quién
le refirié que estaba de viaje y que tenia que depositarle una suma de dinero
a una cuenta de ahorros del Banco de Crédito del Pert, por una suma de
aproximadamente S/ 7 000,00 a S/ 8 000, 00 soles. Sin embargo, para ese
entonces P.D.C.L., ya habia llamado a su esposa y le habia mencionado que
cumpla con enviar ese dinero cuando le soliciten, dinero que era producto de
la venta de un restaurante de propiedad del referido interno y que luego le
explico, cuando la esposa lo visitd al penal, de que estaba apoyando al
colaborador eficaz con codigo N.°0150389 (S.0.V) ya que este luego lo
ayudaria a salir del penal.

18 Fojas 535 a 537
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Con relacion al alquiler del inmueble por parte de G.O.V., la fiscalia superior
especializada en delitos de corrupcion de funcionarios de Junin, mediante Oficio
N.°980-2024-MP-FSEDCF-JUNIN, del 13 de agosto de 2024, remitié a la JNJ el
Acta Fiscal de Verificacion del inmueble ubicado en el

@ °. realizada por personal del Ministerio Publico, quienes constataron el exterior
e interior del predio, indicando que el propietario del mismo es identificado como
E.J.M.L., este refirié que dio en alquiler un cuarto en el segundo piso a una persona
de sexo masculino, cuya identidad desconoce, por el periodo aproximado de un mes
en el afo 2018. Asimismo, del resultado de dicha diligencia, se establecié que el
inmueble verificado por el Ministerio Publico es el mismo que se hace constar en el
Informe N.°12-2018-DIRNIC- DIRINCRI-PNP/DIVINCCO-HYO del 21 de marzo de
2018, siendo este inmueble el ubicado en e| (IIIEIEGENEGEG Chica, que

habria sido alquilado por la banda criminal “Los sanguinarios de Palcazu’.

La Fiscalia Superior también remiti6 a la JNJ el Acta de Reconocimiento
Fotografico®, sobre la diligencia realizada el 26 de julio de 2019 por parte de la
testigo protegida identificada como N.°1-2019-3 y se encuentra referida a la
identificacion de G.V.O, agente especial y hermano del colaborador eficaz, persona que
se habria alojado en un cuarto del inmueble ubicado en el Jr. Jorge Basadre N.°224,
ello a solicitud del interno P.D.C.L., en su afan de apoyar al colaborador eficaz con
Caodigo N.°0150389; al respecto, la testigo sefial6 lo siguiente:

« G.0.V. es de estatura alta, de 1.75 m, contextura delgada, de tez triguefia, cabello
destefiido, tenia hoyuelos en el rostro al reir, lo reconoci cuando vino a tomar
alquiler el cuarto, eso fue aproximadamente en el mes de febrero de 2018.

* De las fotografias impresas reconozco a la identificada con el N.°2 como
G.0.V, reconociéndolo por sus o0jos, habiéndolo visto en varias oportunidades,
habiendo vivido en la vivienda que se ha referido, por un mes
aproximadamente, dicha vivienda es de la tia del interno P.D.C.L, pero en
registros publicos figura a nombre de E.L.P; asimismo, una vez la esposa del
interno P.D.C.L., pudo advertir que dicha persona liegé a la vivienda con dos
personas vestidas de civil, quienes parecian policias porque empezaron a
tomar fotos, luego conversaron con €l e ingresaron a su cuarto. Ademas,
reconozco que el que consta en la imagen N.°5 es S.0.V, hermano de G.O.V,
a quien conocié debido a que el interno P.D.C.L me lo presenté en su pabellén
como amigo suyo y de alli lo he visto algunas veces ya que estaban en el
mismo pabelion.

En cuanto a los depésitos de dinero realizados por la esposa del intemo P.D.C.L.,
a G.0.V., hermano del colaborador eficaz, en el periodo comprendido desde enero
amarzo de 2018, la Fiscalia Superior remitié a la JNJ la Carta S/N?', emitida por la
division de canales de atencion del Banco de Crédito del Peru el 31 de julio de 2019,
de la que se puede advertir el detalle siguiente:

19 Fojas 545 a 552
20 Fojas 538 a 544
21 Fojas 553
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Producto N.° Producto Importe | Beneficiario Ordenante Fec!_1a_ 'de Fecha de
emision descargo
GOV
Transferencias S/ 7300.00 (hermano LPGF
pais 00000C180740 del (esposa del 15/03/2018| 15/03/2018
25609 colaborador intemo)
eficaz)

Se cuenta, asimismo, con la declaracion testimonial de L.K.A.0,?? la cual fue
remitida por la Fiscalia Superior a la JNJ mediante Oficio N.°980-2024-MP-
FSEDCF-JUNIN, donde la testigo ha referido ser expareja sentimental del
colaborador eficaz Codigo N.°0150389; y, ha indicado tener conocimiento de que
tanto en la investigacion a través de la cual salié excarcelado su expareja, como en
las posteriores, incluyendo la de Puerto Bermudez, han existido irregularidades
consistentes en pagos de los familiares de los internos a fin de que estos se
beneficiaran con su salida del penal. Siendo asi, se creaban supuestos hechos
delictivos para poder beneficiar a los internos que se acogian a procesos de
colaboracioén eficaz en el penal de Huamancaca Chico.

Teniendo en cuenta la informacion detallada previamente, se cuenta con elementos
suficientes que acreditan que el investigado realizé un tramite irregular en el proceso
de colaboracion eficaz N.°01-2018-CE, dado que designé al hermano del
colaborador con coédigo N.°0O150389 como agente especial G.O.V., pese a que
dicha designacion contravenia el texto expreso de la ley, al no haber brindado
informacién incriminatoria y al haberle hecho con posterioridad una ampliacion de
declaratoria de manera irregular, aunado a ello, tenia pleno conocimiento sobre
como se armaria el escenario para la presunta intervencion; es decir, respecto al
alquiler el inmueble donde se guardaron las armas y se hospedo el indicado agente
especial G.0.V, ademas, sobre el apoyo econémico mediante el depdsito de una
suma de dinero, infiriéndose que fue destinado para realizar las compras de las
armas, asi como para sufragar los gastos que importaba el traslado, alimentacién y
alojamiento de las personas que fueron intervenidas el 20 de marzo de 2018.

Del Procedimiento de colaboracion eficaz N.°03-2018-CE

Conforme con los documentos recabados por la fiscalia superior especializada en
delitos de corrupcion de funcionarios del distrito fiscal de Junin, se cuenta con el
Informe N.°034-2018-DIRNIC-DIRINCRI-PNP/DIVINCCO-DEPINCCO-HYO del 9
de junio de 2018 y las copias certificadas del cuademo de Colaboracion Eficaz
N.°0003-2018-CE, los cuales revelan que el citado magistrado tuvo a su cargo la
Investigacion N.°2206014502-2018-1020, seguida contra la presunta organizacion
criminal denominada “Los desalmados de Junin”, la misma que habria planificado
el robo de diversas casas de cambio, asi como, cajeros automaticos y bancos
ubicados en el distrito del Tambo. En dicha investigacion, también, participaron
efectivos policiales del departamento de investigacion contra el crimen organizado
de Huancayo, unidad que se encontraba al mando del SOB PNP. V.H.M.P, efectivo
que participé en la primera investigacion y el SOB PNP. [S.N.%

22 Fojas 554 a 558
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40. Como resultado de la referida investigacion, el 5 de junio de 2018, se intervino a

41

cinco presuntos integrantes de la referida organizacion delictiva a quienes se les
instaurd proceso penal por los delitos contra la tranquilad publica, banda criminal,
contra la seguridad publica en las modalidades de tenencia de materiales peligrosos
y tenencia ilegal de armas, municiones y explosivos, requiriéndose prision
preventiva contra dichas personas. Dicha intervencion se originé a consecuencia de
la informacion brindada por los colaboradores eficaces identificados con los cédigos
N.°JE140401 y N.°LM170511 dentro del Procedimiento de Colaboracion Eficaz
N.°03-2018 que fue iniciado por el investigado mediante la Disposicion N.°01-2018-
CE-MP-2FPPC-HYO del 21 de mayo del 2018.

. Dicho procedimiento de colaboracion eficaz concluyé con la sentencia de

Colaboracion Eficaz N.°1-2018-CSJJ/2do.JIP.EMB, a través de la Resolucion N.°5
del 2 de julio de 2018, en virtud de la cual, se establecid, entre otros, reducir cuatro
afos de la pena total de doce afios y un mes, misma que venia cumplimento por
ocho afios y un mes, impuesta al colaborador eficaz identificado con codigo
N.°LM170511 por el delito de tréfico ilicito de drogas; en consecuencia, se dispuso
su excarcelacion®.

42. Ahora bien, segun se tiene acreditado, el avocamiento del fiscal investigado al

43.

proceso de colaboracion eficaz N.°03-2018-CE, fue irregular debido a que la
segunda fiscalia penal corporativa de Huancayo a cargo del fiscal investigado, no
se encontraba de turno en mayo del 2018, siendo competente para asumir dicha
investigacion la quinta fiscalia provincial penal corporativa de Huancayo. Al
respecto, el fiscal investigado admiti6 en su manifestacion brindada que
correspondia a otro despacho fiscal avocarse al conocimiento de la solicitud de inicio
del proceso de colaboracion eficaz; no obstante, la justificacion para que su
despacho se hiciera cargo de dicha investigacion fue “(...) la primera vez se habia
hecho bien el trabajo con el efectivo policial Matos y él puso de conocimiento de ello,
manifestandole ademas que ninguna Fiscalia queria hacerse cargo de dicho caso porque
tenian temor (... )"?. De la manifestacion del investigado es posible inferir, ademas de
la cercania de este con el efectivo policial, el mismo que participé en la primera
investigacion, su interés de avocarse a una investigacion que estaba fuera de sus
competencias, sin que medie para tales efectos una justificacion razonable y
ajustada a la normatividad.

En el procedimiento de colaboracion eficaz bajo comentario, se cuenta con la
declaracion inicial del colaborador identificado con codigo N.°LM170511 del 21 de
mayo de 2018, mediante la cual sefialé que conocia del accionar de una banda
dedicada al robo de casas de cambios, cajeros automaticos y bancos, asi como, del
hecho que tenian planificado robar una agencia de la Caja Municipal de Huancayo,
para lo cual emplearian revolveres, pistolas, fusiles de largo alcance, siendo sus
integrantes de la ciudad de Lima y Pucallpa, habiendo previsto alojarse en un
hospedaje ubicado en El Tambo. Sin embargo, dicha version resultaria inverosimil,
toda vez que el citado colaborador es de nacionalidad boliviana y su reclusion
obedece a un delito de naturaleza distinta al que es materia de delacion, ademas
de desarrollarse en una ciudad distinta a la ciudad de origen del integrante de la

24 Fojas 432
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supuesta banda.

. Asimismo, el referido colaborador refirié que tenia un amigo llamado “Pepe”, quien,

siendo parte de la banda, le ayudaria a desbaratarla; sin embargo, dicha version no
correspondia a la verdad, pues el sujeto al que identificé como “Pepe” es realmente
S.0.V, quien fue colaborador eficaz en el procedimiento de colaboracion eficaz
N.°01-2018-CE identificado con Codigo N.°0150389, quien estuvo recluido en el
penal de Huancayo hasta marzo del 2018, hecho del que evidentemente el fiscal
investigado tenia pleno conocimiento, pese a lo cual lo designé como agente
especial mediante Disposicion N.°1 del 22 de mayo de 2016, atribuyéndole la
identificacion con las iniciales C.M.A.C.

. Segun la investigacion realizada por la fiscalia superior especializada en delitos

cometidos por funcionarios publicos, tanto el colaborador eficaz N.°LM170511 como
el sefialado como “Pepe”, colaborador eficaz con codigo N.°0150389, se conocieron
en el penal de Huancayo y es en dichas circunstancias que planificaron brindar
informacion como la que brindé el mencionado colaborador con codigo N.°O150389
en el procedimiento de colaboracion N.°01-2018-CE, orientada a obtener un
beneficio econémico en comun; de modo tal que, en el procedimiento de
colaboracién materia de evaluacion, el investigado nombre a un agente especial,
como sucedié en el procedimiento N.°01-2018-CE, en este caso con las siglas
C.M.A.C; quien para obtener los beneficios de los que gozaba por ser agente
especial en el referido procedimiento N.°01-2018-CE, debia de guardar normas de
conducta, las que, al cumplirlas, no podria verse involucrado en actos delictivos, sin
embargo, el fiscal investigado pese a conocer de dicha situacion lo designé
nuevamente como agente especial, Io que supone un contrasentido a la figura de
colaboracién eficaz que por definicion implica la aceptacion, de quien comete un
delito, de su participacion y su obligacion de brindar informacion suficiente, eficaz y
relevante sobre el mismo con la finalidad de evitar futuros actos delincuenciales.

. Ahora bien, con relacién a la designacion del colaborador eficaz identificado como

C.M.AC, se aprecia una vulneracion al numeral 1 del articulo 341 del Codigo
Procesal Penal, el cual sefiala: ‘(...) El fiscal, cuando las circunstancias asi lo requieran,
podra disponer la utilizaciéon de un agente especial, entendiéndose como tal, al ciudadano
que, por el rol o situacién en que esta inmerso dentro de una organizacion criminal, opera
para proporcionar las evidencias incriminatorias de ilicito penal (...)". No obstante, segun
los actuados en el procedimiento de colaboracion eficaz bajo comentario, no se
evidencia prueba objetiva alguna que demuestre que la referida persona, es decir
el agente especial, haya estado inmerso en la presunta organizacién criminal, sino
que, soblo consta la version de este; dicha situaciéon no se condice con la realidad de
los hechos toda vez que el mencionado agente especial, semanas antes de
someterse al procedimiento de colaboracion eficaz, se encontraba recluido en el
establecimiento penitenciario de Huamancaca Chico, lo que, sin margen de duda,
fue de conocimiento del fiscal investigado, dado que, cuando designé al colaborador
eficaz codigo N.°O150389, conocia que este se encontraba recluido en el indicado
penal de Huamancaca Chico, sometido a reglas de conducta que le imposibilitaban
formar parte de una organizacion criminal, en consecuencia, no podia ser designado
como agente especial C.M.A.C; es decir, no resultaba juridicamente posible que un
colaborador eficaz sometido a reglas de conducta pueda convertirse en colaborador
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eficaz respecto de otros hechos delictivos por cuanto ello supondria la violacion de
las restricciones y el fin de sus beneficios, situacion que no se evidencia en autos,
todo lo cual nos lleva a concluir sobre el actuar irregular e ilegal del fiscal
investigado.

Por otro lado, se cuenta con el registro de ingreso y salidas del establecimiento
penitenciario de Huamancaca Chico de los efectivos policiales y del investigado, en
dicho registro se logra establecer que el inicio de la declaracién inicial del aspirante
a colaborador eficaz con codigo N.°LM170511, fue a las 11:30 horas, momento en
el que, si bien los efectivos policiales permanecian en el establecimiento
penitenciario, no sucedié lo mismo con el fiscal investigado, quién registré6 como
hora de salida las 9:39 horas?, lo que corrobora que el investigado no tuvo control
alguno sobre la diligencia, conducta similar a la que evidencié en el procedimiento
de colaboracion eficaz N.°01-2018-CE; empero, pese a no estar presente en la
citada diligencia emitié el acta correspondiente contraviniendo el numeral 1 del
articulo 473 del nuevo Codigo Procesal Penal que otorga la prerrogativa al fiscal de
conducir el procedimiento de colaboracién, lo que en modo alguno supone que se
ausente de las diligencias necesarias para corroborar la eficacia de los aspirantes a
colaboradores eficaces.

Con relacién al procedimiento de colaboracion eficaz bajo comentario, se debe tener
en cuenta que el colaborador eficaz identificado con codigo N.°JE14001, quien
solicité acogerse a la colaboracion eficaz el mismo dia que el colaborador cuya
designacion se cuestiona, identificado con codigo N.°LM170511, esto es, el 21 de
mayo de 2018; casi un afio después, el fiscal investigado denegd el acuerdo de
colaboracion eficaz, mediante Disposicion N.°3 del 15 de abril de 2019,
argumentando que la informacién brindada resultaba ser genérica y contradictoria
con los informes de corroboracion formulados por el personal policial; lo que
evidencia el interés del investigado por acoger como colaborador eficaz a quien no
se encontraba en condiciones para serlo.

Sobre el procedimiento de colaboracion eficaz bajo comentario, se debe tener en
cuenta que la fiscalia superior especializada en delitos de corrupcién de funcionarios
de Junin mediante Oficio N.°980-2024-MP-FSEDCF- JUNIN, del 13 de agosto de
2024, remitié a la JNJ la declaracion testimonial del efectivo policial con iniciales
I.S.N quién refiere haber actuado como instructor, ello por imposicion del efectivo
policial V.H.M.P, quien era su superior. Bajo ese contexto, el testigo sefialo que
dada su poca experiencia en investigaciones y elaboracion de documentos se nego,
inicialmente, a firmar los informes policiales que presuntamente corroboraron las
declaraciones de los colaboradores eficaces. Asimismo, indico que él no elaboré los
partes policiales, ya que fue el efectivo policial identificado con las iniciales V.H.M.P.,
quién le ordend que firmara dichos informes, amenazandolo con cambiarlo si no lo
hacia. Ademas, sefalo que respecto a las fotografias de las armas que se consignan
en el Informe N.°30-2019-DIRNIC-DIRINCRI-PNP/DIVINCCO-HUANCAY estas le
fueron enviadas por el efectivo policial antes mencionado via el aplicativo de
mensajeria WhatsApp.%’

26 Fojas 433
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Del Procedimiento de colaboracion eficaz N.°07-2018-CE

Sobre el procedimiento en mencion, la Fiscalia Superior en la Disposicion N.°16
indico que no existe documentacion oficial remitida por el fiscal investigado que
permita verificar que, en efecto, se avoco al conocimiento del procedimiento de
colaboracién eficaz N.°07-2018-CE; sin embargo, con el aporte brindado por el
aspirante a colaborador eficaz identificado con Codigo N.°NTEDCF2532019, quien
fue incorporado a la investigacion por el fiscal adjunto provincial del cuarto despacho
de la fiscalia provincial corporativa especializada en delito corrupcion de
funcionarios de Junin, se tomé conocimiento sobre el tramite del procedimiento de
colaboracion de eficaz N.°07-2018-CE, en el que estuvieron comprendidos como
colaboradores eficaces la persona con iniciales P.D.C.L., involucrada en el primer
procedimiento de colaboracion eficaz por presuntamente brindar apoyo al
colaborador eficaz identificado con cédigo N.°O150389; y, la persona con iniciales
P.H.R.A; también como agente especial se designo a la persona con iniciales
K.A.E.H, identificada para tales fines como V.M.C.%8

El referido colaborador eficaz N.°NTEDCF2532019, sefialé que el procedimiento
N.°07-2018-CE, fue simulado para lo cual se pretendi6 realizar una intervencion a
un grupo de presuntos delincuentes que buscaban asaltar un restaurante
denominado El Chuto, ubicado en la carretera central. Para tales fines, a solicitud
del interno con iniciales P.D.C.L., se incorporo al agente K.A.E.H., como agente
especial, con quién mantenia una relacion sentimental. Asi, la referida agente
especial tendria la mision de contactarse con personas provenientes de la ciudad
de Pucallpa, a quienes debia proponerles asaltar dicho restaurante, omitiendo
revelarles que al momento de realizar el asalto serian intervenidos. En ese sentido,
les hizo creer, con la finalidad que comentan el hecho ilicito, que en dicho lugar
habia cien kilos de droga y dinero en efectivo por una suma de S/ 200 000,00 soles;
informacion que era falsa.

De la misma manera se revel6 que para aparentar que la informacion era real, se
iba a colocar en el lugar diez kilos de droga y armas; asimismo, sefialé que el fiscal
investigado conocia sobre el presunto robo de drogas, ello porque dicha version se
la transmitié a la agente especial K.A.E.H., a quien también le mencioné que:
“estaba bien, que mejor aun, pero que también las personas que iban a intervenir
debian estar con armamento”. %

Respecto a las personas que intervendrian, se sabia que eran ocho debido a que la
persona identificada como Hans, con los boletos de bus de desde la ciudad de
Pucallpa a Huancayo, asi como de la ciudad de Chimbote a Lima y de Lima a
Huancayo, demostro que ese era el grupo de personas de su banda criminal, por lo
que se deberia cubrir los gastos en funcién a dicha cantidad de personas,
entregandole a la agente especial K.A.E.H., las sumas de S/ 400,00 y S/ 700,00
soles; dinero que le entregé de manera personal en el interior de un vehiculo,
situacion en donde se encontraban tres varones incluido Hans. Siendo que el que

28 Fojas 434
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se encontraba al volante fue reconocido mediante acta de reconocimiento
fotografico, por el referido aspirante a colaborador eficaz, como el SOB PNP A.C.Q,
efectivo policial que labora en la DEPINCCO Huancayo, ademas, precisé que dicha
persona habria sido quien filtro informacion a la presunta banda liderada por Hans
a fin de que no se sean intervenidos, toda vez que estos nunca se presentaron al
momento de la intervencion.*

Finalmente, la fiscalia superior especializada en delitos de corrupcion de
funcionarios de Junin mediante Oficio N.°980-2024-MP-FSEDCF-JUNIN, remitié a
la JNJ, la declaraciéon testimonial de la persona identificada con las iniciales
E.G.J.O7*, quien fue asistente administrativa de la segunda fiscalia penal
corporativa de Huancayo a cargo del fiscal investigado. La testigo sefialéo que en
una oportunidad proyecté una disposicion de agente especial que correspondia a la
carpeta de Colaboracion Eficaz N.°8-2018, asimismo, en dicha carpeta se genero la
carpeta fiscal N.°2350-2018. Ademas, realiz6 otra disposicion de agente especial;
no obstante, no recuerda la fecha, pero si que estaba relacionada con una mujer.

Senfialo, asimismo, no haber tenido participacion en la carpeta de colaboracion eficaz
N.°03-2018, pero si en la carpeta de colaboracion eficaz N.°08-2018, en la que se
encarg6é de desarrollar las Disposiciones N.°1 y N.°3; sin embargo, no recibio
ninguna declaracion de los colaboradores eficaces, habiendo su persona solo
colocado la pasta y la numeracion de las carpetas de colaboracion eficaz, siguiendo
las indicaciones del fiscal investigado. En la misma linea, respecto a la Disposicion
N.°01-2018-CE-MP-2°FPPC-HYO del 22 de agosto del 2018 por la cual se designé
como agente especial a una persona de sexo femenino a quien se le brindo
identidad de V.M.C,; la testigo refiere haber elaborado dicho proyecto; sin embargo,
no recuerda su momento de elaboracion, pero si recuerda que el nimero de la
carpeta de colaboracion eficaz se lo proporcioné el fiscal investigado, del mismo
modo, fue el citado fiscal quien le dicto los hechos para que ella los pueda redactar.

Del Procedimiento de colaboracion eficaz N.°08-2018-CE

De acuerdo con el Informe N.°071-2018-DIRNIC-DIRINCRI-PNP/DIVINCCO-
DEPINCO-HYO, del 6 de octubre 2018, la fiscalia superior a cargo de la
investigacion fiscal contra el investigado, tom6 conocimiento del avocamiento por
parte de este sobre la Investigacion N.°2206014502-2018- 2350-0 en contra de la
presunta organizacion criminal denominada “Los Pistoleros del Centro”, lograndose
el 4 de octubre de 2018 la intervenciéon de tres personas sefialados como los
presuntos integrantes de dicha organizacion, la cual habria estado abasteciendo de
armas de fuego a diversas bandas, esto con la finalidad de obtener ganancias.

En dicha investigacion fiscal sobre presunta organizacion criminal nuevamente,
participaron efectivos policiales del departamento de investigacion contra el crimen
organizado de Huancayo, unidad que se encontraba al mando del S.O.B PNP.
V.H.M.P., y como instructor en la referida investigacion a la SOB PNP. Y.C.B; y, tal
y como sucedio en los casos precedentes, la investigacion fiscal referida genero la

30 Fojas 436
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intervencion de la presunta banda criminal gracias a la informacién brindada por
aspirantes a colaboradores eficaces en el marco de un procedimiento especial.

Segun las copias certificadas que obran en autos y que fueron remitidas por el
investigado a la fiscalia superior a cargo de la investigacion fiscal en su contra, la
investigacion sobre organizacion criminal que dio origen al procedimiento de
colaboracidn eficaz cuestionado, inicio con las solicitudes para acogerse al proceso
especial de colaboracion de los internos con iniciales P.D.C., y PHRA,
asignandoles los codigos N.° TJ130415 y N.° CH012518, respectivamente; el
primero de los internos mantenia dos condenas por los delitos de hurto agravado
en grado de tentativa y robo agravado, que sumadas ambas ascendia a doce afios
de pena privativa de la libertad, en tanto, que el segundo de los internos nombrados
cumplia una condena de quince afios de pena privativa de la libertad por el delito
contra la salud publica en la modalidad de tréfico ilicito de drogas. En el
procedimiento de colaboracion eficaz en comentario, el investigado asigné como
agente especial a la persona con las iniciales A.E.H., a quien se le dio la identidad
de K.V.R.

Se advierte del procedimiento que, el colaborador eficaz N.°FEDCF2732019,
designado como tal por la cuarta fiscalia provincial penal corporativa de Huancayo
en la investigacion fiscal que se le sigue al fiscal investigado; sefial6: a) dos de las
armas que fueron incautadas las proporcion6 S.O.V., quien fue colaborador eficaz
en el primer procedimiento de colaboracion eficaz N.°01-2018-CE; asimismo, fue
agente especial en el segundo caso, procedimiento de colaboracion eficaz N.°03-
2018- CE, asi como, en el caso Puerto Bermudez, b) el efectivo policial SOB
V.H.M.P, indicé que el fiscal investigado se haria cargo de la colaboracion eficaz
que se estaba fabricando, aduciendo que se trataria de “(...) un fiscal que juega y
que ya habia realizado trabajos (...)", c) el efectivo policial SOB V.H.M.P, fue la
persona que indicé que la modalidad a emplear en este procedimiento seria el de
venta de armas y no de robo, porque ya se habian hecho intervenciones por este
delito; d) el interno P.D.C.L., colaborador con cédigo N.°TJ130415, ya conocia al
fiscal investigado a raiz de la colaboracion eficaz en la cual fue excarcelado S.O.V.,
(primer caso), por lo que, le dijo al efectivo policial V.H.M.P., que hablaria con é&l,
acordando pagarie la suma de S/ 5 000,00 soles; e) el fiscal investigado luego de
acordar la suma de dinero que recibiria, le indicé al interno P.D.C.L., que al momento
de la intervencién tenian que estar todas las personas que habian indicado en la
declaracion, para luego retirarse del lugar sin concluir con la recepcion de su
declaracion, indicando a los efectivos policiales que le tomen tres declaraciones con
distintas fechas “(...) para poder sustentar bien su trabajo (...)"; f) el efectivo policial
V.H.M.P., también solicité una suma de dinero por su actuacion, acordando recibir
la cantidad de S/ 6 000,00 soles, recibiendo como adelanto la cantidad de S/ 3
000,00 soles, dinero que recibio el mismo dia que lo hizo el fiscal investigado en un
sobre cerrado®.

De acuerdo con los actuados a nivel de la fiscalia superior, se cuentan con tres
declaraciones, las cuales fueron sefaladas por el colaborador eficaz en el literal e)
del parrafo precedente, registradas con fechas de elaboracion 27 de agosto, 14 de
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septiembre y 19 de setiembre de 2018 respectivamente; ademas, cuentan con la
firma del colaborador eficaz con cédigo N.°TJ130415, con la firma y sello del
investigado, asi como, del efectivo policial Y.C.B., y del abogado R.M.C. Con la
finalidad de establecer la verosimilitud de dichos datos, se cuenta con el registro de
movimientos de los ingresos y salidas del establecimiento penitenciario de
Huamancaca Chico, correspondiente a las personas antes mencionadas, registros
de los que se aprecia que los dias 27 de agosto, 14 de septiembre y 19 de setiembre
de 2018, no se registra ingreso del efectivo policial, del abogado, ni tampoco del
fiscal investigado, mientras que el SOB PNP V.H.M.P., ingreso los dias 27 de agosto
y 19 de septiembre de 2019%; hechos que corroboran la declaracion del colaborador
eficaz N.°FEDCF2732019 y evidencian el actuar irregular e ilegal del fiscal
investigado (S ( <snaturalizando la figura de la colaboracion eficaz
como instrumento legitimo y eficaz para la lucha contra la criminalidad.

De los actuados en la investigacion fiscal seguida contra el investigado ante la
fiscalia superior sobre delitos cometidos por funcionarios publicos, se constato la
impresion de una toma fotografica de dos armas de fuego largas y dos armas de
fuego cortas, un revolver y una pistola. La supuesta venta de dichas armas se
corrobor6 con el |Informe N.°03-2018-DIRNIC-DIRINCRI-PNP-DIVINCCO-
DEPINCCO-HYO, el cual fue suscrito por los efectivos policiales SOB PNP V.H.M.P
y la SO3 PNP Y.C.B. Con relacion a la toma fotografica se cuenta con la version de
un segundo colaborador eficaz con cédigo N.°FEDCF2532019, en el procedimiento
seguido ante la cuarta fiscalia provincial penal corporativa de Huancayo, quien
refiere que fue K.A.E.H., agente especial en el procedimiento de colaboracion eficaz
bajo comentario, fue quién tomé dicha fotografia y la llevo al fiscal investigado con
el fin de precisarle que dichas armas serian las que debian ser incautadas.
Asimismo, sefialdé que concurri6 al despacho del fiscal investigado (D
G =compafiado del efectivo policial V.H.M.P., a quien identific6 como
“Calin”, en la misma fecha en que el investigado dispuso la codificacion de K.A.E.H.,
como agente especial, sin embargo, sostiene el colaborador eficaz que el fiscal

le reclamé debido a que el interno P.D.C.L., colaborador con
codigo N.°TJ130415, le habia indicado que se incautarian mas armas; lo declarado
por este segundo colaborador eficaz, corrobora el modo de operar del fiscal
investigado que incluye, ademas de las designaciones irregulares de colaboradores
y agentes especiales, el agenciarse de armas con la finalidad que sean halladas en
poder de los intervenidos y asi dotar de apariencia de credibilidad a la informacién
brindada por los colaboradores eficaces a los que codificaba y asi darla por
corroborada.

Se cuenta asimismo con la declaracion de la agente especial identificada con las
iniciales K.V.R., quién sefal6 que no pertenece a la banda criminal “Los pistoleros
del Centro”, pues agrega que solo los conoce por su expareja sentimental y que su
participacion solo se circunscribié a una venta de armas, lo que permite establecer
que su designacion como agente especial, al igual que en los casos anteriores, es
contrario a lo establecido en el articulo 541 del Codigo Procesal Penal.

63. Finalmente, se encuentra acreditado que en el mes de agosto de 2018, se
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encontraba de turno la segunda fiscalia provincial penal corporativa de Huancayo,
a cargo del fiscal investigado; no obstante, es evidente que de acuerdo al registro
de movimientos (ingresos y salidas), del establecimiento penitenciario de
Huamancaca Chico, la colaboracion eficaz no fue realizada en el mes de agosto,
maxime si el personal policial instructor que fue la persona de iniciales Y.C.B., no
registré ingresos en dicho mes, por lo que se infiere que las fechas de inicio del
procedimiento del colaboracion eficaz se habrian adecuado, consignando el mes de
agosto, con la finalidad de aparentar normalidad en su tramitacion.

Sobre la falta disciplinaria imputada al investigado

G por su actuacion como fiscal de la segunda fiscalia provincial

penal corporativa de Huancayo

De acuerdo con la resolucion de inicio del procedimiento, se le imputé al investigado
la comision de la falta muy grave regulada en el numeral 15) del articulo 47 de la
Ley N.°30483, Ley de la Carrera Fiscal, por infraccion a los deberes establecidos en
los numerales 1), 2), 3) y 20), del articulo 33, de la acotada Ley, concordante con el
articulo 28 del Decreto Legislativo N.°276, Ley de Bases de la Carrera
Administrativa, especificamente en los literales h) “el abuso de autoridad (...)"; v, j)
“los actos de inmoralidad”.

De acuerdo con el marco de imputacion, se verifica que la conducta que configura la
infraccion disciplinaria pasible de destitucion se establece a partir de la gravedad de
los actos de abuso del ejercicio fiscal y actos de inmoralidad, configurados por el
incumplimiento de deberes esenciales para el ejercicio de la funcion fiscal como son
el de “defender la legalidad, cumplir y hacer cumplir la Constitucion Politica del Peru,
la ley y las demas normas del ordenamiento juridico de la Nacion”; “perseguir el delito
con independencia y objetividad”, “velar por la defensa de los derechos
fundamentales y la recta imparticion de justicia en el ejercicio de la funcion fiscal”,
asi como “guardar en todo momento conducta intachable”.

El derecho disciplinario se concibe como una potestad punitiva privativa del Estado
que tiene por finalidad vigilar y velar porque la conducta de sus servidores y
funcionarios publicos se ajuste a la Constitucion, la ley y reglamentos, acorde al
principio de legalidad que rige el actuar de las autoridades administrativas®. El
establecimiento de los deberes exigidos, por tanto, a quienes se vinculan en virtud
de una relacion de sujecion especial con el Estado se efectua por medio de cédigos
de conducta que se imponen al interés personal, privilegiando el interés general que
debe presidir la actuacién de todo funcionario publico; en consecuencia, la
manifestacion de la voluntad del funcionario reflejada en las conductas importa una
valoracion contraria al deber y por tanto a la ética entendida esta como la evaluacion
de la conducta moral de los individuos en relacion con lo que funcionalmente es
debido.*

En cuanto al literal h) del articulo 28 del Decreto Legislativo N.°276, para que se

3 Mufioz Martinez, Nancy. En: La doble naturaleza del poder disciplinario. Coleccion Derecho Disciplinano. N.° 1
Procuraduria General de la Nacion. Bogota. 2002. p. 55y 56.

* Gémez, Carlos. Dogmatica del Derecho Disciplinario. Universidad Extemado de Colombia. Bogota: 2020. p. 69, 333,
342y 343
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incurra en abuso de autoridad, se hace necesario: 1) encontrarnos ante actos
cometidos por funcionarios o servidores publicos, 2) que se encuentre ejerciendo
sus funciones; y, 3) que dicho ejercicio funcionarial se realice extralimitandose y al
margen de la legalidad.

Asi tenemos que, en el presente caso nos encontramos ante un fiscal provincial
quien se encontré a cargo de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Huancayo, en cuyo ejercicio actué de manera irregular, extralimitandose y al margen
de la legalidad, en los procedimientos de colaboracion eficaz Nos. 01-2018-CE, 03-
2018-CE, 07-2018-CE y 08-2018-CE, haciendo uso abusivo de su prerrogativa
contemplada en los articulos 472 al 481 del nuevo Cédigo Procesal Penal, siendo
de su exclusiva competencia la de evaluar la solicitud y la corroboracion de la
informacion brindada por los aspirantes a colaboradores eficaces; debiendo tenerse
en cuenta que el aspirante a colaborador debe encontrarse disociado de toda
actividad delictiva, lo que, como se ha descrito a detalle, no ocurrié en los
procedimientos de colaborador eficaz cuestionados.

. Por ofro lado, la informacién que debe brindar el aspirante a colaborador debe ser

calificada de modo tal que permita enfrentar de manera eficaz las conductas
delictivas, lo que en los casos evaluados no se ha acreditado, por el contrario,
resultan claras las evidencias que nos llevan a concluir que, de manera conjunta
con los colaboradores y los agentes especiales asignados por el fiscal investigado,
se crearon escenarios fictos donde se simularon intervenciones a supuestas bandas
criminales con incautacion de armas, situaciones que se coordinaron previamente
por el fiscal investigado y otros ciudadanos involucrados.

Ademas, la fase de corroboracion exigia al fiscal investigado la realizacién de actos
de investigacion que permitan establecer la eficacia de la informacion brindada, sin
embargo, como se ha sefialado en cada procedimiento de colaboracion eficaz
cuestionado, solo se conto con la declaracion del aspirante sin que se adviertan las
actuaciones de investigacion respectivas.

Pese a que el fiscal investigado no actué conforme a lo establecido normativamente,
otorg6 los beneficios a quienes fueron aceptados como colaboradores eficaces en
los procedimientos Nos. 01-2018-CE, 03-2018-CE, 07-2018-CE y 08-2018-CE; en
evidente uso excesivo y arbitrario de sus competencias; en consecuencia, se
acredita que la conducta demostrada por el fiscal (D G G
S <xccdid de manera abusiva y dolosa a sus competencias en evidente
afectacion del interés publico dada la naturaleza del instrumento procesal en lalucha
contra la criminalidad como politica de Estado.

Sobre los actos de inmoralidad contenido en el literal j) del articulo 28 del Decreto
Legislativo N.°276, resulta importante contextualizar el concepto juridico
indeterminado de “actos de inmoralidad”, para enmarcarlos como componentes de
faltas susceptibles de ser sancionadas en un procedimiento disciplinario como el
que nos ocupa. En este sentido, partiendo del punto de vista semantico, el concepto
basico de la RAE nos refiere a la moral como aquello “perteneciente o relativo a las
acciones de las personas, desde el punto de vista de su obrar en relacion con el
bien o el mal y en funcion de su vida individual y, sobre todo, colectiva”.
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Encontramos en esta definicion los rasgos fundamentales que se alinean con el
desarrollo del concepto Iindicado como susceptible de ser sancionado
disciplinariamente. Asi, en primer lugar, estamos frente a una conducta, que en el
presente caso se refiere a una persona en particular: un fiscal; en segundo lugar, la
evaluacion de la conducta se corresponde con lo correcto o incorrecto, para lo cual
se hace necesario contar con un baremo que determine esos estandares, el que se
encuentra justamente en el catalogo de deberes, obligaciones y conductas
sancionables (leves, graves y muy graves) establecido en las Ley N.° 30483, Ley de
la Carrera Fiscal y otras normas sobre la materia (como es el caso del Decreto
Legislativo N.° 276); y, en tercer lugar, el componente colectivo, que vincula la
conducta individual a aquello que se espera de una persona investida de autoridad
por parte de la sociedad, como resulta ser el caso de los fiscales en su calidad de
representantes del Ministerio Publico.

De esta forma, los actos de inmoralidad a que se refiere la norma disciplinaria
adquieren concrecion y objetividad. Mas aun, lo moral en el plano disciplinario
especifico referido a jueces y fiscales, adquiere importancia porque permite
determinar margenes de actuacion considerados como estandares minimos para
validar su posicion de autoridad ante la sociedad; de esta forma no solo nos
encontramos frente a conductas meramente inmorales en sentido abstracto, sino
ante conductas ilegales que trastocan la convivencia armoniosa que se espera
debiera surgir del ejercicio correcto de las funciones jurisdiccional y fiscal.

En ese sentido, estando a que los actos de inmoralidad se vinculan con aquellos
contrarios a los estandares de conducta que se espera de un fiscal con un rol
preponderante en la sociedad como es el de ser el persecutor del delito y
representar al Estado en dicho rol; y, a que, dichos estandares se encuentran
enlazados primordialmente con el cumplimiento de su funcién acorde con los
deberes y prohibiciones que la Ley N.°30843, Ley de la Carrera Fiscal, ha delimitado
como minimos de conducta, en tal sentido, si tenemos en cuenta que uno de sus
principales deberes es el de defender la legalidad, la evidencia cierta que el fiscal
investigado actué en contravencion de lo establecido en el nuevo Codigo Procesal
Penal al no encontrarse presente en las diligencias y permitiendo que los efectivos
policiales dirijan el procedimiento cuando dicha direccion es exclusiva y excluyente
del fiscal a cargo, constituye un evidente acto de inmoralidad que desacredita la
labor de los fiscales que de manera continua se encuentran enfrentando el flagelo
de la corrupcién y la criminalidad en el Peru.

Asimismo, en relacion al concepto de “conducta intachable”, materia de imputacion,
y su naturaleza de deber funcional, corresponde remitirnos a los reiterados
pronunciamientos de la Junta Nacional de Justicia sobre dicha materia, referidos a
que el ejercicio del cargo de fiscal supone el cumplimiento de deberes y
obligaciones, para lo cual se requiere contar con personas de conducta intachable
y honorable en todos los actos de su vida publica y privada, que permitan no solo
garantizar, entre otros, el cumplimiento de las leyes sino también mantener indemne
el prestigio institucional y personal. Es deber esencial de todo magistrado mostrar y
demostrar, permanentemente, sentido de responsabilidad, correccion y probidad
tanto en el ejercicio de sus funciones como en su comportamiento personal.
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La actuacion de un fiscal debe enmarcarse dentro de los Principios Rectores
recogidos en el Titulo Preliminar de la Ley de la Carrera Fiscal, cuyo articulo V
establece que “La ética y la probidad son componentes esenciales de los fiscales
en la carrera fiscal”. Asimismo, el articulo 2 de la citada norma legal establece como
caracteristica principal del perfil fiscal que tenga “Trayectoria personal éticamente
irreprochable”.

Del mismo modo, existen parametros de conducta exigibles a los fiscales,
canalizados mediante normas establecidas como deberes en el Codigo de Etica del
Ministerio Publico®, publicado en el portal institucional de dicha entidad, en cuyo
articulo 1 se establece que: “Los fiscales tienen el deber imperativo de actuar, tanto
en su funcion publica como en su vida privada, conforme a los principios, valores y
deberes del presente Codigo de Etica y basar sus acciones en la razon, la libertad
y la responsabilidad”. Asimismo, en su articulo 4 se prevé que “Es deber de los
fiscales preservar y mejorar el prestigio de la institucion a fin de fortalecer la
confianza publica y la consolidacion del Ministerio Publico como un organismo
constitucional auténomo del Estado”.

De acuerdo a los principios y valores establecidos en dicho codigo, encontramos la
probidad como la exigencia de “ser personas integras, honorables y rectas”, que
actuen con “transparencia, autenticidad y buena fe"; la transparencia, que exige
mantener “una vida publica y privada acorde con la dignidad del cargo”; y, el decoro
por el que se debe “mantener un actuar acorde a la dignidad del cargo que se
ostenta”.

Una conducta intachable, es decir, inobjetable en su esencia, sera aquella en la que
se actle conforme a la Constitucion, la ley (principio de Legalidad); y, asimismo, se
actue acorde a los altos estandares que impone el deber ser de su actuacion en el
ejercicio de su funcién sea en el ambito fiscal o en aquel en el que, en razén de
dicha condicion, ejerza funcién publica, o incluso actuando en el ambito de la esfera
privada, si dicha conducta incide en el ejercicio de la funcién publica o en la
investidura que ostenta (credibilidad social); en consecuencia, cualquier conducta
contraria a dichos parametros sera materia de reproche disciplinario como un
incumplimiento del deber impuesto.

Guardar conducta intachable significa comportarse en todo momento bajo los mas
altos estandares de probidad, correccion y transparencia, garantizando una
conducta ejemplar y objetiva fuera de toda duda, ademas de conducirse en todos
sus actos, con absoluta honradez.

Sobre la base de lo antes expuesto, el sefior (GGG con

la conducta imputada y acreditada vulneré de deber de guardar en todo momento
conducta intachable.

En consecuencia, se encuentra acreditada la responsabilidad disciplinaria del
investigado por la vulneracion al deber establecido en los numerales 1), 2), 3) y 20)
del articulo 33 de la Ley de la Carrera Fiscal, Ley N.°30483, concordante con los
acapites h) y j) del articulo 28 del Decreto Legislativo N.° 276, incurriendo en la falta

3% Aprobado por Resolucion de la Junta de Fiscales Supremos N ° 018-2011-MP-FN-JFS del 18.02.2011.
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muy grave prevista en el numeral 15) del articulo 47 de la citada Ley .

83. Es necesario precisar que tal responsabilidad disciplinaria acreditada y probada en
el presente procedimiento disciplinario corresponde a la conducta irregular adoptada
por el sefior (M <" |a asignacion de beneficios premiales en
procedimientos de colaboracion eficaz igualmente irregulares, por lo que la
imputacion de formar parte de una organizacion criminal, la pertenencia o no a esta,
debe ser dilucidada y por ende objeto de pronunciamiento por ante la autoridad
penal, ambito en el que corresponde sea esclarecido y no en el ambito
administrativo.

Conclusion

84. Se reafirma, con respecto al cargo imputado, que la competencia de la Junta Nacional
de Justicia es la de conocer los procedimientos administrativos disciplinarios de
jueces y fiscales por las faltas disciplinarias establecidas en la ley, no
correspondiéndole examinar ni pronunciarse por un ilicito penal como es la
pertenencia a una organizacion criminal, siendo de competencia esta situacion a la
autoridad judicial correspondiente.

85. Teniendo en cuenta los fundamentos previamente expuestos, se llega a la conclusion

que se encuentra plenamente acreditada la responsabilidad disciplinaria del sefior

por su actuacion como ex fiscal provincial

provisional de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huancayo del
distrito fiscal de Junin.

Se arriba a esta conclusion luego de la tramitacion del procedimiento disciplinario con
irrestricto respeto a sus derechos fundamentales, en el marco de un debido
procedimiento.

VIll. GRADUACION DE LA SANCION

86. El literal f) del articulo 2 de la Ley Organica de la Junta Nacional de Justicia, Ley
N.°30916, establece que constituye competencia de esta entidad aplicar la sancion de
destitucion a los jueces, juezas, las y los fiscales, titulares y provisionales de todos
los niveles.

87. En el marco de las competencias constitucionales de la Junta Nacional de Justicia,
corresponde evaluar la sancion a imponerse respecto de la responsabilidad
disciplinaria en la que incurrio el fiscal investigado (D D O
@ <" su actuacion como fiscal provincial de la Segunda Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Huancayo, a fin de determinar el grado de la sancion
respectiva, a cuyo efecto se debe tener en consideracion que la funcion de control
disciplinario debe estar revestida del anadlisis de los hechos imputados, evitando
criterios subjetivos que no estén respaldados por el correspondiente analisis de
medios probatorios suficientes, manifestados en conductas concretas que denoten
la comision de hechos que puedan ser pasibles de sancion en el correspondiente
procedimiento disciplinario.
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Es necesario recoger lo sefialado por el Tribunal Constitucional en reiterada
jurisprudencia cuando indica que “La potestad sancionadora administrativa se orienta
bajo los siguientes principios: legalidad, tipicidad, debido procedimiento,
razonabilidad, tipicidad, irretroactividad, causalidad, proporcionalidad. El principio de
proporcionalidad se encuentra contenido en el articulo 200 de la Constitucién Politica
(ultimo parrafo) [...] Debe existir una correlaciéon entre la infraccion cometida y la
sancion a aplicar ¥/.

El articulo VIII del Titulo Preliminar de la Ley N.° 30483, Ley de la Carrera Fiscal,
sefiala que: “La carrera fiscal asegura que las decisiones que afecten la permanencia
de los fiscales en sus cargos se adopten previo procedimiento, en el que se observen
las garantias del debido proceso; y, en el caso de que se trate de la imposicion de
una sancion, los principios constitucionales de legalidad, proporcionalidad y
razonabilidad”.

De acuerdo con lo establecido en el numeral 3 del articulo 248 del TUO de la Ley N.°
24777, Ley del Procedimiento Administrativo General, el principio de razonabilidad
de la potestad sancionadora debe prever que la comision de la conducta sancionable
no resulte ser mas ventajosa para el infractor que cumplir las normas infringidas; sin
embargo, la sancion a imponerse tendra que ser proporcional al incumplimiento, es
decir, a la gravedad de la infraccion cometida.

De acuerdo con la precitada norma y a efectos de graduar la sancién a imponerse se
deberan seguir los siguientes criterios:

a) El beneficio ilicito resultante por la comision de la infraccion: El
investigado vulner6 sus deberes funcionales, desarrollando una conducta
irregular en la asignacion de beneficios premiales en procedimientos de
colaboracion eficaz igualmente irregulares.

b) Probabilidad de la deteccion de la infraccion: La infracciéon no resultaba
facilmente detectable, puesto que sdélo se pudo advertir a razén del oficio
cursado por la fiscal suprema de la Fiscalia Suprema de Control Intermo del
Ministerio Publico al Jefe de la Oficina Desconcentrada de Control Interno
del distrito fiscal de Junin, por el que remite un CD que contiene la nota
periodistica difundida en el programa televisivo de Latina “90 segundos” en
la que se da a conocer la irregularidad funcional incurrida por el abogado

c) Gravedad del daino al interés publico: La conducta infractora del fiscal
S ocasiond una grave afectacion a la credibilidad del
sistema fiscal y de sus integrantes, pues vulnero sus deberes mediante actos
abiertamente deliberados otorgando un tramite irregular a (4) procesos de
colaboracion eficaz, Nos. 01-2018-CE, 03-2018-CE, 07-2018-CE y 08-2018-
CE, para la asignacion de beneficios premiales, igualmente irregulares,
conforme ha sido ampliamente desarrollado, con lo cual transgredio los

¥ STC 01767-2007-AA/TC. Considerando 13. Fundamento que ha sido mencionado en diferentes sentencias: STC N.°
2192-2004-AA/TC, STC N.° 3567-2005-AA/TC, STC N.° 760-2004-AA/TC, STC N.° 2868-2004-AA/TC, STC N.° 090-
2004-AA/TC, entre otras.
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deberes funcionales previstos en la Ley de la Carrera Fiscal. Sobre el
particular debe tenerse en cuenta que tanto el Poder Judicial como el
Ministerio Publico son instituciones pertenecientes al sistema de justicia que
se encuentran en constante esfuerzo de generar confiabilidad entre los
justiciables, con lo que, el accionar del investigado, generé un impacto
negativo entre los ciudadanos de la jurisdiccion donde laboro.

Perjuicio econémico causado: De los recaudos evaluados no se advierte
que se haya generado un perjuicio econémico al Ministerio Publico,
debiendo precisarse que la falta muy grave imputada no exige para su
configuracion la identificacion del perjuicio econémico, como tampoco
resulta un criterio Unico para el analisis de ponderacion.

La reincidencia, por la comision de la misma infraccion dentro del plazo
de un (1) ano desde que quedd firme la resolucion que sanciono la
primera infraccion: No se verifica reincidencia en los términos sefialados,
sin embargo, lo que se observa es una conducta intencional caracterizada
por la vulneracion a sus deberes como titular de la investigacion penal.

Circunstancias de la comision de la infraccion: En el presente caso ha
quedado acreditado que la falta disciplinaria cometida por el investigado
ocurrié de manera dolosa por parte de este respecto de las circunstancias,
evidenciando una conducta ilegal, repetitiva y organizada; mediante actos
abiertamente deliberados en el tramite de (4) procesos sobre colaboracion
eficaz, todo lo cual, intensifica la conducta irregular acreditada y enfatiza en
lo gravoso que resulta ser para el sistema el ejercicio fiscal en dichas
circunstancias.

La existencia o no de intencionalidad: Conforme se ha sefialado la
conducta del investigado ha sido intencional y con total conocimiento de sus
actos sin que medie ninguna circunstancia eximente ni atenuante.

92. Cabe sefialar, que el Cédigo de Etica del Ministerio Publico, aprobado por
Resoluciéon de Junta de Fiscales Supremos N.°018-2011-MP-FN-JFS, en su articulo 4
establece que: “Es deber de los fiscales preservar y mejorar el prestigio de la
institucién, a fin de fortalecer la confianza publica y la consolidacion del Ministerio
Publico como un organismo constitucional auténomo del Estado”. Sin embargo, la
conducta del investigado resulta contraria a la finalidad de su cargo, afectando la
dignidad y respetabilidad de las funciones que ejerce un fiscal, con grave detrimento
de la credibilidad y confianza ciudadana en la entidad.

93.

Asimismo, las directrices sobre la funcién de los fiscales® precisa que “los fiscales
desempefian un papel fundamental en la administraciéon de justicia”, de ahi la
exigencia que deben mantener “en todo momento el honor y la dignidad de su
profesion.”

38 Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del Delincuente, celebrado en La
Habana (Cuba), del 27 de agosto al 7 de septiembre de 1990, ONU Doc. A/COMNF.144/28/Rev. 1 p. 189 (1990)
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Por ello, no existiendo circunstancia que justifique la indebida actuacion del fiscal
G - |2 comision de la falta disciplinaria que se le imputo y acredito,
resulta razonable, idéneo, necesario y proporcional, imponerle la medida
disciplinaria de mayor gravedad. Asimismo, |la grave conducta incurrida por el indicado
fiscal ha restado credibilidad a la instituciéon a la que presto servicios, teniendo un
impacto negativo en la sociedad y su comunidad.

Por las consideraciones expuestas, se evidencia que el sefor (G
actué: 1) con manifiesta e inexcusable inobservancia de deberes tan relevantes y
constitutivos de su condicion de fiscal como lo son el actuar con respeto a la
legalidad, el de perseguir el delito con independencia y objetividad, velar por la
defensa de los derechos fundamentales, la recta imparticion de justicia en el
ejercicio de su funcion fiscal y guardar en todo momento conducta intachable; y, 2)
con notoria intencionalidad y participacion directa en la conducta infractora; en tal
sentido, efectuada la subsuncion correspondiente y habiéndose acreditado la comision
de la falta disciplinaria muy grave imputada, corresponde realizar el examen de
proporcionalidad a la luz de los gravisimos hechos materia del presente
procedimiento, a efectos de establecer que la sancion a imponer resulte ser idonea,
necesaria y proporcional conforme se precisa a continuacion:

a) ldoneidad. En el procedimiento ha quedado acreditado que el actuar del
investigado fue intencional y gravoso en las investigaciones fiscales que
mantuvo a su cargo, configurando falta muy grave, hecho que compromete
gravemente los deberes del cargo, como son la defensa de la legalidad, la
persecucion del delito con independencia y objetividad, el velar por la defensa
de los derechos fundamentales; y, guardar en todo momento conducta
intachable, todo lo cual afecté el correcto y adecuado servicio fiscal; por lo
que la sancién de destitucion a imponerse al fiscal (IIEEIEIEGGEGEGNGED
@ . ponen actos muy graves que afectan sin duda alguna al buen
funcionamiento de la administracion de justicia, y constituye en efecto una
medida idénea que el derecho disciplinario adopta al considerar como ilicitas
aquellas conductas que lesionen el buen funcionamiento y la credibilidad del
Ministerio Publico.

b) Analisis de necesidad. El fiscal (N < cbia

actuar con la exigencia de conocer los deberes y prohibiciones que delimitan
su actuacion funcional, su participacion directa en el cargo atribuido y la
ausencia de una justificacion razonada y fundamentada en derecho hacen
que la medida de sancién impuesta sea una medida necesaria para garantizar
que la afectacion producida a la funcion fiscal no socave la institucionalidad
del Ministerio Publico. Una medida distinta no resultaria eficaz para dichos
fines y seria un grave mensaje no solo a la ciudadania, sino a los fiscales de
los distintos niveles en el Ministerio Publico, puesto que podria constituir un
incentivo perverso, capaz de alentar conductas semejantes en otros fiscales.
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c) Analisis de ponderacion o proporcionalidad en sentido estricto. Segun,
Robert Alexy, “la ley de ponderacion muestra que la ponderacion se puede
dividir en tres pasos. En el primer paso es preciso definir el grado de la no
satisfaccion o de la afectacion de uno de los principios. Luego en un segundo
paso, se define la importancia de la satisfaccion del principio que juega en
sentido contrario. Finalmente, en un tercer paso, debe definirse si la
importancia de la satisfaccion del principio contrario justifica la afectacion o la
no satisfaccion del otro”*°.

Siguiendo el primer paso de ponderacion, corresponde indicar que la
imposicion de la sancion de destitucion al fiscal investigado causaria
afectacion a sus posibilidades de permanencia en la carrera fiscal y acceso a
la funcién publica, derecho constitucionalmente reconocido a todo ciudadano
con independencia de la institucion en la que lo ejerza; mientras que, por otro
lado, la finalidad o interés de proteccion del sistema de justicia, se veria
afectado seriamente si no se dicta la medida propuesta, por la pérdida de
confianza y credibilidad de la institucion, mellados por los hechos materia de
este procedimiento y que son de conocimiento publico.

Asimismo, frente a dicha imposiciéon de la sancion, tenemos como segundo
paso de ponderacion verificar si su aplicacion resultaria altamente
satisfactoria para proteger al sistema de administracion de justicia, evitando
un deterioro mayor de la reputacion y prestigio del Ministerio Publico, lo que se
lograria con la sancion de destitucion, teniendo en cuenta la gravedad de la
falta imputada y que su actuacion la realizé con absoluta conciencia de que
sus actos eran gravemente infractores, resulta razonable concluir que existe
un riesgo real de que cometa nuevamente los hechos que son objetode
sancion. Dicho riesgo debe ser evitado por la Junta Nacional de Justicia, y la
mejor y unica manera de satisfacer la necesidad de proteger cabaimente al
sistema de justicia, del deterioro al mismo ocasionado por hechos como los
investigados en este caso concreto, es aplicando la sancion de destitucion
propuesta.

Con relacion al tercer paso de ponderacion, se tiene que la destitucion incide
de modo directo en la esfera juridica del investigado al restringirsele el acceso
a la funcién publica a la que tiene derecho todo ciudadano, mientras que la
necesidad de proteger al sistema de justicia, procurando evitar el riesgo de
repeticion de situaciones semejantes, resulta de suma importancia,
justificando su mayor proteccion frente al citado derecho, en tanto que los
hechos imputados versan sobre el incumplimiento de deberes que sostienen
y dan contenido a la funcion fiscal, los cuales pueden verse mellados en
mayor medida a la ya acontecida, si se encontrara en la posibilidad mediata
de acceder a una determinada funcion dentro de la estructura estatal.

3 ALEXY Robert. Epilogo a la Teoria de los derechos fundamentales. Revista Espafiola de Derecho Constitucional.
Afo 22 N.° 66. Setiembre - diciembre 2002_p. 32
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96. Conforme a lo expuesto, habiendo observado los tres pasos del test de
proporcionalidad, resulta razonable, proporcional y satisfactorio a los fines del
procedimiento disciplinario imponer la sancion de destitucion, con el fin de evitar
que el fiscal investigado repita hechos como los que han sido objeto de
investigacion, lo que demanda mayor necesidad de tutela y/o proteccion, frente a la
posibilidad o alternativa de aplicar una sanciéon de menor intensidad, que no seria
acorde con la conducta evaluada, constituyendo esto ultimo un riesgo para la
administracion de justicia, asi como para la proteccion de la credibilidad y
confiabilidad del Ministerio Publico.

97. En este sentido, respetandose las garantias procesales y materiales dentro de las
que destacan los principios de razonabilidad y proporcionalidad como parametros,
fundamentos y limites de la potestad sancionadora de la Junta Nacional de Justicia,
es razonable concluir que la responsabilidad del sefior
G s cncuentra debidamente acreditada, de conformidad con la falta muy
grave tipificada en el numeral 15) del articulo 47 de la Ley N.° 30483 — Ley de la
Carrera Fiscal, conforme a los fundamentos ampliamente desarrollados previamente
que permiten comprobar el muy grave incumplimiento de los literales h) y j) del
Decreto Legislativo N.° 276, al haberse vulnerado los deberes establecidos en los
numerales 1), 2), 3) y 20), del articulo 33 de la citada Ley de la Carrera Fiscal, por lo
que resulta razonable, idonea, necesaria y proporcional la aplicacion de la medida
disciplinaria de mayor gravedad.

Por los fundamentos expuestos, apreciando los hechos y las pruebas que obran en el
expediente, en uso de las facultades previstas por los articulos 154 inciso 3) de la
Constitucion Politica del Peru, 2 literal f) de la Ley N.° 30916, Ley Organica de la Junta
Nacional de Justicia y los articulos 64 y 67 del Reglamento de Procedimientos
Disciplinarios de la Junta Nacional de Justicia, aprobado por Resolucion N.°008-2020-
JNJ, modificado por Resolucion N.° 048-2020, y estando al Acuerdo de fecha 30 de
octubre de 2024, adoptado por unanimidad por los sefiores miembros del Pleno de la
JNJ, sin la participacion de la sefiora Luz Inés Tello de Necco, por haber actuado como
miembro instructora.

SE RESUELVE:

Articulo primero. Tener por concluido el presente procedimiento disciplinario
abreviado, aceptar el pedido de destitucion formulado por la Junta de Fiscales
Supremos del Ministerio Publico y, en consecuencia, destituir al sefior (Sl IIEEGEGD

por su actuacion como ex fiscal provincial provisional de la
Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huancayo del distrito fiscal de Junin,
por lo expuesto en la presente resolucion.
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Articulo segundo. Disponer la inscripcién de la sancion de destitucion a que se contrae
el articulo precedente, en el registro personal del sefor (D
@ dcbiéndose, asimismo, cursar el oficio respectivo a la sefiora Fiscal de la
Nacion y al sefior Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, para los
fines pertinentes y publicarse la presente resolucion.

Articulo tercero. Disponer la inscripcion de la sancion de destitucion del sefior (D
en el Registro Nacional de Sanciones contra Servidores
Civiles — RNSSC a cargo de SERVIR, una vez que la misma quede firme y/o consentida.

Registrese y comuniquese.
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