né?a PERU [ Presidencia -
[ ) del Consejo de Ministros
N 4

TRIBUNAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA
Y DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

Sala Especializada en Propiedad Intelectual
RESOLUCION N° 1148-2024/TPI-INDECOPI

EXPEDIENTE N° 228-2023/DDA

DENUNCIANTE ; ASOCIACION PERUANA DE ARTISTAS VISUALES
(APSAV)
MARIA DEL CARMEN RICO COIRA Y JOSE
ANTONIO POLIN PEREZ (SUCESION DE
BALDOMERO PESTANA)

DENUNCIADA ; BANCO CENTRAL DE RESERVA DEL PERU

Desistimiento de la pretensién: Aceptado.
Lima, diecinueve de diciembre de dos mil veinticuatro.

I. ANTECEDENTES

Con fecha 24 de enero de 2023, Asociacion Peruana de Artistas Visuales (APSAV)
y la Sucesion de Baldomero Pestana (Peru) interpusieron denuncia contra Banco
Central de Reserva del Peru (Peru), por presunta infraccion a la legislacién sobre
Derecho de Autor y Derechos Conexos. Manifestaron que la denunciada emitié
billetes de S/ 20 reproduciendo, sin autorizacion, en su parte frontal la fotografia
del escritor José Maria Arguedas, cuyo autor es Baldomero Pestana. Solicitaron
la imposicion de una multa a la denunciada, el pago de costas y costos, el pago
de remuneraciones devengadas.

Mediante Resoluciéon fecha 21 de setiembre de 2023, la Secretaria Técnica de
la Comisiéon de Derecho de Autor admitié a tramite la denuncia.

Con fecha 3 de octubre de 2023, la denunciada presenté sus descargos.

Mediante Resolucion N° 0533-2023/CDA-INDECOPI de fecha 20 de diciembre de
2023, la Comision de Derecho de Autor declar6 FUNDADA la denuncia
interpuesta por APSAV y la Sucesion de Baldomero Pestana, conformada por
Maria del Carmen Rico Coira y José Antonio Polin Pérez, en contra de Banco
Central de Reserva del Peru, sancionandola con una multa total de 85,18 UIT.
Asimismo, ordend a la denunciada el pago de remuneraciones devengadas por
un monto total de US$ 11 783,00.
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Con fecha 21 de febrero de 2024, la denunciada Banco Central de Reserva del
Peru interpuso recurso de apelacion.

Con fecha 5 de junio de 2024, la denunciante APSAV y la Sucesién del sefior
Baldomero Pestana (Maria del Carmen Rico Coira y José Antonio Polin Pérez)
presentaron un escrito desistiéndose de sus pretensiones, el cual también estuvo
suscrito por la denunciada Banco Central de Reserva del Peru, quien manifestd
su conformidad con el mismo.

II. CUESTION EN DISCUSION

La Sala Especializada en Propiedad Intelectual debera determinar si
corresponde aceptar el desistimiento de la pretension formulado por APSAV y la
Sucesion del sefior Baldomero Pestana (Maria del Carmen Rico Coira y José
Antonio Polin Pérez).

. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION

1. Desistimiento: Marco conceptual

El desistimiento es una institucion del derecho procesal que alude al retiro
voluntario, expreso y terminante del ejercicio de un derecho, pretension, recurso
o de cualquier tramite incluyendo la propia accion.

El articulo 200 del TUO de la Ley N° 27444 contempla el desistimiento como una
de las formas de poner fin al procedimiento administrativo, precisando que este
s6lo afecta a quien lo formula y podra materializarse por cualquier medio que
permita su constancia, asi como sefialar su contenido y alcance.

El citado articulo contempla dos tipos de desistimiento: del procedimiento y de la
pretension. El primero determina la culminacion del procedimiento, pero no
impide que, posteriormente, se vuelva a plantear otro procedimiento con igual
pretensiéon. El segundo impide promover otro procedimiento por el mismo objeto
y causa.
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Respecto a la oportunidad en la que se podré realizar el desistimiento, la ley
establece que este podra ser realizado en cualquier momento antes de que se
notifique la resolucion final en la instancia.

Planteado el desistimiento, la autoridad aceptard de plano el desistimiento y
declarara concluido el procedimiento. En aquellos procedimientos en los que
existan dos 0 mas partes, el desistimiento sera aceptado, salvo que las otras
partes soliciten su continuacion, para tal efecto tendran un plazo de diez dias
desde que fueron notificados del desistimiento.

Sin perjuicio del desistimiento planteado, de conformidad articulo 200 del TUO
de la Ley N° 27444, |la autoridad podra continuar de oficio el procedimiento si del
andlisis de los hechos considera que podria estarse afectando intereses de
terceros o la accion suscitada por la iniciacion del procedimiento extrafiase
interés general. En ese caso, se establece que la autoridad podra limitar los
efectos del desistimiento al interesado y continuara el procedimiento.

2. Aplicacién al caso concreto

En el presente caso, las denunciantes APSAV y la Sucesion del sefior Baldomero
Pestana (Maria del Carmen Rico Coira y José Antonio Polin Pérez) han formulado
desistimiento de la pretension.

Respecto al aspecto formal, corresponde sefialar que el desistimiento ha sido
presentado por APSAV, en nombre propio, y en representacion de la Sucesion
del senor Baldomero Pestana (Maria del Carmen Rico Coira y José Antonio Polin
Pérez). El documento ha sido suscrito por llva Villavicencio Balbin, quien cuenta
con facultades de representacion segun poderes inscritos en la Partida Registral
N° 11008511 del Registro de Personas Juridicas de Lima, que obran en el
expediente.

Por su parte, la denunciada ha expresado su conformidad con el desistimiento
formulado por las denunciantes.

De otro lado, se advierte que con el presente desistimiento no se estarian
afectando derechos de terceros.
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En tal sentido, y atendiendo a que la continuacién del presente procedimiento no
es de interés general, esta Sala determina que corresponde aceptar el
desistimiento presentado por la parte denunciante.

IV. RESOLUCION DE LA SALA

ACEPTAR el desistimiento de la pretension presentado por Asociacion Peruana
de Artistas Visuales (APSAV) y la Sucesion del sefior Baldomero Pestana (Maria
del Carmen Rico Coira y José Antonio Polin Pérez) y dar por concluido el presente
procedimiento y disponer su archivamiento.

Con la intervencion de los Vocales: José Carlos Bellota Zapata, Maria
Angela Sasaki Otani, Gilmer Ricardo Paredes Castro y Dante Javier
Mendoza Antonioli

Firmado digitalmente por BELLOTA

Fecha: 15.01.2025 17:59:05 -05:00

I . W ZAPATA Jose Carlos FAU
Firma Digital 20133840533 soft
Indecopi Motivo: Soy el autor del documento

JOSE CARLOS BELLOTA ZAPATA

Firnado digitalmente por:

SASAKI OTANI Maria ﬁngela\local
FAL 20131380101 soft
FIRMA Miativa: Soy el autor del

DIGITAL documento
Fecha: 02/01/2025 10:21:22-0500

MARIA ANGELA SASAKI OTANI

Vocal
Firmado digitalmente por PAREDES
I o CASTRO Gilmer Ricardo FAU
Firma Digital 20133840533 soft
|r‘|dECDPI Motivo: Soy el autor del documento

Fecha: 03.01.2025 17:54:47 -05:00

GILMER RICARDO PAREDES CASTRO
Vocal

Firmado digitalmente por MENDOZA
I . e ANTONIOLI Dante Javier FAU
Firma Digital 20133840533 hard
| i Motivo: Soy el autor del documento
"dEtF?P_’_ — Fecha: 13.01.2025 12:11:21 -05:00

DANTE JAVIER MENDOZA ANTONIOLI
Vocal
ljiz.

M-SPI1-01/01 4-4

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
Calle De la Prosa 104, San Borja, Lima 41 - Peru / Telf: 224 7800
e-mail: consultas@indecopi.gob.pe / Web: www.indecopi.gob.pe

¢



Ly ; Covsnn E e
iy 8 PERU [ Presidencia _ INDECQPI
n Lﬂ RU NS Consejo de Ministros g "{ il
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Comisioén de Derecho de Autor
RESOLUCION N° 0533-2023/CDA-INDECOP!
Expediente N° 000228-2023/DDA

DENUNCIANTE - ASO$IACIC)N PERUANA DE ARTISTAS VISUALES (APSAV)
MARIA DEL CARMEN RICO COIRA Y JOSE ANTONIO
POLIN PEREZ (SUCESION DE BALDOMERO PESTANA)

DENUNCIADA :  BANCO CENTRAL DE RESERVA DEL PERU

ASUNTO : INFRACCION A LOS DERECHOS DE REPRODUCCION,
COMUNICACION ~ PUBLICA,  DISTRIBUCION Y
TRANSFORMACION

SUMILLA: En el procedimiento iniciado por la ASOSIACION PERUANA DE
ARTISTAS VISUALES (APSAV) y la SUCESION DE BALDOMERO PESTANA contra
BANCO CENTRAL DE RESERVA DEL PERU, la Comisién de Derecho de Autor ha
resuelto declarar fundada la denuncia por la reproduccién, distribucion,
comunicacién publica y derecho de transformacién de la obra fotogréfica titulada
“José Maria Arguedas”. En consecuencia, aplicar una sancién de multa ascendente
a 85.18 UIT. Ordend otorgar a favor de la denunciante la suma de a USD 11,245.00
(once mil doscientos cuarenta y cinco con 00/100 délares americanos) por la
reproduccion y distribucién de la obra del autor Baldomero Pestana en los billetes
de veinte soles; y USD 504.00 (quinientos cuatro con 00/100 délares americanos),
por la comunicacién al publico en la modalidad de puesta a disposicion del piblico
a través de su pagina web y redes sociales, por el periodo correspondiente del 20
de julio 2022 al 03 de julio de 2023 .

Lima, 20 de diciembre de 2023

l. ANTECEDENTES

Mediante escrito del 24 de enero de 2023, complementado con escritos del 03 y 24 de
julio de 2023, la Asociacion Peruana de Artistas Visuales (APSAV) a nombre propio y
en representacion de Maria del Carmen Rico Coira y José Antonio Polin Pérez (
sucesién de Baldomero Pestana) - en lo sucesivo, las denunciantes -, interponen
denuncia en contra del Banco Central de Reserva del Peru - en lo sucesivo, la
denunciada o BCRP -, por infraccién a los derechos patrimoniales de reproduccion,
comunicacion publica, distribucién y transformacién conforme a los articulos 32°, 33°,
34° y 36 del Decreto Legislativo 822 de la Ley de Derechos de Autor (en adelante, Ley
sobre el Derecho de Autor), por el uso indebido, sin previa autorizacion, de la obra
fotografica denominada “José Maria Arguedas”.

1.1. Argumentos de las denunciantes

La denunciante sefald lo siguiente:
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- Es una entidad colectiva encargada de administrar los derechos patrimoniales
de los creadores visuales o de imagen fija (tales como como pintores, creadores
graficos, disefiadores y fotografos), para ello contaria con la debida autorizacion,
otorgada por |a Direccion de Derecho de Autor del Indecopi mediante Resolucion
n.°00070-1999/0DA-Indecopi. Por lo cual, puede conceder licencias que
permitan llevar a cabo cualquier forma de reproduccién, distribucion o
comunicacién al publico de las obras artisticas que administra previo pago de las
regalias correspondientes, las cuales estarian claramente establecidas en el
tarifario General de su entidad.

- Uno de los artistas bajo la representacion de la denunciante seria la sucesion
del autor Baldomero Pestana. El referido autor retraté la imagen de diversas
personalidades literarias, artisticas y otras figuras destacadas de la segunda
mitad del siglo XX. Una de sus piezas mas destacadas seria la fotografia tomada
a José Maria Arguedas, la cual fue exhibida en varias exposiciones. El autor
fallecio en Espafia en 2015, y su legado artistico estd representado por su
sucesion, siendo administrado en el Perl por APSAV.

En relacion a la originalidad de la obra de Baldomero Pestana

- La creacién artistica de Baldomero Pestana en general, y en especial su
fotografia de José Maria Arguedas, se considerarian originales gracias a la
técnica empleada por este afamado fotégrafo, tanto asi que es una de las
fotografias mas reconocidas de su coleccion. Asi se advierte que la referida
fotografia cuenta con un encuadre particular del personaje, el angulo
seleccionado para tomar la fotografia resaltaria la personalidad del escritor, asi
como la iluminacién peculiar utilizada, que crea un juego de luces y sombras
sobre su rostro y cuerpo.

En relacion al uso de la fotografia de Baldomero Pestana

- La denunciada es la institucion gubernamental responsable de garantizar la
estabilidad monetaria, administrar las reservas internacionales, emitir billetes y
monedas, entre otras funciones.

- Ladenunciada, en cumplimiento de sus responsabilidades, a partir del 20 de julio
de 2022, emitié los nuevos billetes de S/.20.00 (veinte con 00/100 soles),
reproduciendo en su parte frontal la imagen del escritor José Maria Arguedas, la
cual seria un calco del rostro capturado por el fotégrafo Baldomero Pestana, ya
que se reproduciria elementos auténticos como el encuadre y la manipulacién
de luces y sombras que caracterizarian la fotografia original del autor.

- Incluso el diario "La Republica" habria destacado este hecho en su edicién del 3
de octubre de 2022, superponiendo la imagen del billete con la fotografia original.
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Esto revelaria que la fotografia fue replicada de manera exacta para su
incorporacién en el nuevo billete, conservando todos sus elementos originales.

- El uso de la fotografia de Baldomero Pestana por parte de la denunciada no
habria sido debidamente autorizado ni por APSAV, como entidad de gestion
colectiva que representa los derechos de propiedad intelectual del autor espafiol
en el Pery, ni por la sucesion del autor.

- En el presente caso, se habria constatado que la denunciada habria copiado
parcialmente la fotografia de Baldomero Pestana, con todos los elementos
originales que la componen, para incluirlos en los ejemplares de los billetes de
veinte soles.

En relacién a la infraccién al derecho de reproduccion

- Se habria verificado que la denunciada copié parcialmente la fotografia de
Baldomero Pestana, incluyendo sus elementos originales, para incluirlos en los
ejemplares de los billetes de veinte soles.

- Le denunciada le habria enviado la carta n.> 0030-2022-JUR00O-N del 03 de
octubre de 2022 en la cual manifestaria su posicion en relacién a los hechos
materia de denuncia. Al respecto, considera sefialar que el retrato de Jose Maria
Arguedas en los billetes de veinte soles no seria el resultado de la inspiracion de
la fotografia de Baldomero Pestana, sino que seria una copia de dicha fotografia,
tal es asi que conservaria los elementos originales de la misma. Este hecho
acreditaria la reproduccion sin previa autorizacion.

- Asimismo, la denunciada en la carta mencionada habria sefialado que no seria
una reproduccién de la obra materia de denuncia, pues el billete contendria
elementos y habria sido elaborado mediante técnica distinta. Al respecto
considera que agregar otros elementos, incluso si son originales, no alteraria de
ninguna manera el acto de reproducir la obra de Baldomero Pestana. En este
sentido, la denunciada podria haber dispuesto la creacion de una obra derivada
que incorpore el rostro de José Maria Arguedas extraido de la fotografia de
Baldomero Pestana, lo cual implicaria realizar previamente una reproduccion
parcial de esa obra. Ademas, el hecho de que la reproduccién se haya realizado
mediante una técnica diferente a la fotografia no afectaria la esencia de la
reproduccién, ya que lo crucial serfa copiar los elementos originales de la obra
de Baldomero Pestana.

- No se estarfa reclamando algln derecho exclusivo sobre la persona de Jose
Maria Arguedas, ya que cualquier individuo puede realizar un retrato de este
personaje. Lo que se estd denunciando es la reproduccién de elementos
originales de la fotografia de Baldomero Pestana, los cuales habrian sido
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copiados por encargo de la denunciada con el propésito de incorporarlos en los
billetes de veinte soles. En ese sentido, esta denuncia en modo alguno va contra
lo sefialado por el Indecopi, pues no existiria ninguna apropiacién del elemento
fotografiado por el autor Baldomero Pestana.

- Al haberse realizado la supuesta copia parcial de la obra fotografica para su
inclusion en el billete de veinte soles se acreditaria una infraccién al derecho
patrimonial de reproduccion.

En relacion a la infraccion al derecho de distribucion

- Conforme a lo establecido en el articulo 34 de la Ley sobre el Derecho de Autor,
la denunciada habria realizado la reproduccion de la obra de Baldomero Pestana
en los billetes de veinte soles para ponerlos a disposicién del mercado a fin de
que los ciudadanos puedan realizar transacciones comerciales, por ello en la
actualidad se encontrarian en circulacion los referidos billetes.

En relacién a la infraccion al derecho de reproduccion y comunicacién publica a
través de internet

- Elarticulo 9 del Convenio de Berna establece que los autores de obras literarias
y artisticas gozaran del derecho exclusivo de autorizar la reproduccién de sus
obras por cualquier procedimiento y bajo cualquier forma. Agregado a esto,
conforme a lo establecido en |la Declaracién Concertada del Tratado de la OMPI
sobre Derecho de Autor, se estableceria que el derecho de reproduccion, tal
como se expone en el articulo 9 del Convenio de Berna, seria totalmente
aplicable al entorno digital, almacenamiento en forma digital en un soporte
electronico de una obra protegida, constituiria una reproduccién en el sentido del
articulo 9 del Convenio de Berna.

- Habrian verificado que la denunciada vendria realizando actos de reproduccion
parcial de la obra de Baldomero Pestana a través de su pagina web y de su
pagina de la red social YouTube. Asimismo, habrian verificado que la
denunciada vendria realizando actos de comunicacién al publico, en la
modalidad de puesta a disposicion a través de:

Su pagina web en:

» https.//www.bcrp.gob.pe/billetes-y-monedas/familia-de-billetes/billete-
de-s-20.html

» https://www.bcrp.gob.pe/docs/Billetes-Monedas/Familia-Billetes/afiche-
billete20-2021.pdf

»  http://multimedia.bcrp.gob.pe/temp/billetes-2022/billete-20.html

> https://www.bcrp.gob.pe/billetes-y-monedas/familia-de-billetes.html
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> https:/!www.bcrp.qob.pe/biiletes-v-monedas/familia-de~bi|letes/nuevos—
billetes.html

Su pagina de la red social YouTube en:

»  https://www.youtube.com/watch?v=KI3PC5nRyNM

Con el objetivo de acreditar los actos de reproduccién y comunicacion publica de
la obra de Baldomero Pestana a través de sus plataformas digitales, anexan
capturas de pantalla de su pagina web y su red social YouTube.

relacion a la infraccion al derecho de transformacion

En la carta que le habria remitido la denunciada le habria indicado que el disefio
del billete de veinte soles constituiria una obra auténoma que no se limitaria al
retrato de José Marfa Arguedas, pues se habria elaborado con una técnica
distinta y contendia muchos mas elementos que la harian original.

Al respecto, precisa que en caso de que los demds elementos presentes en el
disefio de la obra de José Maria Arguedas fueran originales, se estaria frente a
una obra derivada, en la que ha incorporado elementos originales de la obra de
Baldomero Pestana.

En cuanto a la reproduccién de elementos originales de una obra ajena, seria
necesario obtener autorizacion, ya que se estaria generando una obra nueva
que incorpora, a su vez, la obra de un tercero. Por lo tanto, no se trataria de una
obra auténoma, como lo sefialaria incorrectamente la denunciada.

Segun lo explicado por la jurista argentina Delia Lipszyc, el poseedor de la obra
original conservaria sus derechos sobre ella, siendo necesario obtener su
autorizacion para llevar a cabo actos de reproduccién en la nueva obra derivada,
lo que constituiria el proceso de transformacion de la obra.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley de Derechos de Autor,
en caso de que la denunciada haya incorporado elementos originales
adicionales al billete objeto del presente procedimiento, se estaria configurando
un caso de obra derivada. En este escenario, se habria reproducido la obra
fotogréafica del autor Baldomero Pestana, preservando los aspectos originales.

Derechos por los que acciona en calidad de sociedad de gestion colectiva

Como seria de conocimiento de la Comisién, las entidades de gestion colectiva
tienen la responsabilidad de administrar los derechos patrimoniales confiados
por sus titulares. De acuerdo con lo establecido en los articulos 49 de la Decision
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351 y 147 del Decreto Legislativo 822, por lo que estaria legitimamente
facultada, en su calidad de entidad de gestién colectiva, para reclamar los
derechos confiados a su administracion directamente por los autores o a través
de contratos de representacion con otras entidades similares, como, por ejemplo,
VEGAP de Espana.

- Lalegitimacién de las sociedades de gestion colectiva seria directa, tal como lo
sostuvo, por ejemplo, el Tribunal Supremo de Espafia en una sentencia del 10
de mayo de 2003.

- Conforme con sus estatutos, su gestion se extenderia a los derechos exclusivos
de reproduccion, distribucion y de comunicaciéon publica. Siendo que contaria
con la gestion en administracion de los derechos de la sucesion del autor
Baldomero Pestana, es respecto de dichos derechos que accionaria en nombre

propio.

- En relacion con la acreditacion de que la obra fotografica titulada "José Maria
Arguedas" de Baldomero Pestana estaria incluida en el repertorio que
administrada, precisa que las entidades de gestién colectiva no estarian
obligadas a presentar acuerdos de adhesion con los autores que representan,
como requisito para defender los derechos de sus obras.

- En ningtin momento se habria solicitado a otras entidades de gestiéon colectiva
que presenten esta acreditacion, siendo suficiente la identificacion de la obra o
produccién, tal como lo habria hecho la denunciante, incluso habria sido
expuesto por |la propia Sala Especializada en Propiedad Intelectual del Tribunal
del Indecopi, conforme a lo sefialado en la resoluciéon 0571-2022/TPI-Indecopi.

- En el presente caso, no seria necesario adjuntar ningtn listado, ya que se trata
de solo una obra artistica. Por lo tanto, seria suficiente que la entidad de gestion
colectiva identifique una determinada obra, como su administracion, para estar
legitimada a proteger los derechos sobre dicha obra.

- No comprenderian el pedido de: "acreditar que la obra de Baldomero Pestana
pertenezca a nueslro repertorio, presentando la documentacion que
consideremos pertinente a efecto de acreditar nuestras afirmaciones”, lo cual iria
en contra de lo resuelto por la Sala Especializada en Propiedad Intelectual en la
resolucion n.° 0571-2022/TPI-Indecopi.

- A ninguna otra entidad de gestién colectiva en el Pert se le habria efectuado tal
requerimiento, por lo que resultaria confuso el trato diferenciado, especialmente
considerando que habria identificado claramente la obra que esta incluida en su
repertorio, independientemente de esto, adjunta la captura de pantalla de su
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pagina web, como medio probatorio, para acreditar que las obras de Baldomero
Pestana forman parte de su repertorio.

Ademas, habrian tenido que requerir a VEGAP de Espafia que remita una carta
en la cual dejaria constancia de lo siguiente: “Que VEGAP gestiona los derechos
de propiedad intelectual sobre la obra creada por Baldomero Pestana y, en
concreto, sobre la obra ‘Retrato de (José) Maria Arguedas’ en virtud del contrato
de gestién suscrito entre sus derechohabientes Dra. Maria del Carmen Rico
Coira y Dr. José Antonio Polin Pérez y esta entidad el 3 de junio de 2015, y el
cual se encuentra en vigor en la fecha de firma del presente certificado (03 de
julio de 2023)"

Derechos por los que acciona en calidad de representante de la sucesion autor
Baldomero Pestana

Como ha sido claramente definido por la normativa sobre sucesiones, que se
aplica igualmente al ambito del Derecho de Autor, al fallecer un autor, sus
derechos patrimoniales son heredados por sus sucesores, quienes se encargan
de ejercerlos, conforme al articulo 88 de la Ley sobre el Derecho de Autor.
Siendo esto asi, no comprenderia a qué hace referencia al indicar que es
necesario " acreditar los derechos que ostentaria la sucesion respecto de la obra
“José Maria Arguedas”, dado que la sucesién en el ambito del derecho de autor,
al igual que las sucesiones en general, comprenderia toda la herencia del
fallecido.

Por lo cual, la sucesion no tendrfa que acreditar que cuenta con la titularidad de
los derechos del autor Baldomero Pestana, pues legalmente estos derechos le
pertenecerian.

Consideran que la Comisién podria haber interpretado que, al confiar la
administracion de la sucesién a VEGAP, esta habria renunciado a los derechos
de comunicacion publica, distribucion y reproduccién. Sin embargo, sostienen
que esta interpretacion es incorrecta, ya que la cesion en administracion no
implica de ninguna manera la renuncia de derechos, pues estos contindian
siendo titulares de dichos derechos, y, por ende, esta legitimada a interponer las
acciones legales pertinentes para reclamar cualquier acto de infraccion respecto
de estos.

En ese sentido, la sucesién del autor Baldomero Pestana reclama en el Peru sus
derechos de reproduccién, distribucion, comunicacion al publico Yy
transformacion sobre su obra, realizada por el Banco Central de Reserva del
Peru.
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Con relacion a presentar la documentacion que acredite que los sefiores Naria del
Carmen Rico Coira y José Antonio Polin Pérez, cuentan con facultades para
representar a la sucesion del autor Baldomero Pestana.

- Conforme al testamento del autor Baldomero Pestana y su acta de defuncion del
07 de julio de 2015; y, aplicando las normas en materia de sucesién que rigen
en el Pert, ambos herederos pueden reclamar, en nombre propio, la defensa de
sus derechos ante cualquier autoridad peruana, incluido el Indecopi.

Con relaciéon a si la imagen que obra en la foja 4 del escrito de denuncia
corresponde al ejemplar que ofrece de la obra fotografica denominada “José
Maria Arguedas” de autoria de Baldomero Pestana

- En efecto la obra fotografica que aparece en la foja 4 del escrito de denuncia
corresponde a la obra materia del presente procedimiento y seria la que se
reproduciria en los billetes de veinte soles,

- Sin perjuicio de ello, ofrece nuevamente la copia de la obra materia de denuncia
a efecto de que pueda apreciar con claridad sus caracteristicas.

Alegatos adicionales en relacion con la infraccién al derecho de transformacién

- En relacion al derecho de transformacion el articulo 36 de la Ley sobre el
Derecho de Autor establece que el autor tiene el derecho exclusivo de hacer o
autorizar las traducciones, asi como las adaptaciones, arreglos y otras
transformaciones de su obra, inclusive el doblaje y el subtitulado.

- En ese sentido, con el propdsito de incorporar la obra fotografica del autor
Baldomero Pestana en el disefio grafico del billete de veinte soles, se llevarian
a cabo actos de transformacion de la obra sin la debida autorizacién, incluso
recortandola. Esto habria ocurrido independientemente del derecho de
reproduccion en si mismo.

- La infraccion no se limitaria al derecho de reproduccion; de hecho, abarcaria
también una transformacion de la obra fotografica con el fin de incorporarla al
disefio del billete de veinte soles, generando asi una nueva obra artistica,
logrando que el billete sea reconocido como uno de los mas “bonitos” del mundo,
segun se destaca en una nota publicada por el diario "El Comercio".

- Dado que el derecho de transformacion también exige la autorizacion de las
denunciantes, solicitan a la Comision que ordene el pago de las remuneraciones
devengadas asociadas a este derecho.
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Con relacién a la ampliacion de la denuncia

- Procede a modificar su denuncia administrativa, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 428 del Codigo Civil, aplicable de manera supletoria a este
procedimiento. En relacién con la reproduccion y la comunicacion al publico de
la obra de Baldomero Pestana en la pagina web y en la plataforma YouTube de
la denunciada, inicialmente solicitaron un monto de pago de US$ 382.44
(trescientos ochenta y dos con 44/100 ddlares de los Estados Unidos de
Ameérica), segun la liquidacion adjunta como anexo 7. No obstante, dado que los
actos de comunicacién al publico persistirian hasta la fecha de presentacion de
este escrito, la suma se habria incrementado a US$ 583.39 (quinientos ochenta
y tres con 39/100 délares de los Estados Unidos de América), como se respalda
en la liquidacion adjunta.

- Pidieron a la Comisién que ordene el pago de las remuneraciones devengadas
objetos del presente procedimiento, las cuales ascienden a la cantidad de US$
11,245.00 (once mil doscientos cuarenta y cinco con 00/100 délares de los
Estados Unidos de América), por la reproduccién y distribucion de la obra del
autor Baldomero Pestana.

- Dado que la denuncia atn no habria sido admitida, amplian su solicitud para
incluir las remuneraciones devengadas correspondientes con el Derecho
Patrimonial de Transformacion.

- En ese sentido, amplian su solicitud de pago de las remuneraciones devengadas
correspondientes al actual procedimiento, siendo la cantidad de US$ 11,245.00
(once mil doscientos cuarenta y cinco con 00/100 dolares de los Estados Unidos
de América) para el Derecho Patrimonial de Transformacion. Este monto es
equivalente al considerado para el derecho patrimonial de reproduccion, ya que
ambos son derechos de indole patrimonial. Estas se suman a las
remuneraciones solicitadas en su escrito del 24 de enero de 2023.

- La cantidad que estan solicitando como remuneraciones devengadas
adicionales, debido a la transformacién realizada por la denunciada en la obra
fotografica de Baldomero Pestana, tiene un fundamento objetivo. Esta se
fundamentaria en el tarifario que la denunciante ha publicado para el gjercicio
del derecho de reproduccion, ya que ambos derechos son de naturaleza
patrimonial.

1.2. Petitorio de las denunciantes

La denunciante solicité a la Comisién de Derecho de Autor lo siguiente:
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- Que, se declare como infraccion al Derecho de Autor de la sucesion del autor
Baldomero Pestana los actos de reproduccion, distribucion, comunicacién al
publico y transformacion de la obra fotografica de su autoria denominada "José
Maria Arguedas”, la cual habria sido reproducida en los billetes de veinte soles
(S/. 20.00).

- Que, se ordene a la denunciada el pago a su favor de las remuneraciones
devengadas objeto del presente procedimiento, las mismas que ascenderia a:

e US$ 11,245.00 (once mil doscientos cuarenta y cinco con 00/100 délares de
los Estados Unidos de América) por la reproduccion y distribucién de la obra
del autor Baldomero Pestana, al 31 de diciembre del afio 2022.

o US$ 583.39 (quinientos ochenta y tres con 39/100 délares de los Estados
Unidos de América), por la comunicacién al publico en la modalidad de
puesta a disposicion del publico a través de su pagina web y redes sociales,
por el periodo correspondiente del 20 de julio 2022 al 03 de julio de 2023, de
acuerdo con las liquidaciones que adjunta.

e US$ 11,245.00 (once mil doscientos cuarenta y cinco con 00/100 délares de
los Estados Unidos de América) para el derecho patrimonial de
Transformacion.

- Que, se ordene a la denunciada el pago de las costas y costos del presente
procedimiento.

- Que, se sancione a la denunciada con la imposicién de una multa conforme a la
gravedad de la infraccion, al dafio econémico ocasionado por la misma y al
provecho ilicito que ha obtenido con el acto infractor, de conformidad con el
articulo 186, concordante con el literal b) del articulo 188 de la LDA.

1.3. Medios probatorios presentados por la denunciante
La denunciante ofrecié como medios probatorios los siguientes:

- Copia de la Resolucién n.° 00070-1999/0DA-Indecopi correspondiente a la
autorizacion de funcionamiento otorgada a su favor por parte de la Direccién de
Derecho de Autor del Indecopi.

- Copia de la Partida Registral n.” 00006-2000/0DA-Indecopi correspondiente a la

inscripcion del nombramiento de Ylva Villavicencio Balvin como directora general
de las denunciantes, la misma que se encuentra vigente.
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Copia del Poder otorgado por la sucesion del autor Baldomero Pestana a favor
de APSAV.

Copia de la carta n.° 0030-2022-JUR000-N de fecha 03 de octubre de 2022
remitida por la denunciada en el cual sefiala también el nimero de billetes de S/
20.00 con la imagen de José Maria Arguedas.

Dos (02) grabaciones que corresponderia a la pagina web de la denunciada y a
su pagina de la plataforma YouTube, en la cual se apreciaria la comunicacion al
publico de la fotografia del autor Baldomero Pestana incluido en los billetes de
veinte soles.

Una (01) imagen del ejemplar del billete de veinte soles.

Copia de la Liquidacién efectuada por los actos de comunicacion al publico de la
obra de Baldomero Pestana en la pagina web y en la pagina de la red social
YouTube de la denunciada.

Certificado emitido por el director general de VEGAP, mediante la cual
acreditaria que la obra creada por Baldomero Pestana titulada “Retrato de (José)
Marfa Arguedas” forma parte del repertorio bajo su administracion.

Copia del testamento del autor Baldomero Pestana en favor de Carmen Rico
Coira y José Antonio Polin Pérez.

Copia de la partida de defuncién del autor Baldomero Pestana.

Copia del poder emitido por Carmen Rico Coira y José Antonio Polin Pérez en
favor de APSAV debidamente apostillado.

Una (01) grabacién de fecha 3 de julio de 2023 de la pagina web de la
denunciada y de su pagina de la red social YouTube, en la cual se apreciaria la
comunicacion al publico de la fotografia del autor Baldomero Pestana incluida en
los billetes de veinte soles.

Liquidacién actualizada por los actos de comunicacion al publico de la obra de
Baldomero Pestana en la pagina web y en la pagina de la red social YouTube de
la denunciada, al 03 de julio de 2023.

1.4. Tramite del expediente

Mediante Resolucion del 16 de junio de 2023, la Secretaria Técnica, entre otros, dispuso
lo siguiente:
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- Requerir a la denunciante en nombre propio y en representacion de la sucesion
de Baldomero Pestana, cumpla, entre otros, con lo siguiente:

i. En calidad de sociedad de gestién colectiva, cumpla con precisar
respecto de qué derechos acciona en nombre propio. Asimismo, en
relacion con dicha precision, cumpla con acreditar que la obra fotografica
denominada “José Maria Arguedas” pertenece al repertorio que
administra, presentando la documentacién que considere pertinente a
efectos de acreditar sus afirmaciones.

i En calidad de representante de la Sucesion del autor Baldomero Pestana,
cumpla con precisar respecto de qué derechos presenta la denuncia.
Asimismo, en relacién con dicha precisién, cumpla con acreditar la
titularidad derivada que ostentaria la Sucesion respecto de los derechos
patrimoniales sobre la obra fotografica denominada “José Maria
Arguedas” de autoria de Baldomero Pestana, al conformar o pertenecer
a la masa hereditaria transmitida, presentando la documentacion que
razonablemente tenga a su disposicion y considere pertinente a efectos
de acreditar sus afirmaciones.

iii. En calidad de representante de la Sucesién del autor Baldomero Pestana,
cumpla con presentar la documentacion que razonablemente tenga a su
disposicion y considere pertinente a efectos acreditar que los sefiores
Maria del Carmen Rico Coira y José Antonio Polin Pérez, quienes se
identificaron como presuntos representantes de la referida Sucesion,
cuentan con facultades para representar a la Sucesiéon del autor
Baldomero Pestana.

- Requerir a la denunciante en nombre propio y en representacion de la sucesion
de Baldomero Pestana, cumpla con precisar si la imagen que obra en la foja 4
del escrito de denuncia corresponde al ejemplar que ofrece de la obra fotografica
denominada "José Maria Arguedas” de autoria Baldomero Pestana; caso
contrario, cumpla con presentar el ejemplar de la referida obra fotografica en
formato accesible y que permita apreciar con claridad sus caracteristicas.

Mediante escrito del 03 de julio de 2023, la denunciante absuelve requerimientos
efectuados mediante resolucién del 16 de junio de 2023.

Mediante escrito del 24 de julio de 2023, la denunciante amplia su denuncia.

Mediante Resolucion del 21 de setiembre de 2023, la Secretaria Técnica dispuso, entre
otros, lo siguiente:
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Admitir a tramite la denuncia interpuesta por la denunciante en nombre propio y
en representacion de la sucesion de Baldomero Pestana contra la denunciada,
en virtud de los siguientes hechos imputados:

o Por lapresunta vulneracion a los derechos patrimoniales de reproduccion
y distribucion, establecidos en los articulos 32° y 34° de la Ley sobre el
Derecho de Autor, en relacién con la obra fotografica titulada “"José Maria
Arguedas” de autoria de Baldomero Pestana, toda vez que la denunciada
habria realizado una copia parcial en los ejemplares de los billetes de S/
20.00, a fin de ponerlos a disposicion del mercado y los ciudadanos
puedan realizar transacciones comerciales, sin contar con la autorizacion
correspondiente.

e Porla presunta vulneracion a los derechos patrimoniales de reproduccion
y comunicacién publica en la modalidad de puesta a disposicion,
establecidos en los articulos 32° y 33 ° de la Ley sobre el Derecho de
Autor, en relacion con la obra fotogréfica titulada “José Maria Arguedas”
de autoria de Baldomero Pestana, toda vez que la denunciada habria
realizado actos presuntamente no autorizados de reproduccion vy
comunicacion publica en la modalidad de puesta a disposicion del billete
de S/20.00 en el cual se encontraria incluida la referida obra materia de
denuncia, a través de la plataforma de YouTube bajo el enlace
https://www.youtube.com/watch?v=KI3PC5nRyNM y a través de su
pagina web, mediante los siguiente enlaces:
https://www.bcrp.gob.pe/billetes-y-monedas/familia-de-billetes/billete-
de-s-20.html.  https://www.bcrp.gob.pe/docs/Billetes-Monedas/Familia-
Billetes/afiche-billete-20-2021.pdf,
http://multimedia.bcrp.gob.pe/temp/billetes-2022/billete-20.html,
https:/lwww_bcrp.gob.pe/billetes-y-monedas/familia-de-billetes.html y
https://www_bcrp.gob.pe/billetes-y-monedas/familia-de-billetes/nuevos-
billetes.html.

o Por presunta vulneracién al derecho patrimonial de transformacion,
establecido en el articulo 36° de la Ley sobre el Derecho de Autor, en
relacion con la obra fotografica titulada “José Maria Arguedas”, toda vez
que la denunciada habria incluido aspectos originales de la obra materia
de denuncia en el disefio del billete de S/ 20.00, configurandose el mismo
como una obra derivada sin haber solicitado la respectiva autorizacion.

En relacidén con las solicitudes de los denunciantes referidos a: a) Declarar
infraccién al derecho de autor de la sucesion del autor Baldomero Pestana los
actos presuntamente no autorizados de reproduccién,  distribucion,
comunicacién al publico y transformacion de la obra fotografica denominada
“José Maria Arguedas”. b) Ordenar a la denunciada el pago de remuneraciones
devengadas. c) Ordenar el pago el pago de las costas y costos derivados del
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presente procedimiento. d) Aplicar la sancién la imposicion de una multa
conforme a la gravedad de la infraccion, al dafio econémico ocasionado por la
misma y al provecho ilicito que ha obtenido con el acto infractor, de conformidad
con el articulo 186, concordante con el literal b) del articulo 188 de la Ley sobre
el Derecho de Autor.

Mediante escrito del 27 de setiembre de 2023, la denunciada, conforme a lo dispuesto
en la Resolucién del 21 de setiembre, se apersona al procedimiento y proporciona
correo electrénico para ser utilizado para notificaciones de resoluciones.

Mediante escrito del 3 de octubre de 2023, la denunciada presenta sus descargos en
los siguientes términos:

- La parte denunciante argumenta que la denunciada habria infringido los
derechos patrimoniales de reproduccion, distribucion, comunicacién al publico y
transformacion en relacién con la obra fotografica titulada "José Maria
Arguedas", creada por Baldomero Pestana, con motivo de la emisién de billetes
de veinte soles.

- La denunciante afirma que la obra en general del sefior Baldomero Pestana, y
especificamente la fotografia de José Maria Arguedas, se considerarian como
originales debido al encuadre particular del personaje, asi como el angulo desde
el cual habria sido tomada la fotografia para resaltar la personalidad del escritor
y también la particular iluminacién utilizada, que generaria un efecto de luces y
sombras de su rostro y cuerpo. Ademas, sefiala que la técnica empleada por el
autor, como se detalla en su escrito de denuncia. Esta técnica habria reflejado
la impronta de su personalidad en la fotografia, llegando al punto de ser una de
las obras mas destacadas de su coleccién.

- Agrega la denunciante que el 20 de julio de 2022, el Banco Central lanz6 los
billetes de veinte soles con la imagen del escritor José Maria Arguedas en la
parte frontal del billete. La imagen en el billete seria una reproduccion exacta del
rostro de la fotografia del autor Baldomero Pestana, pues mantendria su mismo
encuadre, el juego de luces y sombras; es decir, conservaria los elementos
originales de la obra fotografica en el billete.

- La denunciante acreditarfa su afirmacion en una nota periodistica publicada por
el diario “La Republica”, en donde realiz6 la superposicién de la foto en el billete
y concluy®d lo siguiente: “El resultado fue evidente: Puede que haya sido calcada
para el disefio”.

- Asi indica que el Banco Central habria empleado la fotografia de Baldomero
Pestana sin la autorizacion correspondiente de las denunciantes.
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- Niega todas las alegaciones de las denunciantes con respecto a que la imagen
del destacado escritor José Maria Arguedas en el disefio del billete de veinte
soles seria una reproduccion exacta de la fotografia del autor Baldomero
Pestana. Contrariamente a lo afirmado en la denuncia, el rostro representado en
el billete no mantiene ni el encuadre ni el juego de luces y menos las sombras
de la fotografia del autor Baldomero Pestana, y no reflejaria las sombras
presentes en la fotografia de Baldomero Pestana, pues se trataria del rostro del
notable José Maria Arguedas, que se habria construido e inspirado en diversas
imagenes del autor literario.

Sobre la funcion del Banco Central para emitir billetes y monedas en el marco del
Bicentenario de la Independencia del Peru

- Su ordenamiento juridico, a través de la Constitucién de 1993, consagra a una
serie de érganos constitucionalmente auténomos de forma expresa, lo que les
brindaria autonomia para el desarrollo de las competencias encomendadas, las
mismas que, generalmente, tendrian un caracter especializado.

- Dentro de ellas se encuentra la denunciada, que es una persona juridica de
derecho publico con autonomia funcional, presupuestaria y administrativa, cuya
finalidad consiste en preservar la estabilidad monetaria y demas funciones
sefialadas en su Ley Organica, dentro de las cuales se encuentra la emision de
billetes y monedas. Esta facultad, exclusiva del Estado y ejercida a través de la
denunciada tendria como finalidad crear instrumentos de cohesion social,
econdmica y politica, en vista que cumplen las funciones de medio de cambio,
reserva de valor y unidad de cuenta.

- En calidad de emisor autorizado del circulante en el pafs, tomaria la decision de
introducir una nueva serie de billetes que integre las Ultimas innovaciones
tecnoldgicas de la industria en términos de elementos de seguridad. Esto iria de
la mano con nuevos disefios y figuras representativas de la cultura nacional. En
este contexto, se contempld la inclusién de prominentes figuras del siglo XX en
el anverso de los nuevos billetes, mientras que, en el reverso, en un disefio
vertical, se presentarian ejemplares de la flora y fauna peruana.

- Los disefios mencionados se crearian tomando como referencia una variada
seleccion de imagenes en cada caso especifico. El objetivo seria esbozar la
imagen final que se imprimiria en los billetes, la cual debia representar de
manera adecuada a una figura destacada de la cultura y sociedad peruana, el
cual seria complementada por la figura de un animal autéctono de la fauna
nacional y otros elementos simbdlicos que reflejaran la identidad del Perq.

- Para la creacién del billete de veinte soles, seleccionarian la imagen de José
Maria Arguedas, con el propdsito de destacar la figura de este escritor, que
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posee una importancia historica significativa para el pais debido a su papel
fundamental en la literatura indigenista durante la segunda mitad del siglo XX.
Asimismo, su acervo literario, enriquecido por la experiencia personal y el
conocimiento especializado de la cultura andina peruana, que comprometen al
lector en un proceso creativo de interpretacion que abarca las complejas
realidades culturales que evocan.

- Las acciones llevadas a cabo en su rol de garantizar el suministro adecuado de
billetes y monedas en las cantidades, calidades y denominaciones requeridas
para facilitar la fluidez de las transacciones en la economia carecerian por
completo de un animo de lucro. En consecuencia, la Unica finalidad seria
asegurar que la fluidez de las transacciones nacionales no se vea perjudicada,
ya que, si en la economia no existiera en circulacion la cantidad suficiente de
billetes y monedas, se producirian efectos negativos, debido a que los agentes
econémicos tendrian problemas para disponer de efectivo.

Sobre el uso de la imagen de José Maria Arguedas en los billetes de veinte soles

- El escritor José Maria Arguedas fallecié el 2 de diciembre de 1969. Por ende,
para representarlo en el billete, se habrfan empleado diversas imagenes graficas
del autor literario, que incluyen retratos y fotografias, entre otros recursos. Estas
fuentes sirvieron de inspiracién para que los artistas pudieran crear un nuevo
dibujo de su rostro.

- Seria erroneo afirmar que el rostro de José Maria Arguedas en los billetes de
veinte soles es una reproduccién exacta de la fotografia de Baldomero Pestana,
ya que, no se habria utilizado la fotografia como fuente de inspiracion, sino
exclusivamente el rostro del escritor, el cual también esta capturado en diversas
fotografias.

- El rostro de José Maria Arguedas en la fotografia de Baldomero Pestana no
podria considerarse como una expresion propia de la personalidad del autor, ya
que, esto implicaria desconocer la auténtica personalidad del escritor José Maria
Arguedas, quien se caracterizaba en sus fotos por adoptar una postura de perfil
con una expresion adusta y reflexiva, tal como se evidenciaria en las imagenes
que adjunta.

- En ese sentido, no habrian empleado la fotografia de Baldomero Pestana;
Unicamente se utilizarian el rostro de José Maria Arguedas, del cual no podria
apropiarse el autor, mas aun si la posicion del rostro no reflejaria una
caracteristica distintiva del fotografo, por el contrario, se trata de un retrato de la
personalidad de José Maria Arguedas, la cual habria sido representada en
diversas fotografias que le fueron tomadas al literato.
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- Al respecto, con relacién a las imagenes de personas el articulo 85 de la Ley
sobre el Derecho de Autor establece: “Articulo 85.- El retrato o busto de una
persona no podréa ser puesto en el comercio sin el consentimiento de la persona
misma, y a su muerte, de sus causahabientes. Sin embargo, la publicacion del
retrato es libre cuando se trate de una persona notoria o se relacione con fines
cientificos, didécticos o culturales en general, o con hechos o acontecimientos
de interés publico o que se hubieren desarrollado en ptiblico”.

- El retrato es la pintura, efigie o fotografia de una persona, mientras que el busto
se refiere a la parte superior del cuerpo humano. En el caso de los personajes
histéricos y relevantes en la historia de Pert, cuya importancia radica en
simbolizar etapas cruciales en la historia o cuyo trabajo es representativo del
patrimonio cultural, se encuentran dentro de la excepcién prevista al final del
articulo 85.

- Segln lo establecido en el mencionado articulo 85, la parte acusada podria
emplear imagenes de personajes histdricos o de relevancia nacional sin requerir
autorizacién de sus herederos, lo cual no constituiria una infraccion al derecho a
la imagen. Este principio se alinea con lo dispuesto en el segundo parrafo del
articulo 15 del Cadigo Civil, que indica que el consentimiento no es necesario
cuando la utilizacion de la imagen y la voz se justifica por la notoriedad de la
persona, el cargo que ocupe, hechos de importancia o interés publico, o por
motivos de cardcter cientifico, educativo o cultural, siempre y cuando este
vinculado con acontecimientos o ceremonias de interés general que se lleven a
cabo en publico. Al respecto, la emision de billetes en si misma es un acto de
interés publico, y con mayor razén lo fue en un contexto de celebracion del
"Bicentenario de la independencia del Perl" que, ademas, se encuentra
destinada a celebrar la identidad cultural.

- Los creadores de las multiples fotografias, retratos e imagenes que actuaron
como fuentes de inspiracién no requieren otorgar una autorizacion, dado que no
se esta realizando una copia. En cambio, estas imagenes habrian sido
empleadas como fuente de inspiracién para sus artistas, quienes han generado
una imagen con trazos, colores y, en general, con elementos propios y diferentes
elaborados especificamente para su inclusion en el billete.

Sobre el proceso artistico del Banco Central para el disefio del nuevo billete de
veinte soles '

- La creacién de un billete implicaria una serie de procesos creativos para su
disefio, en el que se integran el arte y tecnologia de la industria de la impresion,
dando forma a una creacién nueva y a que se ajusta a las necesidades de
quienes manejan del efectivo. Su produccion pasaria por multiples etapas y se
iniciaria con la fabricacién del papel, con marca de agua, hilo de seguridad con
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propiedades magneticas o infrarrojas y fibrillas fluorescentes bajo la luz
ultravioleta.

La imagen del personaje principal se reproduciria en la marca de agua, su
elaboracién combinaria artesania con alta tecnologia, con el objetivo de
reproducir el rostro a través de diferentes niveles de acumulacién de fibras de
algodén (material del que estd hecho el papel). Para su elaboracién se
prepararia un cufio con el rostro del personaje que posee distintos relieves, el
cual, al ser estampado sobre una malla donde se formara el papel, genera
diferentes niveles de acumulacién de fibras; por lo que al colocar el billete al
trasluz permitira un mayor o menor paso de luz, es decir, la marca de agua esta
formada por diferentes espesores en el papel.

Producido el papel se procederia a la impresion de los billetes. Para ello, se
emplearian diferentes sistemas de impresién como son los siguientes: offset,
calcografia, serigrafia y tipografia; en los referidos sistemas de impresién se
incorporarian diferentes elementos de seguridad, asi como caracteristicas
legibles por maquina para el proceso automatico del efectivo. Estos Ultimos
elementos contendrian propiedades magnéticas, infrarrojas, fluorescentes y
fosforescentes, que superpuestas formarian el billete en su conjunto.

En la produccion de un billete, la seguridad seria el objetivo principal, ya que por
su naturaleza seria blanco de los falsificadores y los principales perjudicados con
este delito seria el publico en general y los pequefios comerciantes.

Al tener el billete multiple usuarios, por ello contaria con elementos de seguridad
visibles a simple vista, entre ellos dptico variables, para la seguridad del ptblico
en general; elementos legibles por los diferentes equipos como los empleados
por el sistema financiero, por el sistema comercial (maquinas expendedoras de
productos, pago de estacionamientos, etc.) y por los modulos de pago o recarga
del trasporte publico entre otros. Asimismo, debe ser legible por las maquinas de
alta velocidad que emplea este Banco Central y las procesadoras de efectivo.

Por la variedad de procesos descritos, los elementos que lo componen, la
tecnologia detras y sobre todo la funcién que desempefia en la sociedad, el
billete constituiria una creaciéon completamente nueva e independiente de las
partes que lo componen.

Para la elaboracion del grabado del personaje y los motivos del reverso, entre
otros, se emplea una técnica de impresién denominada calcografia. Esta técnica
seria la que genera el alto relieve de las imagenes y se origina interpretando
artisticamente en una paleta digital, a mano alzada, las lineas y puntos que daran
forma al personaje o motivo del billete.
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- En un programa de disefio especializado para la industria de billetes, el cual
emplearia multiples capas para las diferentes partes que conforman el
personaje, el disefiador analizaria, interpretaria y determinaria en micras
(milésimas de milimetro) el ancho que tendria cada linea o punto, la profundidad
de cada una de estas lineas y puntos, el angulo con el que se grabarian en la
plancha, asi como la finalizacién del grabado, que podria ser recto, en “V" o
curvo; todo ello para generar, con un solo color, una imagen multitonal con
apariencia tridimensional.

- Una vez que se aprobaria la digitalizacién correspondiente a la impresion
calcografica, se procederia, mediante una tecnologia denominada Computer to
Intaglio Plate, a grabar mediante laser una plancha metalica especialmente
tratada, en la que se transfieren las lineas y puntos con el ancho, profundidad y
angulos de grabado prestablecidos y especificados en micras. Posteriormente,
dicha plancha seria montada en impresoras calcograficas de tecnologia
disponible Unicamente para impresores de billetes, las cuales ejercen una
presion de impresion de hasta 80t/cm2, otorgandole al billete el relieve
caracteristico que se percibiria con el tacto.

- Es necesario destacar que el personaje es solo un componente de la obra
integral que conforma el billete, cuyo disefio y produccién representan una
tecnologia compleja y altamente segura.

- En cuanto al desarrollo del disefio del billete, particularmente en lo que respecta
al personaje, se llevaron a cabo varias coordinaciones con el impresor para
cumplir con los requisitos técnicos y artisticos que debe tener el grabado. En
este sentido, se cred una ilustracion tomando como inspiracion diversas
fotografias de José Maria Arguedas, a fin de enriquecer su anatomia con base
en diversas fotos disponibles y teniendo en cuenta la orientacion que el rostro
debera tener en el billete.

- La creacion de la ilustracion implicaria examinar diversas imagenes disponibles
con el objetivo de identificar los detalles del rostro que debian resaltarse. Se
buscaria evitar contrastes marcados o muy elevados, y se estableceria
inicialmente la orientacion del personaje que se adecuaria mejor a la
diagramacion de billete (Fase 1). Durante esta fase, observaron que las luces en
su gran mayoria iluminan el lado izquierdo del personaje.

- En la Fase 2, segln las imagenes anexadas, se observaria que las areas
resaltadas en color celeste serian consideradas para elaborar los detalles del
temporal, el maxilar y la barbilla; las areas coloreadas en naranja se utilizarian
para detallar el cabello y los bigotes; mientras que los circulos rojos se aplicarian
para representar la oreja y los pomulos; las areas de tono lavanda se destinaron
para las cejas; y el amarillo para las patas de gallo y las orbitas oculares.
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- Durante la Fase 3, se transfiere al grabado el detalle mejorado de cada zona
analizada, para mejorarlo e iluminarlo de acuerdo con las caracteristicas
pretendidas. El propésito de este trabajo seria indicar al impresor, entro otros
aspectos, de los detalles, luces, sombras y la orientaciéon que deberia tener el
grabado calcografico del billete.

- Enlas imagenes que adjunta se apreciarian los detalles de los grabados que le
habria enviado el impresor durante la ejecucion del contrato (julio de 2020), los
cuales no habrian sido aprobados por el Banco Central en su oportunidad, por

| lo que se habria empleado la ilustracion elaborada para explicar con el mayor
nivel de detalle posible sus requerimientos.

- Se concluiria que la imagen final del billete de veinte soles estaria formada con
base a diferentes aspectos anatémicos y detalles del rostro de José Maria
Arguedas, captados de diversas imagenes del personaje.

- Todo trabajo grafico del rostro de una persona fallecida requiere inspiracion, y

| dada la disponibilidad de una buena cantidad de imagenes en diversas
posiciones y circunstancias las cuales cubren casi totalmente cualquier
configuracion facial de José Maria Arguedas. Por lo que, resultaria
practicamente imposible desarrollar un trabajo grafico de su rostro que no se
parezca a alguna foto existente. En el caso particular de José Maria Arguedas,
la mayoria de las fotografias muestran gestos y expresiones similares, lo que
complica alin mas la tarea de crear un rostro que sea distintivo respecto a las
imagenes ya existentes. Finalmente, considerando que se trata de un billete, la
idea es que el rostro de los personajes capture la esencia que los ha
caracterizado, ya que son personalidades publicas y deben ser lo mas fiel posible
a lo que la poblacion conoce o recuerda.

No se configuraria infraccion a los derechos patrimoniales de reproduccion,
distribucion, comunicacién al puablico y transformacion de la obra fotografica
titulada “José Maria Arguedas”

- Debido a que se trataria de una nueva obra que habria elaborado, tendria todos
los derechos para explotarla, incluyendo la reproduccion, distribucion vy
comunicacién al publico, entre otros, lo que evidenciaria que todos los
argumentos presentados en la denuncia carecerian de sustento.

- La Comisién debe tener en cuenta que la imagen presente en el billete de veinte
soles no seria una copia, como insinud la parte denunciante. En cambio, se
trataria de una obra completamente independiente, especificamente de un
dibujo que utilizé diversos elementos a modo de inspiracion para crear el disefio
final del arte plasmado en el billete.
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- La elaboracion de la ilustracion se llevaria a cabo mediante la revision de varias
imagenes disponibles, con el objetivo de fomentar en el artista el proceso de
concepcién de los elementos inherentes o distintivos del personaje de José
Maria Arguedas, de esta manera, habria determinado la orientacién del
personaje que se adecuaria mejor ala diagramacion del billete, para luego definir
las iluminaciones, sombras y detalles fisiologicos que debian reflejarse en la
imagen del escritor peruano.

- Adicionalmente, la Comision deberia tener presente que la propuesta del Banco
Central para la emisién de la nueva serie de billetes habria tenido como objetivo
destacar a figuras histéricas y significativas para la sociedad peruana. En el caso
especifico del billete de veinte soles, se eligit resaltar el rostro de José Maria
Arguedas Altamirano.

- Al tratarse del retrato de un personaje notorio y publico, los elementos que
componen el rostro debfan ser lo més parecidos a aquellos que se encuentran
materializados en los elementos de inspiracién utilizadas por el artista del billete.
Admitir lo contrario careceria de sustento, ya que se habria consignado en el
billete a una caricatura del escritor o, en el escenario menos deseado, a una
persona totalmente ajena a la concepcion general de José Maria Arguedas.

- Enrelacién con la imputacion sobre la comunicacion publica, la comisién deberia
considerar que, al determinar los componentes del billete, esta obligada a
informar a la poblacion acerca de qué elementos lo componen y cémo deben ser
identificados por medidas de seguridad. De esta manera, |a comision podria
verificar que, en el ejercicio de sus funciones, y a traves de los portales
mencionados por la parte denunciante, se informé al publico sobre las
caracteristicas principales del nuevo billete de veinte soles; se muestra al
personaje al que se le rinde tributo a traves del billete, asi como los elementos
de flora y fauna que lo acompafian; ademas, de los principales elementos de
seguridad incorporados, como el hilo de seguridad intersaliente, la marca de
agua, la tinta que cambia de color, la imagen latente, las microimpresiones y el
registro perfecto, las impresiones en relieve; seguidos por los elementos visibles
bajo luz ultravioleta, sin olvidar mencionar el registro para personas con
discapacidad visual que se incorpora en el nuevo billete.

- En relacién con la imputacién de la presunta puesta a disposicién del publico de
una copia de la fotografia, niega esas afirmaciones, pues como se habria
sefialado en parrafos anteriores no se trataria de una copia de la fotografia
tomada por Baldomero Pestana, sino de un dibujo del rostro de José Maria
Arguedas que se habria creado tomando inspiracion de diversos elementos
visuales de varias imagenes dispersas en la web, sefialando nuevamente que
dado que se trata de un personaje histérico y la relevancia nacional, el uso de
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su imagen estaria respaldado por el articulo 85 de la Ley sobre el Derecho de
Autor.

- Indicar que el Banco Central no deberia haber puesto en circulacion los billetes
que decidio emitir en el ejercicio de su autonomia funcional equivaldria a atentar
contra sus facultades constitucionalmente reconocidas, especificamente aquella
que lo convierte en el Unico emisor legitimado del circulante en el pais, el cual
cumple con crear instrumentos de cohesion social, econémica y politica, debido
a que los billetes fungen de medio de cambio, reserva de valor y unidad de
cuenta.

- Enrelacién al derecho de transformacion, no se podria afirmar de transformacion
o modificacién de la fotografia del autor Baldomero Pestana, debido a que, en
este caso, al igual que en otros, Unicamente se habria tomado como fuente de
inspiracion el rostro de José Maria Arguedas, a fin de que determine sus rasgos
mas caracteristicos.

Mediante Resolucion del 6 de octubre de 2023, la Secretaria Técnica, entre otros,
dispuso lo siguiente:

- Tener presente el escrito de fecha 27 de setiembre de 2023 presentado por la
denunciada y poner el mismo en conocimiento de las denunciantes.

- Tener presente el escrito de fecha 3 de octubre de 2023 presentado por la
denunciada y poner el mismo en conocimiento de las denunciantes.

. CUESTION EN DISCUSION

A criterio de la Comision de Derecho de Autor, las cuestiones en discusion en el presente
procedimiento consisten en determinar lo siguiente:

- Si la denunciada vulneré los derechos patrimoniales de reproduccion vy
distribucion de las denunciantes, ya que habria realizado sin autorizacion una
copia parcial de la obra fotografica titulada “José Maria Arguedas” en los
ejemplares de los bhilletes de veinte soles, a fin de ponerlos a disposicién de los
ciudadanos para que puedan realizar transacciones comerciales.

- Si la denunciada vulnerd los derechos patrimoniales de reproduccion y
comunicacién publica en la modalidad de puesta a disposicion de las
denunciantes, toda vez que habria puesto a disposicion el billete de veinte soles
a través de |la plataforma de YouTube y en su pagina web institucional.

- Si la denunciada vulnerd el derecho patrimonial de transformacion de las
denunciantes, puesto que habria incluido aspectos originales de la obra
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fotografica titulada “José Maria Arguedas” en el disefio del billete de veinte soles,
configurandose el mismo como una obra derivada.

. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION

3.1. Facultades de la Comision de Derecho de Autor

La Direccién de Derecho de Autor del Indecopi es la autoridad nacional competente
responsable de cautelar y proteger administrativamente el derecho de autor y los
derechos conexos, resolviendo en primera instancia las causas contenciosas y no
contenciosas que le sean sometidas a su conocimiento, por denuncia de parte o por
accién de oficio, de conformidad con lo establecido en el articulo 168 del Decreto
Legislativo 822, Ley sobre el Derecho de Autor (en adelante, Ley sobre el Derecho de
Autor) y en el articulo 38 del Decreto Legislativo 1033.

De acuerdo con el literal g) del articulo 169 de la Ley sobre el Derecho de Autor, la
Direccién posee la atribucion de dictar medidas preventivas o cautelares y sancionar de
oficio o a solicitud de parte, las infracciones o violaciones a la legislacion nacional e
internacional sobre el derecho de autor y derechos conexos, pudiendo amonestar,
multar, incautar o decomisar, disponer el cierre temporal o definitivo de los
establecimientos donde se cometa infraccién a la legislacion de derechos de autor y
derechos conexos.

El articulo 38 del Decreto Legislativo 1033 sefiala lo siguiente:

“38.1 Corresponde a la Direccién de Derecho de Autor proteger el derecho de
autor y los derechos conexos. En la proteccion de los referidos derechos es
responsable de cautelar y proteger administrativamente el derecho de autor y los
derechos conexos.

38.2 Adicionalmente, resuelve en primera instancia las causas contenciosas y
no contenciosas que le sean sometidas a su jurisdiccion, por denuncia de parte
o por accién de oficio. Administra el registro nacional de derecho de autor y
derechos conexos, asi como los actos constitutivos o modificatorios
correspondientes a las sociedades de gestion colectiva y derechos conexos;
mantiene y custodia el depdsito legal intangible, entre otras funciones
establecidas en la ley de la materia.”

Asimismo, el articulo 35 del Decreto Legislativo 1033 ha sefialado que al interior de cada
Direccién habra una Comision, el cual es un érgano colegiado que tendra autonomia
funcional respecto del director correspondiente.
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En el caso de la Comision de Derecho de Autor, la misma cuenta con las siguientes
facultades, de acuerdo con lo establecido en el articulo 42.2. del Decreto Legislativo
1033:

“42.2. Las Comisiones mencionadas en el numeral anterior son competentes
para pronunciarse respecto de: (...) ¢) En el caso de la Direccién de Derecho de
Autor, sobre nulidad y cancelacion de partidas registrales de oficio o a pedido de
parte; y las acciones por infraccion a los derechos de propiedad intelectual bajo
su competencia.”

Asi tambien, de acuerdo con lo establecido en el articulo 42.3 del Decreto Legislativo
1033, la Comisién de Derecho de Autor tiene las siguientes facultades:

‘42.3. Las Comisiones de Propiedad Intelectual tienen las siguientes
caracteristicas: (...) ;

b) Resuelven en primera instancia administrativa los procedimientos trilaterales
y sancionadores a que se refiere el numeral anterior, asi como las acciones de
nulidad y cancelacion iniciadas de oficio; (...)"

De acuerdo con lo sefialado en el parrafo anterior, la Comision de Derecho de Autor es
la entidad competente para pronunciarse respecto de las acciones por infraccion al
derecho de autor y derechos conexos iniciadas a pedido de parte o de oficio.

3.2. Legitimidad especial de la denunciante, Asociacién Peruana de Artistas
Visuales -APSAV

El articulo 49° de la Decision 351, que aprobé el Régimen Comun en materia de
derechos de autor y derechos conexos vigente en los paises que conforman la
Comunidad Andina sefiala que:

‘Las sociedades de gestion colectiva estaran legitimadas en los términos que
resulten de sus propios estatutos y de los contratos que celebren con entidades
extranjeras, para ejercer los derechos confiados a su administracion y hacerlos
valer en toda clase de procedimientos administrativos”.

En relacion con la preeminencia y aplicacion directa de las Decisiones de la Comunidad
Andina es necesario sefialar que el articulo 3° del Tratado de Creacion del Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina sefiala lo siguiente:

‘Las Decisiones del Consejo Andino de Ministros de Relaciones Exteriores o de la
Comision y las Resoluciones de la Secretaria General seran directamente
aplicables en los Paises Miembros a partir de la fecha de su publicacién en la
Gaceta Oficial del Acuerdo, a menos que las mismas sefialen una fecha posterior.
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Cuando su texto asi lo disponga, las Decisiones requerirdn de incorporacion al
derecho interno, mediante acto expreso en el cual se indicaré la fecha de su
entrada en vigor en cada Pais Miembro.”

En referencia a dicha aplicacién directa de la normativa comunitaria, la Resolucion 443"
de la Comunidad Andina ha sefialado lo siguiente:

“Que, acerca de lo dispuesto en el articulo 3° del Tratado de su creacion, el
Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina ha dicho lo siguiente:

“Principio de la aplicabilidad directa o del efecto inmediato (directo) de la
norma comunitaria.

“El Tribunal consideré que de la “sola suposicién de que las Decisiones de la
Comisién o las Resoluciones de la Junta tuvieran que pasar por el tamiz
legislativo de cada uno de los Paises Miembros, antes de su aplicacion interna,
habria conducido a negar la existencia de un derecho comunitario andino”. Este
principio de aplicabilidad directa ha sido recogido también por los Presidentes
Andinos al reiterar “la aplicacion directa de las Decisiones de la Comision del
Acuerdo de Cartagena” y la instruccién “a las autoridades nacionales para que
las apliquen sin restricciones y promuevan su difusion?. (...)

De acuerdo con lo establecido en los parrafos precedentes se concluye que la normativa
andina es de aplicacién directa e inmediata sobre el derecho interno por lo que en el
presente caso es de aplicacion lo sefialado en la Decision 351, especificamente el
articulo 49° en el que se estipula la legitimidad de las sociedades de gestion colectiva
como es el caso de |la denunciada.

El articulo 146° de la Ley, sefiala lo siguiente:

“las sociedades de autores y de derechos conexos, constituidas o por
constituirse para defender los derechos patrimoniales reconocidos en la presente
Ley, necesitan para los fines de su funcionamiento como sociedad de gestion
colectiva, de una autorizacién de la Oficina de Derechos de Autor del Indecopi y
estén sujetas a su fiscalizacion, inspeccion y vigilancia en los términos de esta
Ley y, en su caso, de lo que disponga el Reglamento. (..)"

1 En: http://www.comunidadandina.org/normativa/res/R443SG.HTM

2 Consejo Presidencial Andino, Acta de Caracas, 18 de mayo de 1991,
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Segun lo sefialado en los articulos 148° y 149 de la Ley, la Direccién otorgara la
autorizacion a la sociedad de gestion colectiva que se encuentre en condiciones de
representar a los titulares de los derechos de autor o conexos correspondientes,
teniendo en consideracién que dicha sociedad se haya constituido cumpliendo los
siguientes requisitos:

a) Que se haya constituido bajo la forma de asociacion civil sin fin de lucro.

b) Que los estatutos cumplan los requisitos exigidos en las leyes respectivas y en el
Titulo IX de la Ley.

c) Que tenga como objeto social la gestién del derecho de autor o de los derechos
CONEXxos.

d) Que de los datos aportados a la Direccion de Derecho de Autor y de la informacion
obtenida por ella, se deduzca que la asociacién retine las condiciones que fueren
necesarias para garantizar el respeto a las disposiciones legales y asegurar una
eficaz administracion en el territorio nacional de los derechos cuya gestién solicita.

La Direccion de Derechos de Autor del Indecopi en su condicién de autoridad nacional
competente otorgd a la denunciante, Asociacién Peruana de Artistas Visuales -APSAV,
la autorizacion de funcionamiento como sociedad de gestion colectiva con la finalidad
de administrar los derechos de autor de los titulares de los autores vy titulares de las
obras de artes plasticas, de creacion grafica y disefio y de las obras fotogréficas afiliados
a ella en el territorio peruano, mediante Resolucién n.® 0070-1999/0DA-Indecopi.

3.3. Objeto de proteccion

El articulo 5° de la Ley sobre el Derecho de Autor establece que estan comprendidas
entre las obras protegidas:

“...)

h. Las obras fotogréficas y las expresadas por un procedimiento
analogo a lafotografia®.

(...)".

3.4. Alcance del derecho de autor

3 Articulo 148° del Decreto Legislativo 822: “La Oficina de Derechos de Autor, teniendo en cuenta los requisitos
contemplados en el presente (itulo, determinara mediante resolucién motivada, las entidades que, a los solos
efeclos de la gestion colectiva, se encuentran en condiciones de representar a los litulares de derechos sobre
las obras, ediciones, producciones, interpretaciones o ejecuciones y emisiones. La resolucién por la cual se
conceda o deniegue la autorizacion, debera publicarse en la separata de normas legales del Diario Oficial "El
Peruano”.

4 El resaltado es nuestro.
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El autor por el solo hecho del acto de creacién, cuenta con un derecho que le permite la
explotacion en forma exclusiva de su obra, este derecho comprende prerrogativas de
orden moral y patrimonial.

El autor, como titular originario, o cualquier persona natural o juridica, a quien el autor o
la Ley sobre Derecho de Autor le haya cedido el derecho de autor, tiene la prerrogativa
de explotar la obra en cualquier forma o bajo cualquier procedimiento conocido o por
conocerse, o en su defecto, de permitir a terceras personas la explotacion de su obra.

Algunas modalidades de explotaciéon de las obras se encuentran enunciadas en el
articulo 13° de la Decisién 351, concordado con el articulo 31° de la Ley sobre el
Derecho de Autor, de manera ejemplificativa.

El articulo 31° de la Ley sobre el Derecho de Autor establece que: "El derecho
patrimonial comprende, especialmente, el derecho exclusivo de realizar, autorizar o
prohibir: (...) a) La reproduccion de la obra por cualquier forma o procedimiento, b. La
comunicacién al publico de la obra por cualquier medio (...); d. La traduccién,
adaptacion, arreglo u otra transformacion de la obra (...)".

3.4.1. Derecho de reproduccién

De conformidad con el articulo 32° de la Ley sobre el Derecho de Autor, “La
reproduccion comprende cualquier forma de fijacion u obtencién de copias de la obra,
permanente o temporal, especialmente por imprenta u otro procedimiento de las artes
gréficas o plésticas, el registro reprografico, electrénico, fonogréfico, digital o
audiovisual. La anterior enunciacién es simplemente ejemplificativa”.

Este articulo describe algunas formas de reproduccion, por lo tanto, el ejercicio del
derecho de reproduccién reconocido a los autores se traduce en dichas actividades.

Si bien el derecho de reproduccion consiste en la obtencion de copias en forma total o
parcial de las obras, dicha obtencion de copias puede efectuarse del original o de copia
de éste, lo importante es que exista fijacion en un soporte determinado, no importando
que dicha fijacion se efectlie para su distribucion, comunicacion publica u otra forma de
explotacién de la obra o que tal fijacion se efectué en forma permanente o temporal.

Las infracciones al derecho de reproduccién se efectlian a través de la fijacion de la
obra o de parte de esta en determinado soporte, tal y como se sefalé en las lineas
precedentes, sin contar para ello con la autorizacion correspondiente, dejando a salvo,
claro esta, los casos de excepcion o limites al derecho de reproduccion.

3.4.2. Derecho de comunicacion publica

El numeral 5 del articulo 2° de la Ley sobre el Derecho de Autor define que se entiende
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por comunicacion publica en los siguientes términos: “Comunicacion publica: Todo
acto por el cual una o mas personas reunidas o no en un mismo lugar, puedan tener
acceso a la obra sin previadistribucién de ejemplares a cada una de ellas, por
cualquier medio o procedimiento,anédlogo o digital, conocido o por conocerse, que
sirva para difundir los signos, las palabras, los sonidos o las imagenes. Todo el
proceso necesario y conducente a quela obra sea accesible al publico constituye
comunicacion”.

El articulo 33° de la Ley sobre el Derecho de Autor establece que: “(...) La
comunicacion publica puede efectuarse particularmente mediante: a. Las
representaciones escenicas, recitales, disertaciones y ejecuciones publicas de las
obras dramaéticas, dramatico- musicales, literarias y musicales, por cualquier medio o
procedimiento, sea con la participacién directa de los intérpretes o ejecutantes, o
recibidos o generados por instrumentos o procesos mecanicos, opticos o electrénicos,
o0 a partir de una grabacion sonora o audiovisual, de una representacion digital u otra
fuente. b. La proyeccién o exhibiciénpublica de obras cinematogréficas y demas
audiovisuales. c¢. La transmision analdgica o digital de cualesquiera obras por
radiodifusion u otro medio de difusién inalédmbrico, o por hilo, cable, fibra éptica u otro
procedimiento analogo o digital que sirva para la difusién a distancia de los signos,
las palabras, los sonidos o las imégenes, sea o no simultdénea o mediante suscripcion
0 pago. d. La retransmision, por una entidad emisora distinta de la de origen, de la
obra radiodifundida. e. La captacion, en lugar accesible al ptblico y mediante
cualquier instrumento idéneo, dela obra difundida por radio o television. f. La
exposicion publica de obras de arte o susreproducciones. g. El acceso publico a bases
de datos de ordenador, por medio de telecomunicacion, o cualquier otro medio o
procedimiento en cuanto incorporen o constituyan obras protegidas. h. En general, la
difusion, por cualquier medio o procedimiento, conocido o por conocerse, de los
signos, las palabras, los sonidos o las imdgenes.”

3.4.3. Derecho de distribucion

El articulo 31° literal ¢) de la Ley dispone, entre los derechos patrimoniales sobre los
cuales el autor tiene el derecho exclusivo de realizar, autorizar o prohibir, el derecho de
distribucion al publico de la obra. De esta manera, el autor tiene el derecho de autorizar
o prohibir la distribucién de su obra, asi como establecer los términos bajo los cuales
autoriza dicha distribucion.

Asimismo, el articulo 34° de la citada Ley establece: “La distribucién, a los efectos del
presente Capitulo, comprende la puesta a disposicion del publico, por cualquier medio
o procedimiento, del original o copias de la obra, por medio de la venta, canje, permuta
u otra forma de transmision de la propiedad, alquiler, préstamo publico o cualquier otra
modalidad de uso o explotacién. Cuando la comercializacién autorizada de los
ejemplares se realice mediante venta u otra forma de transmisién de la propiedad, el
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titular de los derechos patrimoniales no podré oponerse a la reventa de los mismos en
el pais para el cual han sido autorizadas, pero conserva los derechos de traduccion,
adaptacion, arreglo u otra transformacién, comunicacion publica y reproduccion de la
obra, asi como el de autorizar o no el arrendamiento o el préstamo publico de los
gjemplares (...)."

En este punto es importante determinar qué debe entenderse “por puesta a disposicion
del pablico”.

De acuerdo con J. Miguel Rodriguez Tapia y Fernando Bondia Roman en la compilacion
“Comentarios a la Ley de Propiedad Intelectual”. Editorial Civitas S.A. Primera Edicion,
Madrid, 1997:

“La puesta a disposicion del publico del original o copias de la obra supone
colocar los ejemplares o el original de la obra al alcance de una pluralidad
indeterminada de personas, con independencia de que los lleguen a adquirir o
no. Si la obra no se pone a disposicién del publico no hay distribucion, aunque
esté con vistas al pablico (cuadro en un escaparate como sefiuelo publicitario,
pero sin que pueda ser comprado). No hay distribucion si la puesta a disposicion
se hace a un circulo privado o, sin ser privado, determinado y reducido de
personas (socios de una entidad recreativa). La distribucion engloba tanto la
inicial oferta o primera introducciéon en el tréfico, como la subsiguiente
comercializacion de las fijaciones materiales de la obra. Lo determinante para
considerar a un determinado acto como distribucién es la finalidad o el propésito
de ofrecer, directa o indirectamente, el original o copia de la obra al publico...”

De lo anterior, se puede establecer que se incurrird en una infraccion al derecho de
distribucién Unicamente si la obra protegida por la legislacién de derecho de autor se
pone a disposicion del publico.

3.4.4. Derecho de transformacioén

El articulo 36° de la Ley sobre el Derecho de Autor, “El autor tiene el derecho exclusivo
de hacer o autorizar lastraducciones, asi como las adaptaciones, arreglos y ofras
transformaciones de su obra, inclusive el doblaje y el subtitulado”.

IV. INFRACCION AL DERECHO DE AUTOR

El articulo 183° de la Ley sobre el Derecho de Autor, considera infraccién a la
vulneracién de cualquiera de las disposiciones contenidas en cuerpo normativo.
Asimismo, el articulo 37° de la Ley sobre el Derecho de Autor establece que es ilicita
toda reproduccién, comunicacion, distribucion, o cualquier otra modalidad de
explotacién de la obra, en forma total o parcial, que se realice sin el consentimiento
previo y por escrito del titular del derecho de autor.
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De lo anterior, cualquier vulneracion a los derechos de autor, tales como los derechos
de reproduccion, comunicaciéon publica, distribucion y transformacion constituiran una
infraccion administrativa, de acuerdo a lo establecido en los articulos 32, 33, 34 y 36 de
la Ley sobre el Derecho de Autor.

A fin de evaluar la infraccion materia denuncia no se requerira acreditar la existencia de
dolo o culpa por parte del infractor con la finalidad de que se verifique un supuesto tipo,
asi como tampoco se requiere acreditar la existencia de animo de lucro o de un perjuicio.
Estos elementos son tomados en cuenta en el procedimiento con la finalidad de
determinar y cuantificar la sancién, cumpliendo asi con el criterio de proporcionalidad
entre la infraccién y la sancién a imponerse.

V. ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

5.1. Si la denunciada vulnero el derecho patrimonial de reproduccién de la
denunciante al haber realizado sin autorizacién una copia parcial de la obra
fotografica titulada “José Maria Arguedas” en los ejemplares de los billetes
de veinte soles

Las denunciantes manifiestan que la obra materia de denuncia - fotografia que retrata
al autor José Maria Arguedas- es una creacion artistica original de autoria de Baldomero
Pestana, pues cuenta con un encuadre particular del personaje, el angulo seleccionado
para tomar la fotografia resaltaria la personalidad del escritor, asi como la iluminacion
peculiar utilizada, que crea un juego de luces y sombras sobre su rostro y cuerpo. Siendo
esta una de las fotografias mas reconocidas de su coleccion.

Asimismo, las denunciantes indican que la denunciada en cumplimiento de sus
responsabilidades, a partir del 20 de julio de 2022, emiti¢ los nuevos billetes de veinte
soles reproduciendo sin su autorizacion el rostro del escritor José Maria Arguedas que
figura en la obra materia de denuncia, siendo esta figura un calco del rostro capturado
por el fotografo Baldomero Pestana, ya que se reproduciria elementos auténticos como
el encuadre y la manipulacion de luces y sombras que caracterizarian la fotografia
original del autor.

Asi considera que la denunciada habria copiado parcialmente la fotografia de
Baldomero Pestana, con todos los elementos originales que la componen, para incluirlos
en los ejemplares de los billetes de veinte soles. Por lo que, el retrato de José Maria
Arguedas en los referidos billetes no seria el resultado de |a inspiracién de la fotografia
de Baldomero Pestana, sino que seria una copia de dicha fotografia, tal es asi que
conservaria los elementos originales de la misma. Agrega que incluir otros elementos,
incluso si son originales, no alteraria de ninguna manera el acto de reproducir la obra
materia de denuncia. Asi también considera que no afectaria el ejercicio de sus
derechos patrimoniales de autor que la reproduccion se haya realizado mediante una
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técnica diferente a la fotografia, ya que lo crucial seria copiar los elementos originales
de la obra de Baldomero Pestana.

Las denunciantes precisan que no estarian reclamando algun derecho exclusivo sobre
la persona de José Maria Arguedas, ya que cualquier individuo puede realizar un retrato
de este personaje. Lo que se estd denunciando es la reproducciéon de elementos
originales de la fotografia de Baldomero Pestana, los cuales habrian sido copiados por
encargo de la denunciada con el propésito de incorporarlos en los billetes de veinte
soles. En tal sentido, indican que al haberse realizado la copia parcial de la obra
fotografica materia de denuncia para su inclusion en el billete de veinte soles se
acreditaria una infraccién al derecho patrimonial de reproduccion.

De otro lado, la denunciada indica que en calidad de emisor autorizado del circulante en
el pais, contemplé la inclusion de prominentes figuras del siglo XX en el anverso de los
nuevos billetes que produciria, para lo cual tomaria como referencia una variada
seleccién de imagenes en cada caso especifico. El objetivo habria sido esbozar la
imagen final que se imprimiria en los billetes, la cual debia representar de manera
adecuada a una figura destacada de la cultura y sociedad peruana, el cual seria
complementada por la figura de un animal autéctono de la fauna nacional y otros
elementos simbdlicos que reflejaran la identidad del Perl. Es asi como en ese contexto
habria creado el billete de veinte soles, para lo cual seleccioné la imagen del reconocido
autor José Maria Arguedas.

Con dicha finalidad y al haber fallecido el escritor José Maria Arguedas, para
representarlo en el billete de veinte soles, habrian empleado diversas imagenes graficas
del mencionado autor, que incluyen retratos y fotografias, entre otros recursos; con el
objetivo de fomentar en el artista el proceso de concepcion de los elementos inherentes
o distintivos del personaje de José Maria Arguedas, de esta manera, habria determinado
la orientacion del personaje que se adecuaria mejor a la diagramacion del billete, para
luego definir las iluminaciones, sombras y detalles fisioldgicos que debian reflejarse en
la imagen del escritor peruano. En ese sentido, las mencionadas imagenes habrian
servido de inspiracion para que los artistas pudieran crear un nuevo dibujo de su rostro.
Siendo que todo trabajo grafico del rostro de una persona fallecida requiere inspiracién,
y dada la disponibilidad de una buena cantidad de imagenes en diversas posiciones y
circunstancias las cuales cubririan casi totalmente cualquier configuracién facial de José
Maria Arguedas.

En consecuencia, la denunciada considera que solo se habria utilizado como fuente de
inspiracion el rostro de José Maria Arguedas que figura en la fotografia materia de
denuncia, el cual también esta capturado en diversas fotografias. En ese sentido, el
rostro representado en el billete no mantendria ni el encuadre ni el juego de luces y
menos las sombras de la fotografia del autor Baldomero Pestana, por lo que no reflejaria
las sombras presentes en la referida fotografia.
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En el presente caso, resulta pertinente destacar que la legislacion en materia de derecho
de autor confiere proteccion a la fotografia de dos maneras distintas: como una obra
amparada por el derecho de autor, seguin lo dispuesto en el literal h) del articulo 5 de la
Ley sobre Derecho de Autor; y, en segundo lugar, en calidad de mera fotografia, cuya
proteccion se encuentra establecida en el articulo 144 de la mencionada ley.

Con el objetivo de identificar el tipo especifico de proteccion que les corresponderia a
los titulares de la fotografia objeto de denuncia, resulta imperativo sefialar que, para que
una fotografia sea protegida como una obra, debe cumplir con el requisito de
originalidad. Conforme a nuestra legislacién, se aplica la originalidad subjetiva, en virtud
de la cual se entiende que una creacién es original cuando manifieste la forma de
expresion de una idea que lleva consigo la impronta del autor, asi si bien los creadores
pueden tener acceso a las mismas ideas e informacién cada una de las creaciones que
se basen en ellas seran distintas. Dado que las personas son singulares, por lo que las
manifestaciones de su personalidad a través de sus creaciones van a ser Unicas, por lo
que resulta dificil casi imposible que dos autores realicen obras idénticas, incluso si se
inspiran en ideas iguales o similares.

En lo referido al requisito de originalidad, la Sala Especializada en Propiedad Intelectual
sefial6: "Debe entenderse por originalidad de la obra, la expresion (o forma
representativa) creativa e individualizada de la obra, por minima que sea esa creacion
y esa individualidad. La obra debe expresar lo propio del autor, llevar la impronta de su
personalidad. “No seréa considerado individual lo que ya forma parte del patrimonio
cultural -artistico, cientifico o literario- ni la forma de expresion que se deriva de la
naturaleza de las cosas ni de una mera aplicacién mecanica de lo dispuesto en algunas
normas juridicas, asi como tampoco lo seré la forma de expresién que se reduce a una
simple técnica o a instrucciones simples que solo requieren de la habilidad manual para
su ejecucion. “En consecuencia, no todo lo producido con el esfuerzo de su creador

merece proteccién por derechos de autor (...)™.

Con relacién a la originalidad de una fotografia, es relevante delimitar el ambito en el
que reside dicha originalidad. En este contexto, es importante sefialar que el Tribunal
de la Comunidad Andina, mediante interpretacion prejudicial 28-IP-2019, establecié lo
siguiente con respecto a las obras fotograficas:

“1.9. De acuerdo con lo anterior, la proteccién de un derecho de autfor no
depende del mérito de la obra o de su destino, ni de la complejidad del trabajo
intelectual o de los recursos para producirla, sino de que posea elementos
demostrativos de una diferencia sensible, absoluta o relativa, que individualice el
pensamiento representativo o la subjetividad de su autor, lo cual deberé
valorarse como una cuestion de hecho en cada caso.

5 Resolucién n.® 0286-1998/TPI-Indecopi de fecha 23 de marzo de 1998, recaida en el expediente n® 000663-ODA-AI,
pag. 13, en https://'www.indecopi.gob.pe/documents/20182/143803/Resolucion0286-98-TPI/h8e9150b-e037-4117-9957-
296d87a7b4f7 (Acceso el 13 de diciembre de 2023).
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1 10. En el caso de una obra fotogréfica, su originalidad deberd reflejar cierta
singularidad o particularidades del autor en la propuesta artistica contenida en la
imagen capturada sea a través del encuadre o el angulo de la fotografia, la
iluminacién al capturar la imagen, el contraste de luces, colores, retoques,
efectos o trucos utilizados para acentuar la imagen capturada y de esta manera
lograr el producto final esperado por el autor.

1. 11. Asimismo, tal como se indicd lineas arriba, el creador de una obra
fotografica no necesariamente tiene que ser un fotégrafo profesional, sino que
puede ser cualquier persona natural y el aparato con el cual capturé o elaboro la
referidla obra no tiene que ser necesariamente una maquina profesional para que
pueda ser catalogada como una obra fotografica protegida.

1.12. La originalidad de una fotografia no radica en el objeto o lugar fotografiado,
sino en los elementos contenidos en la imagen capturada que permitan
distinguirla del resto de fotografias (...)".

En consonancia con esta perspectiva, la Audiencia Provincial de Barcelona, haciendo
referencia a la sentencia n.° 1747/2022 del Tribunal de Justicia de la Union Europea,
expuso lo siguiente:

“7. | a Sentencia del TJUE (Sala Tercera)'de 1 de diciembre de 2011 en el asunto
Painer, se refiere al concepto de obra fotogréfica cuando se trata de un retrato
fotogréfico, indicando:

‘86. Ha de entenderse, por tanto, que mediante la cuestion planteada por el
6rgano jurisdiccional remitente se pretende saber esencialmente si el articulo 6
de la Directiva 93/98 debe interpretarse en el sentido de que un retrato fotogréfico
puede ser protegido, en virtud de dicha disposicion, por los derechos de autor y,
de ser asi, si, debido a las posibilidades de creacién artistica supuestamente
demasiado escasas que ofrecen tales fotografias, la proteccion, en lo tocante
concretamente al régimen de reproduccion de la obra previsto en el articulo 2,
letra a), de la Directiva 2001/29 , es inferior a la que se concede a otras obras,
en particular, fotograficas.

87. Por lo que se refiere, en primer lugar, a la cuestion de si las fotografias
realistas, especialmente los retratos fotogréficos, gozan de la proteccion de los
derechos de autor en virtud del articulo 6 de la Directiva 93/98 , es preciso
sedalar que el Tribunal de Justicia ya ha declarado, en la sentencia de 16 de julio
de 2009, Infopaq International (C-5/08 , Rec. p. -6569, apartado 35), que los
derechos de autor sélo se aplican a la obra, como una fotografia, que es original
en el sentido de creacion intelectual atribuida a su autor.

88. Tal como resulta del considerando 17 de la Directiva 93/98, una creacion
intelectual se atribuye a su autor cuando refleja su personalidad.

89. Pues bien, asi sucede cuando el autor ha podido expresar su capacidad
creativa al realizar la obra tomando decisiones libres y creativas (véase, a
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contrario, la sentencia de 4 de octubre de 2011, Football Association Premier
League y olros, C-403/08 y C-429/08, Rec. p. [-9083, apartado 98).

90. Respecte de un retrato fotogréfico, debe sefialarse que el autor podra tomar
sus decisiones libres y creativas de diversas maneras y en diferentes momentos
durante su realizacion’.

8. En el casc que nos ocupa estamos ante fofografias que merecen la
consideracion a= obras fotogréficas, no se trata de una captacion automatica de
la realidad (en -ste caso platos, un cocinero o un restaurante) sino que el
encuadre, la luz, la disposicién de los objetos y de las personas suponen una
composicion persoral e individual de su autor que trasciende a la mera realidad,
decisiones creativas y libres del propio autor que representa la forma en la que
el autor expresa esa realidad, por lo que nos encontramos ante unas obras
fotogréfrcas en el senhdo del art. 10 TRLPI (...)".

En vista de lo anterior, es impor:ante analizar la fotografia objeto de denuncia con el fin
de determinar si constituye una obra fotografica o una mera fotografia. En ese sentido,
a efectos de evaluar la originaiidad de la fotografia bajo andlisis, se considerara
aspectos como el encuadre, la iluminacion, el contraste de luces, la disposicién de los
objetos y de las personas en la compoicion, entre otros.

En el presente caso, las denunciantes t:ostienen que la fotografia objeto de denuncia
posee elementos de originalidad, pues ciienta con un encuadre particular del personaje,
el angulo seleccionado para tomar la fo'ngrafia resaltaria la personalidad del escritor,
asf como la iluminacién peculiar utilizade. que crea un juego de luces y sombras sobre
su rostro y cuerpo, lo que se advertiria d-: la obra reproducida en la siguiente imagen:

t
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Imagen 1°

De la revision de la fotografia objeto de denuncia, esta Comisién observa elementos que
confieren originalidad. Asi se aprecia la deliberada eleccion por parte del autor en cuanto
a la disposicién de los objetos, la ubicacion estratégica del personaje central, quien se
sitia frente a la ventana, permitiendo asi que la luz natural incida sobre su cuerpo y
rostro, generando sombras que contribuyen a la composicién visual. Asimismo, si bien
el autor José Maria Arguedas cuenta con diversas fotografias en las que se le observa
de perfil, cada una de las instantdneas muestra una representacion distinta de dicha
posicion, esto se puede advertir de las fotografias aportadas por la denunciada (ver
imagen 2), a pesar de las multiples imagenes en las que el reconocido literato adopta
una perspectiva de perfil, cada una de ellas ofrece una visioén unica de su figura, lo que
refuerza la nocién de que existe cierta arbitrariedad por parte del fotégrafo para definir
su posicion en la obra fotografica objeto de denuncia. Ademas, se constata que el autor
ha procurado plasmar en el encuadre al reconocido autor rodeado de objetos que
transmiten su identidad artistica y su conexién con el tema del indigenismo.

6 Copia de la fotograffa materia de denuncia presentada por las denunciantes mediante escritos del 03 de julio de 2023.
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Imagen 27

En ese sentido, se advierte que la fotografia objeto de denuncia ostenta originalidad,
verificandose |la impronta distintiva del autor en diversos aspectos, asi se advierte un
especial encuadre, luces y sombras planificadas, asi como una decision arbitraria en la
disposicion de objetos y la posicion de la figura central, el autor José Maria Arguedas.
Estos generan una propuesta artistica que nos permite reflexionar acerca de la realidad
que buscaba representar el autor Baldomero Pestana en la obra fotografica objeto de
denuncia.

En relacion con los hechos denunciados, la denunciada no refuta la originalidad de la
obra, basando sus argumentos en que esta solo le ha servido de inspiracién para definir
los rasgos del ilustre personaje que pretendia retratar en el billete de veinte soles; asi
sostiene que la imagen que figura en el referido billete no replicaria ni el encuadre ni el
juego de luces y menos las sombras presentes en la fotografia del autor Baldomero
Pestana. En ese contexto, el presente caso corresponde definir si la imagen plasmada
en el billete de veinte soles ha utilizado las partes originales de la obra fotografica del
autor Baldomero Pestana o, por el contrario, la fotografia solo ha sido una fuente
inspiracion para la elaboracion de la mencionada imagen.

En ese sentido, se ha procedido un analisis detallado de la luz y sombra que se percibe
en l|a fotografia objeto de denuncia. Con el proposito de facilitar la compresion de este
examen, se ha elaborado un diagrama, que destaca la fuente de luz, la cual se situa
lateralmente en un angulo de 90° con respecto al sujeto fotografiado. Esta fuente de luz
lateral incide de manera particular en la composicion, generando la percepcién de dos
areas diferenciadas: una iluminada y otra en sombra, lo que se puede observar con

7 Imagen presentada en el escrito de descargos presentado por la denunciada el 3 de octubre de 2023
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mayor detalle en la imagen 3, donde se ha delineado un rectangulo dividido en dos
secciones. parte 1 (lado derecho de la imagen) en la que se puede apreciar la parte en
sombra y la parte 2, en la que se puede advertir la parte iluminada.

Imagen 3°

Fuente: elaboracién propia.

Al examinar la imagen que figura en el billete de 20 soles, se observa el uso de la luz
lateral similar. De ideal modo, se identifican dos areas diferenciadas: una iluminada y
otra en sombra, lo que se puede observar con mayor detalle en la imagen 4, donde se
ha delineado un rectangulo dividido en dos secciones: parte 1 (lado derecho de la
imagen) en la que se puede apreciar la parte en sombra y la parte 2, en la que se puede
advertir la parte iluminada.

8 Copia de la fotografia objeto de denuncia presentada por las denunciantes mediante escritos del 03 de julio de 2023.
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Imagen 4°
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Fuente: elaboracion propia.

Adicionalmente, se ha procedido a realizar un analisis comparativo entre la fotografia
objeto de denuncia y la imagen plasmada en el billete de veinte soles, con el objetivo de
facilitar la comparacién y asi apreciar las similitudes y diferencias, se ha realizado las
siguientes acciones: (i) un giro horizontal en la fotografia de Baldomero Pestana,
alineando ambas imagenes hacia el mismo lado; (ii) la inclusién Gnicamente de la parte
de la fotografia de Baldomero Pestana que se presume reproducido en el billete; y (iii)
la division tanto la fotografia objeto de denuncia como la imagen que figura en el billete
de veinte soles en 16 zonas.

b~

9 Imagen obtenida en: hitp://multimedia.bcrp.gob.pe/temp/billetes-2022/billete-20.html
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Fuente: elaboracion propia.

De la revisién de la imagen 5 se puede advertir lo siguiente:

_  Se constata una diferencia de color en las zonas con mayor y menor exposicion
a la luz en la fotografia original, similar a la diferencia de tonalidad presente en
las zonas donde se realizaron sombras y en las que no en la imagen que figura
en el billete 20 soles.

_  En los cuadrantes 2, 3, 7, 11 y 12; se evidencian zonas del rostro del literato
José Maria Arguedas con menor exposicion a la luz en la fotografia de
Baldomero Pestana. Al revisar los mismos cuadrantes en el billete de 20 soles,
se observa también una tonalidad mas oscura en estas areas. Evidenciando los
mismos puntos de luz en ambas obras.

_  En los cuadrantes 1, 5, 9, 13 y 14; se identifican areas del rostro con mayor
exposicion a la luz en la fotografia objeto de denuncia. Al comparar estos
cuadrantes en el billete de 20 soles, se aprecia también una tonalidad mas clara
en esas areas, evidenciando los mismos puntos de luz en ambas obras.

— En los cuadrantes 5, 6 y 9 se representa la mirada de José Maria Arguedas
dirigida directamente hacia un lugar que podria interpretarse como la camara.
Es relevante indicar que tanto en la fotografia objeto de denuncia como en el
billete de veinte soles la posicion de los ojos y las pupilas son idénticas.

10 Elaboracién propia teniendo en consideracién la obra objeto de denuncia presentada por la denunciada y la imagen
que figura en el billete de veinte soles.
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— Asimismo, se observa en ambas figuras la direccion del rostro es idéntica, lo que
se puede advertir de la posicion del cuello que figura en los cuadrantes 12, 14,
15y 16 de las referidas imagenes.

En conclusién, de la comparacién de ambas imagenes se advierte que la imagen que
figura en el billete de veinte soles reproduce el mismo juego de luces y sombras; asi
como la disposicién y postura del rostro de José Maria Arguedas que aparece en la
fotografia objeto de denuncia, siendo estos elementos originales de la referida
fotografia.

La denunciada indicé que resultaria practicamente imposible desarrollar un trabajo
grafico del rostro de José Maria Arguedas que no se parezca a alguna foto existente,
puesto que en su caso en particular, la mayoria de las fotografias muestran gestos y
expresiones similares, lo que complica alin mas la tarea de crear un rostro que sea
distintivo respecto a las imagenes ya existentes. Siendo que ademas considerando que
se trata de un billete, la idea es que el rostro de los personajes capture la esencia que
los ha caracterizado, ya que son personalidades publicas y deben ser lo mas fiel posible
a lo que la poblacién conoce o recuerda. Por lo que, considera que en el retrato de un
personaje notorio y publico, los elementos que componen el rostro debian ser lo mas
parecidos a aquellos que se encuentran materializados en los elementos de inspiracién
utilizadas por el artista del billete. Admitir lo contrario careceria de sustento, ya gue se
habria consignado en el billete a una caricatura del escritor o, en el escenario menos
deseado, a una persona totalmente ajena a la concepcién general de José Maria
Arguedas.

En relacion a lo indicado por la denunciada es importante destacar que de una misma
persona, objeto o lugar puede ser centro de diversas representaciones artisticas, ya sea
a través de fotografias u otras manifestaciones como dibujos, pinturas, esculturas. En el
caso especifico en el que se aborda la elaboracion del rostro de una persona mediante
las artes plasticas, es innegable que la representacion realista tiene como objetivo
primordial capturar con fidelidad los rasgos caracteristicos del sujeto. En consecuencia,
es plausible que estas representaciones guarden similitudes notables o incluso sean
idénticas a los rasgos retratados en fotografias, dado que estos constituyen una parte
inherente de la persona y reflejan la realidad de esta. En ese contexto, la originalidad de
este tipo de obras no reside en las caracteristicas especificas del rostro, sino en la
interpretacion artistica del autor al representar la realidad, tal y como se evidencioé en el
analisis de originalidad de la obra fotografica objeto de denuncia. Cabe destacar que,
de acuerdo con el analisis comparativo realizado, no se evaluaron las similitudes o
igualdades en las caracteristicas faciales de ambas imagenes, sino que se centrd en
aspectos originales de la obra fotografica objeto de denuncia, tales como la luz y la
sombra, la forma de disposicion de la postura y mirada de la persona que fue
fotografiada.
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Adicionalmente, la denunciada manifestd que el escritor José Maria Arguedas se
caracterizaba en sus fotos por adoptar una postura de perfil con una expresion adusta
y reflexiva. En tal sentido, la posicion del rostro no reflejaria una caracteristica distintiva
del fotografo, por el contrario, se trataria de un retrato de la personalidad de José Maria
Arguedas, la cual habrfa sido representada en diversas fotografias que le fueron
tomadas al literato. En ese sentido, la denunciada considera que los creadores de las
muiltiples fotografias, retratos e imagenes que actuaron como fuentes de inspiracion no
requieren otorgar una autorizacion, dado que no se esta realizando una copia.

Al respecto, tal y como se indicd previamente, a pesar de la presencia de diversas
fotografias del autor José Maria Arguedas en posicion de perfil, cada una de ellas
muestran una representacion tnica de dicha posicion. Ademas, en cada una de estas
fotografias, la mirada del autor esté dirigida hacia distintos angulos. Lo antes indicado
se advierte en la imagen 2 y en la busqueda simple de imagenes realizada en Google
(Imagen 6). Cabe destacar que, aunque cada fotografia es distinta, estas logran capturar
la personalidad del reconocido autor. En virtud de lo anterior, se deduce que pese a las
multiples imagenes en las que el reconocido literato adopta una perspectiva de perfil y
fija su mirada, cada una de ellas ofrece una visién singular de su figura. En
consecuencia, se observa que la denunciada ha reproducido parte de la fotografia objeto
de denuncia, pues en el billete de veinte soles se presenta el rostro de José Maria
Arguedas en la posicion exacta en la que figura en la mencionada fotografia.

Imagen 6"
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11 Elaboracion propia teniendo en consideracion la obra objeto de denuncia presentada por la denunciada y la imagen
que figura en el billete de veinte soles.
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La denunciada, por otro lado, indicé que el personaje es solo un componente de la obra
integral que conforma el billete de veinte soles. Siendo que el personaje principal se
reproduciria en la marca de agua, por lo que, su elaboracion combinaria artesania con
alta tecnologia, con el objetivo de reproducir el rostro a través de diferentes niveles de
acumulacion de fibras de algodén (material del que estd hecho el papel). Para su
elaboracion se prepararia un cufio con el rostro del personaje que posee distintos
relieves, el cual, al ser estampado sobre una malla donde se formara el papel, genera
diferentes niveles de acumulacion de fibras; por lo que, al colocar el billete al trasluz
permitirda un mayor o menor paso de luz, es decir, la marca de agua esta formada por
diferentes espesores en el papel.

Por otro lado, la denunciada sefiala que para la impresion de los billetes se emplearian
diferentes sistemas de impresion como son los siguientes: offset, calcografia, serigrafia
y tipografia; en los referidos sistemas de impresién se incorporarian diferentes
elementos de seguridad, asi como caracteristicas legibles por maquina para el proceso
automatico del efectivo. En el caso de la elaboracién del grabado del personaje, entre
otros; se emplearia una técnica de impresién denominada calcografia, la cual seria la
que genera el alto relieve de las imagenes y se origina interpretando artisticamente en
una paleta digital, a mano alzada, las lineas y puntos que daran forma al personaje o
motivo del billete. Adicionalmente, la denunciada sefiala que para la realizacion del
billete se utilizaria un programa de disefio especializado para la industria de billetes, el
cual emplearia multiples capas para las diferentes partes que conforman el personaje,
el disefiador analizaria, interpretaria y determinaria en micras (milésimas de milimetro)
el ancho que tendria cada linea o punto, la profundidad de cada una de estas lineas y
puntos, el angulo con el que se grabarian en la plancha, asi como la finalizacién del
grabado, que podria ser recto, en “V” o curvo; todo ello para generar, con un solo color,
una imagen multitonal con apariencia tridimensional. Luego procederia a la impresion
calcografica que se realizaria mediante una tecnologia denominada Computer to Intaglio
Plate. Posteriormente, la plancha serfa montada en impresoras calcograficas de
tecnologia disponible Unicamente para impresores de billetes, las cuales ejercen una
presién de impresidén de hasta 80t/cm2, otorgandole al billete el relieve caracteristico
gue se percibiria con el tacto.

En cuanto al desarrollo del disefio del billete de veinte soles, la denunciada sefiala que
particularmente en lo que respecta al personaje, se llevaron a cabo varias
coordinaciones con el impresor para cumplir con los requisitos técnicos y artisticos que
debe tener el grabado. En este sentido, se cred una ilustracion tomando como
inspiracion diversas fotografias de José Maria Arguedas, a fin de enriquecer su
anatomia con base en diversas fotos disponibles y teniendo en cuenta la orientacién
que el rostro debera tener en el billete. En tal sentido, la creacién de la ilustracion habria
implicado examinar diversas imagenes disponibles con el objetivo de identificar los
detalles del rostro que debian resaltarse. Se buscaria evitar contrastes marcados o muy
elevados, y se estableceria inicialmente la orientacién del personaje que se adecuaria
mejor a la diagramacién de billete. Durante esta fase, observaron que las luces en su
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gran mayoria iluminan el lado izquierdo del personaje. Asimismo, durante la Fase 3, se
transferiria al grabado el detalle mejorado de cada zona analizada, para mejorarlo e
iluminarlo de acuerdo con las caracteristicas pretendidas. El propésito de este trabajo
seria indicar al impresor, entro otros aspectos, de los detalles, luces, sombras y la
orientacién que deberia tener el grabado calcogréafico del billete.

En referencia a los argumentos presentados por la parte denunciada, es relevante
sefalar que la inclusién de elementos adicionales en la reproduccion parcial de la obra
fotografica objeto de denuncia no exime el acto de reproduccion en si. Ademas, las fases
y actividades llevadas a cabo para la elaboracién del billete no justifican la reproduccion
de obras de tercero sin la debida autorizacion.

Por otro lado, la denunciada afirma que la imagen final del billete de veinte soles estaria
formada con base a diferentes aspectos anatomicos y detalles del rostro de Jose Maria
Arguedas, captados de diversas iméagenes del personaje, por lo que debido a que se
trataria de una obra completamente independiente, especificamente de un dibujo,
tendria todos los derechos para explotarla, incluyendo la reproduccion, distribucion y
comunicacioén al publico, entre otros, lo que evidenciaria que todos los argumentos
presentados en la denuncia carecerian de sustento.

Al respecto, corresponde sefialar que tal y como se analizd previamente se advierte que
la imagen que figura en el billete de veinte soles no solo habria sido inspirada por la
fotografia objeto de denuncia, sino que en este se reproduce aspectos originales de
esta, advirtiendo indicios suficientes a fin de determinar que la denunciada reprodujo la
mencionada fotografia, para lo cual debié contar con la debida autorizacion de las
titulares de derecho correspondiente.

Por otro lado, la denunciada indica que de conformidad con el articulo 85 de la Ley sobre
el Derecho podria emplear imagenes de personajes histéricos o de relevancia nacional
sin requerir autorizaciéon de sus herederos, lo cual no constituiria una infraccion al
derecho a la imagen. Este principio se alinea con lo dispuesto en el segundo parrafo del
articulo 15 del Cadigo Civil.

En relacién con el articulo 85 de la Ley sobre el Derecho de Autor, cabe indicar que se
refiere a un supuesto distinto a la materia de analisis, pues la mencionada norma es
referente al uso de la imagen de terceros, mientras que la presente denuncia se analiza
la infraccién a los derechos de autor de los titulares de la obra fotografico, razén por lo
cual corresponde desestimar el argumento brindado por la denunciada.

En virtud de todo lo expuesto, la Comision concluye que la denunciada es responsable
de reproducir sin autorizacion una copia parcial de la obra fotografica titulada “José
Maria Arguedas’ en los ejemplares de los billetes de veinte soles, por lo que debe
declararse FUNDADA la presente denuncia en este extremo.
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5.2.  Si la denunciada vulnerd el derecho patrimonial de distribucién de las
denunciantes, ya que puso a disposicion de los ciudadanos los billetes de
veinte soles

Con relacion a la presunta vulneracion al derecho de distribucion las denunciantes
indicaron que conforme a lo establecido en el articulo 34 de la Ley sobre el Derecho de
Autor, la denunciada habria realizado la reproduccion de la obra de Baldomero Pestana
en los billetes de veinte soles para ponerlos a disposicién del mercado a fin de que los
ciudadanos puedan realizar transacciones comerciales, por ello en la actualidad se
encontrarian en circulacion los referidos billetes.

Al respecto, la denunciada sefialé que sus acciones habrian sido llevadas a cabo en su
rol de garantizar el suministro adecuado de billetes y monedas en las cantidades,
calidades y denominaciones requeridas para facilitar la fluidez de las transacciones en
la economia carecerian por completo de un animo de lucro. En consecuencia, la Unica
finalidad seria asegurar que la fluidez de las transacciones nacionales no se vea
perjudicada, ya que, si en la economia no existiera en circulacién la cantidad suficiente
de billetes y monedas, se producirian efectos negativos, debido a que los agentes
economicos tendrian problemas para disponer de efectivo. Asimismo, la denunciada
sefiald que indicar que no debié haber puesto en circulacion los billetes que decidid
emitir en el ejercicio de su autonomia funcional equivaldria a atentar contra sus
facultades constitucionalmente reconocidas, especificamente aquella que lo convierte
en el Unico emisor legitimado del circulante en el pais, el cual cumple con crear
instrumentos de cohesidn social, econémica y politica, debido a que los billetes fungen
de medio de cambio, reserva de valor y unidad de cuenta.

Con relacién con lo indicado por la denunciada si bien es el érgano facultado para poner
en circulacion los billetes que emite, dicha actividad debera llevarse a cabo de
conformidad con el ordenamiento juridico vigente. En ese sentido, si decide poner en
circulacion billetes que reproducen la obra de un tercero, debe tener en cuenta la Ley
sobre el derecho de Autor, la cual establece que cualquier acto de puesta a disposicion
de ejemplares de una obra implica un acto de distribucién. Por consiguiente, se requiere
contar con la debida autorizacion de los titulares respectivos.

Habiéndose determinado que en el billete de veinte soles se reproduce parcialmente la
obra fotografica del autor Baldomero Pestana, la denunciada, en calidad de entidad
facultada para poner estos billetes en circulacién para las transacciones de los
ciudadanos, estaba obligada a obtener la autorizacion correspondiente para llevar a
cabo el mencionado acto de distribucion. Sin embargo, hasta la fecha, la denunciada no
ha presentado documento alguno que acredite que se encuentra debidamente
autorizada para realizar dicho acto de explotacion. Asimismo, resulta pertinente sefalar
que la ausencia de animo de lucro no excluye la configuracion del hecho infractor.
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En virtud de todo lo expuesto, la Comision concluye que la denunciada es responsable
de distribuir sin autorizacién una copia parcial de la obra fotografica titulada “José Maria
Arguedas” en los ejemplares de los billetes de veinte soles, por lo que debe declararse
FUNDADA la presente denuncia en este extremo.

5.3. Si la denunciada vulnerd los derechos patrimoniales de reproduccién y
comunicacion pablica en la modalidad de puesta a disposicion de las
denunciantes, toda vez que habria puesto a disposicion el billete de veinte
soles a través de la plataforma de YouTube y en su pagina web
institucional.

Al respecto, la denunciante manifiesta que habrian verificado que la denunciada vendria
realizando actos de reproduccion parcial de la obra de Baldomero Pestana a través de
su pagina web y de su pagina de la red social YouTube. Asimismo, habrian verificado
que la denunciada vendria realizando actos de comunicacién al publico en la modalidad
de puesta a disposicién, en el perfodo comprendido entre el 20 de julio 2022 al 03 de
julio de 2023, a través de los siguientes enlaces:

> https://www.bcrp.qob.pe/billetes-y-monedas/familia-de-billetes/billete-
de-s-20.html
https://www.bcrp.gob.pe/docs/Billetes-Monedas/Familia-Billetes/afiche-
billete20-2021.pdf
http://multimedia.bcrp.gob.pe/temp/billetes-2022/billete-20.html

https: //www.bcrp.gob.pe/billetes-y-monedas/familia-de-billetes. html
https://www.bcrp.qob.pe/billetes-y-monedas/familia-de-billetes/nuevos-
billetes.html

> https://www.youtube.com/watch?v=KI3PC5nRyNM

YVvYVY V¥

Con el objetivo de acreditar los actos de reproduccién y comunicacién publica de la obra
de Baldomero Pestana a través de sus plataformas digitales, anexan videos en los que
advertiria que el billete de veinte soles ha sido puesto a disposicion a través de los
referidos enlaces.

La denunciada indica que la comision deberia considerar que, al determinar los
componentes del billete, que estd obligada a informar a la poblacion acerca de qué
elementos lo componen y cémo deben ser identificados por medidas de seguridad. De
esta manera, verificar que, en el ejercicio de sus funciones, y a través de los portales
mencionados por la parte denunciante, se informé al publico sobre las caracteristicas
principales del nuevo billete de veinte soles; se muestra al personaje al que se le rinde
tributo a través del billete, asi como los elementos de flora y fauna que lo acompafian;
ademads, de los principales elementos de seguridad incorporados, como el hilo de
seguridad intersaliente, la marca de agua, |a tinta que cambia de color, laimagen latente,
las microimpresiones y el registro perfecto, las impresiones en relieve; seguidos por los
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elementos visibles bajo luz ultravioleta, sin olvidar mencionar el registro para personas
con discapacidad visual que se incorpora en el nuevo billete.

De lo expuesto por las partes, se advierte que no es materia de discusién el hecho que
la denunciada puso a disposicién, en los enlaces indicados por la denunciante, la
imagen del billete de veinte soles, asimismo de los medios probatorios presentados por
la denunciante'? se advierte que en efecto a través de los mencionados enlaces se ha
puestos disposicion imagenes del billete de veinte soles. Asimismo, cabe indicar que en
relacién con el periodo de tiempo que ha venido comunicando al publico la denunciada
no lo niega, basando sus descargos en que esta actividad la realiz6 en el marco de las
funciones que cumple.

A pesar de que la denunciada argumenta que esta accion se llevé a cabo como parte
de su responsabilidad de informar a la poblacion sobre los elementos de seguridad de
los billetes, es necesario sefialar que esta actividad debe ajustarse al marco juridico
vigente. En ese sentido, al poner a disposicion a través de internet un billete que incluye
la obra de un tercero, la denunciada debe tener en cuenta la Ley sobre el derecho de
Autor, la cual establece que cualquier acto de comunicacién al publico de una obra
constituye un acto de comunicacion publica. Por consiguiente, se requiere contar con la
debida autorizacién de los titulares respectivos.

Asimismo, es importante sefiala que, para que un contenido sea accesible a través de
internet, ya sea en una cuenta de YouTube o en su pagina web, debe estar alojado o
en el servidor del sitio web. Por lo que, la fijacion efectuada previamente a la puesta a
disposicion constituye, de acuerdo con la Ley sobre el Derecho de Autor, un acto
reproduccion para lo cual la denunciada también debié contar con la autorizacién
correspondiente.

Habiendose determinado que en el billete de veinte soles se reproduce parcialmente la
obra fotografica del autor Baldomero Pestana, la denunciada, cuando realizd su
actividad de difusién estaba obligada a obtener la autorizacion para llevar a cabo el acto
de comunicacion publica en la modalidad de puesta a disposicién y el acto de
reproduccion. Sin embargo, hasta la fecha, la denunciada no ha presentado documento
alguno que acredite que se encuentra debidamente autorizada para realizar dichos
actos de explotacion.

En virtud de todo lo expuesto, la Comision concluye que la denunciada es responsable
de reproducir y comunicar al publico sin autorizacion una copia parcial de la obra
fotografica titulada “José Maria Arguedas” toda vez que habria puesto a disposicion, en
el periodo comprendido entre el 20 de julio 2022 al 03 de julio de 2023, el billete de
veinte soles a través de la plataforma de YouTube y en su pagina web institucional, por
lo que debe declararse FUNDADA la presente denuncia en este extremo.

12 Mediante escritos del 24 de enero y 3 de julio de 2023.
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5.4. Sila denunciada vulnero el derecho patrimonial de transformacion de las
denunciantes, puesto que habria incluido aspectos originales de la obra
fotografica titulada “José Maria Arguedas” en el disefio del billete de veinte
soles

La denunciante sefiala que la denunciada con el propédsito de incorporar la obra
fotografica del autor Baldomero Pestana en el disefio grafico del billete de veinte soles,
se llevarian a cabo actos de transformacién de la obra sin la debida autorizacién, incluso
recortandola. En ese sentido, manifiesta que la infraccion no se limitaria al derecho de
reproduccion; de hecho, abarcaria tambien una transformacion de la obra fotografica
con el fin de incorporarla al disefio del billete de veinte soles, generando asi una nueva
obra artistica.

La denunciada manifiesta que la creacion de un billete implicaria una serie de procesos
creativos para su disefio, en el que se integran el arte y tecnologia de la industria de la
impresion, dando forma a una creacién nueva y a que se ajusta a las necesidades de
quienes manejan del efectivo. Es asi como considera que la Comision debe tener en
cuenta que la imagen presente en el billete de veinte soles no seria una copia de la obra
fotografica objeto de denuncia. En cambio, se trataria de una obra completamente
independiente, especificamente de un dibujo que utilizé diversos elementos a modo de
inspiracién para crear el disefio final del arte plasmado en el billete.

Al respecto de conformidad con el articulo 37 de la Ley sobre el Derecho de Autor,
previamente citado, se debera contar con la autorizacién previa y por escrita del titular
de la obra primigenia a fin de que se realice actos de transformacion sobre la misma.

Como se expuso previamente, se observa que en el billete de veinte soles se reprodujo
parcialmente la fotografia objeto de denuncia, incorporandose, ademas, un fondo con
formas geométricas relacionadas con el arte prehispanico (ver imagen 5). En ese
sentido, se aprecia que la obra primigenia se ha transformado al introducir estos nuevos
elementos, lo cuales generan la percepcion de que este serfa el fondo con el que se ha
retratado al autor José Maria Arguedas, creandose asi una nueva obra (obra derivada).
Por consiguiente, este acto de transformacion debié contar con la autorizacion
correspondiente de los titulares de la obra primigenia; sin embargo, la denunciada, hasta
la fecha, no ha acreditado contar con dicha autorizacion.

En virtud de todo lo expuesto, la Comisién concluye que la denunciada es responsable
de transformar sin autorizacion la obra fotografica titulada “José Maria Arguedas” a fin
de incluirla en los ejemplares de los billetes de veinte soles, por lo que debe declararse
FUNDADA la presente denuncia en este extremo.

Asi, al haberse acreditado la infraccién a los articulos 32, 33, 34 y 36 de la Ley sobre el
derecho de Autor, corresponde determinar la sancion a aplicarse a la denunciada.
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VI. REMUNERACIONES DEVENGADAS

El articulo 193° de la Ley sobre el Derecho de Autor, prescribe lo siguiente:

‘De ser el caso, sin perjuicio de la aplicacion de la multa. La autoridad impondré
a infractor, el pago de las remuneraciones devengadas a favor del titular del
respectivo derecho o de la sociedad que lo represente”.

De la misma manera, el articulo 194° de la Ley sobre el Derecho de Autor, establece
que el monto de las remuneraciones devengadas sera establecido conforme al valor
que hubiera percibido el titular del derecho o la sociedad que lo represente, de haber
autorizado su explotacion, sin que el pago de dichas remuneraciones suponga la
adquisicion del derecho por parte del infractor. En consecuencia, el infractor no quedara
eximido de la obligacién de proceder a regularizar su situacién legal, obteniendo la
correspondiente autorizacién o licencia pertinente.

Por lo tanto, la denunciada debera responder por la utilizacion no autorizada de las obras
fotograficas de la denunciante, correspondiéndole efectuar el pago de las
remuneraciones devengadas que se han generado, monto que debera abonar a favor
de la denunciante.

La denunciante solicité en su escrito de denuncia que se ordene el pago de las
remuneraciones devengadas, las mismas ascenderian a:

e USD 11 245.00 (once mil doscientos cuarenta y cinco con 00/100 délares de
los Estados Unidos de América) por la reproduccion y distribucion de la obra
del autor Baldomero Pestana.

o USD 583.39 (quinientos ochenta y tres con 39/100 dolares de los Estados
Unidos de Ameérica), por la comunicacion al publico en la modalidad de
puesta a disposicion del publico a través de su pagina web y redes sociales,
por el periodo correspondiente del 20 de julio 2022 al 03 de julio de 2023, de
acuerdo con las liquidaciones que adjunta.

e US$ 11,245.00 (once mil doscientos cuarenta y cinco con 00/100 dolares de
los Estados Unidos de América) para el derecho patrimonial de
Transformacion.

La denunciada sefiala que los montos que solicita como remuneraciones devengadas
se basan en su tarifario. En relacién con el derecho de transformacién, indica que a
pesar de no contar con una tarifa especifica, solicita que se considere la tarifa
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establecida para el derecho patrimonial de reproduccion, dado que ambos derechos son
de indole patrimonial.

Al respecto, de la revision del tarifario que figura en la pagina web de Apsav se advierte
las siguientes tarifas.

Imagen 7

Tarifa por reproduccion y distribucién en billetes

9.¢.~ Billetes de Curso Legal

TIRADA TARIFA
De | = 30.000.000 Efectos USS 8434.00
40.000.001 - 250,000,000 Ef. 11245.00
250.000.001-300.000.000 Ef. 16867.00

13

Las denunciantes han afirmado que, segln la informacién proporcionada por la
denunciada, han “adquirido” 220 millones de ejemplares del billete de veinte soles. Esta
afirmacion no ha sido refutada por la denunciada, por lo que se asume como un hecho
no controvertido. En ese sentido, se tomara como cierto que la denunciada ha
reproducido y distribuido 220 millones de ejemplares del billete de veinte soles. En
consecuencia, aplicando la tarifa por la reproduccién y distribucion de billetes de curso
legal, el monto que le corresponde a las denunciantes asciende a USD 11,245.00 (once
mil doscientos cuarenta y cinco con 00/100 délares estadunidenses).

En cuanto a los actos de reproduccion y comunicacion al publico a través de redes el

tarifario de Apsav dispone lo siguiente:

Imagen 8
Tarifa por reproduccion y comunicacién publica en redes

13 https://www.apsav.org.pelwp-content/uploads/2021/07 ftarifarioapsav. pdf
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Reproduccign
. NrodeObras Preciofohra
1-10 JSS 3600
11«25 29.00
26 - 50 24,00
51- 75 20.00
76 - 150 17,00
+ 150 13,00
Comunicacion Piblicn
1t O meses G 12 meses
_ Nro. Obris [ Precio/Obrn Nro, Obirng | Precio/obin
I-10 USS 36.00 1-10 USS 48.00
11-25 30,00 11-25 39,00
26 - 50 24.00 26 - 50 3100
51-75 20,00 51-75 26.00
76 - 150 16.00 76 - 150 23.00
+150 13.00 +150 15.00

14

Al respecto, de conformidad con la informacién que figura en el expediente la

denunciada ha reproducido y comunicado al publico en la modalidad de puesta a

disposicién la obra objeto de denuncia a través de seis enlaces, durante el periodo del
| del 20 de julio 2022 al 03 de julio de 2023. En tal sentido, las remuneraciones que le
corresponde a las denunciantes seran las siguientes:

Cuadro 1

ps./lwww: b'crp.'c‘;ob.bé/bilie‘t'e‘s-”\}:u.

monedas/familia-de-billetes/billete-de-s- 1 36 48 84
20.html

https://www.bcrp.gob.pe/docs/Billetes-

Monedas/Familia-Billetes/afiche- 1 36 48 84

billete20-2021.pdf
http://multimedia.bcrp.gob.pe/temp/billete
5-2022/billete-20.html

14 https://www.apsav.org.pe/wp-content/uploads/2021/07 tarifarioapsav.pdf
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https://www.bcrp.gob.pe/billetes-y-

monedas/familia-de-billetes.html 1 5 48 Ba

https://www.bcrp.gob.pe/billetes-y-

monedas/familia-de-billetes/nuevos- 1 36 48 84

billetes.html

https://www.youtube.com/watch?v=KI3P

C5nRyNM 1 36 48 84
Total 504

En ese sentido, les corresponderia a las denunciantes como remuneraciones
devengadas por los actos de reproduccién y comunicacion al publico en la modalidad
de puesta a disposicién a través de los enlaces previamente sefialados, por el periodo
correspondiente del 20 de julio 2022 al 03 de julio de 2023, el monto ascendente a US$
504 (quinientos cuatro délares estadunidenses).

En el caso del derecho de transformacién, la denunciante solicita considerar la tarifa
establecida para el derecho patrimonial de reproduccion, argumentando que ambos son
derechos de indole patrimonial. No obstante, al examinar el tarifario de Apsav, se
advierte que el acto de reproduccion esté sujeto a diversas tarifas las cuales varian
segun la actividad realizada, como por ejemplo la tarifa que figura en la imagen 8 de la
presente resolucion.

A pesar de lo expuesto, con base al monto solicitado por las denunciantes se puede
deducir que solicita que se le aplique la tarifa por reproduccion y distribucion de billetes
que figura en el cuadro 7, sin embargo esta Comision considera que esta tarifa no podria
aplicarse al derecho de transformacion, puesto que esta hace referencia al pago por dos
derechos patrimoniales, reproduccién y de distribucién, ademads la estructura tarifaria
para estos derechos considera el nimero de ejemplares autorizados. En el caso del
derecho de transformacion la autorizacién se otorga por un acto: la creacion de una obra
derivada en base a la obra primigenia, lo que no se equipara al proceso de reproduccion
y distribucion de multiples ejemplares.

En ese sentido, se advierte que la denunciante no ha presentado medios probatorios
idéneos que permitan acreditar el monto que le corresponderia como remuneraciones
devengadas en relacion con el derecho de transformacion. En consecuencia,
corresponde denegar la solicitud de remuneraciones devengadas solicitada por la
denunciante en este extremo.

No obstante, lo sefialado, al haberse acreditado la infraccion a los articulos 32, 33, 34 y
36 de la Ley sobre el derecho de Autor, corresponde determinar la sancién a aplicarse
a la denunciada.
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VIl. DETERMINACION DE SANCIONES

La Decision 351, en su articulo 57°, contempla las medidas que la autoridad nacional
competente de los Paises Miembros de la Comunidad Andina podra disponer cuando
verifique alguna infraccién a la normativa del derecho de autor y los derechos conexos.
Dichas medidas se detallan a continuacion:

a) El pago al titular del derecho infringido de una reparacion o indemnizacion
adecuada en compensacion por los dafios y perjuicios sufridos con motivo
de |a violacion de su derecho.

b)  Que el infractor asuma el pago de las costas del proceso en que haya
incurrido el titular del derecho infringido.

c) El retiro definitivo de los canales comerciales, de los ejemplares que
constituyan infraccién del derecho.

d) Las sanciones penales equivalentes a aquellas que se aplican a delitos de
similar magnitud.

El articulo 188° del Decreto Legislativo 822, modificado por la Ley N.° 28571, faculta a
la Comisién de Derecho de Autor a imponer conjunta o indistintamente las siguientes
sanciones: a) Amonestacon, b) Multa de hasta 180 Unidades Impositivas Tributarias, c)
Reparacion de Omisiones, d) Cierre temporal hasta por noventa dias del
establecimiento, e) Cierre definitivo del establecimiento, f) Incautacién o comiso
definitivo y g) Publicacién de la resolucién a costa del infractor.

Cabe sefialar que las sanciones previstas por la Ley de derecho de autor tienen por
objeto penalizar al infractor por la violacion de los derechos de autor y resarcir al titular
de esos derechos, del provecho ilicito obtenido por el infractor.

Asimismo, se debera tener en consideracion lo sefialado por la Sala Especializada en
Propiedad Intelectual mediante Resolucion N.° 509-2013-TPI-INDECOPI de fecha 15 de
febrero de 2013:

“Por su naturaleza, la multa es la pena pecuniaria impuesta a la denunciada
por haber infringido la Ley de Derechos de Autor. A la autoridad administrativa
le corresponde no sdlo tutelar estos derechos y, a través de ello, cautelar el
acervo cultural del pafs, sino también difundir la importancia y el respeto de los
derechos de autor para el progreso economico, tecnoldégico y cultural de
nuestra sociedad. Con la imposicion de la multa se busca directa e
indirectamente cumplir con estos objetivos”.

La infraccion sancionada en sede administrativa a diferencia de la infraccion sancionada
en sede penal no requiere acreditar la existencia del dolo o culpa por parte del infractor
con la finalidad de que se verifique un supuesto tipo, asi como tampoco se requiere
acreditar la existencia de animo de lucro o de un perjuicio. Estos elementos son tomados
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en cuenta en el procedimiento sancionador con la finalidad de determinar y cuantificar
la sancion, cumpliendo asi con el criterio de proporcionalidad entre la infraccion y la
sancién a imponerse. En consecuencia, por lo antes expuesto, la Comision considera
que la sancion a imponerse a la denunciada sera de multa.

71 Calculo de la multa

Mediante Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM, publicado en el diario oficial “El
Peruano” el 25 de febrero de 2021, se aprobd la graduacion, metodologia y factores
para la determinacion de las multas que impongan los érganos resolutivos del Indecopi
respecto de las infracciones sancionables en el ambito de su competencia, aplicable a
los procedimientos iniciados a partir del 15 de junio de 2021™.

Al respecto, la referida norma precisa que el proceso de estimacion de multas en el
Indecopi cuenta con tres etapas: 1) Estimacién de la multa base, 2) Valoracion de
atenuantes y agravantes; y, 3) Ajuste de la multa segln topes legales, para lo cual se
sigue la siguiente férmula:

Imagen multa n.® 1

M=mxF
16
Finalmente, dicho monto (M) es ajustado conforme a los topes méaximos legales

pertinentes, hasta obtener una multa final (M*).

En ese sentido, se procedera a analizar cada una de las etapas a efectos de graduar la
multa en el presente caso.

7.1.1. Estimacion de multa base

De conformidad con el anexo adjunto al Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM, el monto
de la Multa Base (m) comprende una aproximacion directa o indirecta del beneficio ilicito

% De acuerdo con el articulo 3 del Decreto Supremo n° 032-2021-PCM, las disposiciones entran en vigencia de
manera conjunta con la entrada en vigencia de la Ley N° 31112, Ley que establece el control previo de
operaciones de concentracién empresarial, ley que entré en vigencia el 15 de junio de 2021. Asimismo, de
conformidad con la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del referido Decreto Supremo, la graduacion
y determinacién de las multas para los procedimientos administrativos sancionadores que estén en tramite a la
entrada en vigencia del presente Decreto Supremo se seguiré realizando conforme a las normas vigentes a la
fecha de inicio de dichos procedimientos.

8 Imagen obtenida del anexo adjunto al Decreto Supremo n.® 032-2021-PCM.
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o afectacion (perjuicio econémico o dafio) generada por el infractor (dentro de un
espacio y tiempo determinado) y del grado de disuasion deseado.

Para el caso de la Comision de Derecho de Autor se sefialdé que se aplicaban los
siguientes métodos: i) el “Método basado en valores preestablecidos” y; ii) el método
ad-hoc, de conformidad con el cuadro reproducido en la siguiente imagen:

Imagen multa n.® 2

Cuadro 1
APROXIMACIONES METODOLOGICAS PARA EL CALCULO
DE MULTAS POR MATERIA Y ORGANO RESOLUTIVO

bt __Método :
j Organo Porcentaje de
Materia
resolutivo las ventas del ;
Preestablecido producto o Ad hoe
e asclo atustadolP !
Proteccion del QPSfCPC_ - ‘/_'” I S
Consumidor  |cpc ) 8pC v v
Proteccion de POA/ 5P : ¥
la Propiedad  |DSD f SPI ¥ . v
ool Jowrser || v

Asimismo, se sefiald que, en los casos de propiedad intelectual, el “Método basado en
valores preestablecidos” solo se aplica a las infracciones asociadas con negativa a la
entrega de informacién por parte de la denunciada en el marco de un procedimiento
administrativo sancionador que afecten de forma minima la resolucién, motivo por el
cual correspondera aplicar en el presente procedimiento el método ad-hoc.

Como regla general, bajo la aproximacién ad-hoc, la multa base (m) se estima dividiendo
el factor 8 entre el factor p, conforme la formula que se presenta a continuacion:

Imagen multan.® 3

m =&
p

18

2 Ibidem.
18 Ibidem.
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7.1.1.1. Determinacion del factor 8
El factor 8 se calcula bajo dos formas:

i) Mediante el beneficio ilicito, que comprende a los beneficios adicionales
obtenidos o esperados a partir de la infraccion, los que a su vez pueden explicarse por
incrementos en los ingresos del infractor producto de variaciones positivas en el precio
y cantidades, o por costos evitados, 0

i) Mediante el perjuicio econémico causado o dano.

El Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM sefiala que cuando la fuente principal del
beneficio ilicito es producto de ahorros obtenidos por la infraccién o por no realizar las
inversiones o gastos que demanda el cumplimiento de una normativa sectorial o
nacional, se dice que el agente infractor se ha beneficiado por costos evitados; por lo
que, en el caso de infracciones por el no pago de derechos devengados, el valor de
estos se puede emplear como aproximacion del costo evitado.

Teniendo en cuenta ello, correspondera en el presente caso tener como costo evitado
el valor de los derechos devengados a fin de determinar el factor 8 correspondiente al
beneficio ilicito obtenido por el denunciado, considerando que es el monto no gastado
por la denunciada al no cumplir con pagar con los montos correspondientes para la
autorizacién de actos de reproduccion, distribucion, comunicacion publica 'y
transformacion de la obra objeto de denuncia.

De la revision de lo previamente analizado por la Comisién, se advierte que las
remuneraciones devengadas a favor de la denunciante en el presente procedimiento
ascienden a:

- Por la reproduccién y distribucion de billetes de curso legal, el monto que le
corresponde a las denunciantes asciende a USD 11,245.00 (once mil doscientos
cuarenta y cinco con 00/100 délares estadunidenses).

- Por los actos de reproduccién y comunicacién al publico en la modalidad de
puesta a disposicién a través de los enlaces previamente sefialados, por el
periodo correspondiente del 20 de julio 2022 al 03 de julio de 2023, el monto
ascendente a US$ 504 (quinientos cuatro délares estadunidenses).

- Por actos de trasformacién no se ha podido identificar las remuneraciones
devengadas, por lo que al no lograr establecer el factor B correspondiente al
beneficio ilicito o dafio, correspondera establecer una sancién en base a otros
métodos, lo que se realizara posteriormente.

En tal sentido, el beneficio ilicito estaria constituido por lo que efectivamente le hubiera
correspondido pagar a la denunciada, en este caso seria el monto ascendente a S/
43,588.79 (cuarenta y tres mil quinientos ochenta y ocho 79/100 soles).
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- Por la reproduccion y distribucion de billetes con la copia parcial de la obra
objetos de denuncia, el monto que le corresponde a las denunciantes asciende
a S/ 41,718.95" (cuarenta y un mil setecientos dieciocho con 95/100 soles).

- Por los actos de reproduccién y comunicacion al publico en la modalidad de
puesta a disposicion en internet de la obra objeto de denuncia el monto
ascendente a S/ 1,869.84%° (mil ochocientos sesenta y nueve con 84/100 soles).

7.1.1.2. Criterios para la determinacién del factor p

De conformidad con el anexo adjunto al Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM, el factor
p representa a la probabilidad de deteccion. Dicho factor permite que la multa base
incorpore la expectativa del infractor de ser detectado, para de esa forma disuadir su
conducta. Siendo que para determinar el valor del factor p primero es necesario definir
su nivel, el cual puede ser bajo, medio o alto en funcién de las caracteristicas que
presente cada caso en concreto. Posteriormente, se considera el valor de la probabilidad
que corresponde al nivel determinado. ~

Asimismo, conforme lo indicado en el referido documento el nivel del factor p se
determina en funcion de la recurrencia, magnitud e importancia en la que se presentan
cada una de las caracteristicas que se sefialan en el cuadro que figura en la imagen
multa n.® 4. Cabe sefialar que no es necesario que se presenten las tres caracteristicas
sefnaladas en el cuadro al mismo tiempo para determinar un nivel de deteccién; de igual
manera, en caso de que se presenten caracteristicas de distintos niveles al mismo
tiempo, el 6rgano resolutivo valora y determina cudles de éstas se presentan con mayor
relevancia a efectos de dilucidar el nivel de deteccion.

Imagen multa n.® 4

Cuadro 29
CARACTERISTICAS SEGUN NIVEL DE DETECCION

¢

ocultamienlo de
informacién,

supervision o
fiscalizacion.

N Caraclaristica ! | Nivel
Acciones que . Acclones no ;
Clandastinidad / . | i

1 joonlleven a un informalidad.” | Programadas de | Bajo
Z 1

I

{ Informacian dispanible

3 | Auloreporte”

'® Tipo de cambio al 20 de diciembre de 2023:
ittipcam/tcS01Alias

programadas
de supervision y
fiscalizacion.

2 Denuncias da Reporles de pero limitada por
lerceros. lercaros. ser insuficiente, !
fragmentada o dispersa. |
Acciones

Informacién confiable,
completa y de facil
acceso,

S/. 3.71 Obtenido de https://e-consulta.sunat.gob.pe/cl-at-

2 Tipo de cambio al 20 de diciembre de 2023: S/. 3.71 Obtenido de https://e-consulta.sunat.qob.pe/cl-at-

ittipcam/tcS01Alias

2 Ibidem.
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En atencién a ello, el extremo de la denuncia respecto del cual se ha determinado la
existencia del beneficio ilicito antes detallado se inicié por parte de la ASOCIACION
PERUANA DE ARTISTAS VISUALES -APSAV-, por lo que, en atencién a lo antes
mencionado correspondera considerar como nivel de deteccion MEDIO.

De igual manera, el Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM ha establecido los valores del
factor "p" para cada nivel de probabilidad de deteccién, aplicables a la Direcciéon de
Derecho de Autor, conforme al cuadro adjunto.

Imagen multa n.® 5

Cuadro 30
FACTOR p SEGUN ORGAND RESOLUTIVO
IPrateccion delE Propledad

Nivelde | Consumidor | Competencia Injelectual®

Probabilidad ! o | =
cet.et2y | oien DDA | OIN | DSD

: TR e R Ytk
Boja | 2049% | 2640% | 546% | 23.94% | 6,40%
Media | 3740% | 41.38% | 15.88% Is?.zm 15,43%
Alta O94% | 5381% | 2846% | AT [ 23864 ]

En tal sentido, se tiene que la multa base en el presente procedimiento obedece a la
formula que figura en la imagen multa 3, siendo que en el presente caso se obtiene el
siguiente resultado:

En relacion a la reproduccion y distribucion de billetes de curso legal:

m=S/41,718.95/15.88% = S/ 262,713.79
En relacion a la reproduccion y comunicacion al publico en la modalidad de puesta a
disposicion a través en la web:
m=3S/1,869.84/15.88% = S/ 11,774.81

7.1.2. Valoracién de atenuantes y agravantes (F)

De conformidad con el anexo adjunto al Decreto Supremo n.® 032-2021-PCM este
segundo paso corresponde a la valoracién de las circunstancias que pueden
incrementar (agravar) o reducir (atenuar) el monto de la multa base, a través del factor

F. Para determinar el valor del factor F, se debe realizar el siguiente analisis:

- Definir si existen circunstancias agravantes o atenuantes que correspondan

2 Ibidem.
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aplicar.

- En caso de no existir ninguna circunstancia agravante y atenuante, el factor F es
equivalente a la unidad (F = 1 0 100 %).

- En caso de verificar circunstancias agravantes o atenuantes, se debe establecer
el porcentaje en que cada atenuante y/o agravante disminuye y/o aumenta,
respectivamente, el valor de m. Para esto, se debe sumar todos los porcentajes
y se le agrega la unidad (o 100%).

Asimismo, el referido documento sefiala que las circunstancias atenuantes pueden
reducir la multa base hasta en un 50% y que las circunstancias agravantes pueden
incrementarla hasta en un 100%.

El anexo adjunto al referido Decreto Supremo establece que en caso se determine que
el hecho infractor presenta algunas de las circunstancias agravantes o atenuantes, que
figuran en el cuadro 3 de la presente resolucion, debe considerar los valores sefialados
en dicho cuadro, en tanto sean compatibles con su marco legal especial. Siendo que en
caso el marco normativo establece circunstancias atenuantes o agravantes especificas
y sus respectivos valores de reduccion o incremento, prima lo indicado en dicho marco
normativo en consideracién de su respectiva jerarquia, pero tratando de conciliar en lo
posible dicho criterio con lo establecido en el Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM.

Asimismo, el referido anexo establece que los 6rganos resolutivos pueden
considerar otras circunstancias atenuantes o agravantes adicionales a las que se
presentan en el cuadro 3, siempre que sean pertinentes de acuerdo con las
caracteristicas de cada caso en par’ucular y en la medida que su marco legal especial
se |o permita.

Cuadro multa n.® 323

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES Y ATENUANTES CON SUS RESPECTIVOS
PORCENTAJES DE AUMENTO Y REDUCCION

¢

Girclinstaicias agravantes 'Porcentaje Clreunstanclas agravantes Potoefitaje de
Vi A de aumento alirriento
1. Reincidencia 4, Cuando la conducta infractora haya puesto en

riesgo u ocasionado dafio a la salud, la vida o la
seguridad de personas®.

1.1. No aplica o no hay reincidencia 0% 4.1. La conducta no puso en 0%
riesgo ni generé dafios

1.2. Primera reincidencia 25% 4.2. La conducta generod riesgo 30%

1.3. Segunda reincidencia 50% 4.3. La conducta ocasiono dafios. 75%

1.4, Tercera reincidencia a mas. 100%

2 Ppagina 3 del Anexo adjunto al Decreto Supremo n°® 032-2021-PCM, visitar el siguiente enlace:
https://busauedas.elperuano.pe/download/url/decreto-supremo-que-aprueba-la-graduacion-metodologia-y-fac-decreto-
supremo-n-032-2021-pcm-1930102-1.

24 Sjempre y cuando, a efectos de evitar duplicidad, la multa base no incorpore el valor del riesgo o dafio a la vida
estimado mediante el enfoque ad-hoc. Por otro lado, entiéndase el riesgo como aquella situacion en la que existe la
posibilidad de ocurrencia de un evento incierto y que a la vez también lleve a un determinado resultado.
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2. Reiterancia

5. Cuando el denunciado, teniendo conocimiento de
la conducta infractora, deja de adoptar las medidas
necesarias para evitar o mitigar sus consecuencias.

¢

procedimiento que contravenga el principio de

conducta procedimental.

2.1. No aplica o no hay reiterancia. 0% 5.1. No aplica 0%

2.2, Primera reiterancia 10% ;

2.3. Segunda reiterancia 30% 5.2. Dej6 de adoptar medidas 25%

2.4. Tercera reiterancia a mas 40% para mitigar consecuencias

3. La conducta del denunciado a lo largo del 6. Cuando la conducta infractora haya afectado el

interés colectivo o difuso.

3.1. No aplica o no contravino el principio 0% 6.1. No afecto el interés colectivo 0%
de conducta procedimental o difuso.
3.2. Contravino el principio de conducta 25% 6.2, Afecté el interés colectivo o 30%
procedimental. difuso
Circunstancias atenuantes Porgcentaje Circunstanclas atenuantes Famgntg!é de
i ; de : reduceién
reduceion ! :

7. La presentacion por el denunciado de una propuesta
conciliatoria dentro del procedimiento administrativo
que coincida con la medida correctiva ordenada por el
érgano resolutivo®

10. Cuando el administrado reconoce su
responsabilidad de forma expresa y por escrito con
anterioridad y posterioridad al Informe Final de
Instruccién.?

7.1. No aplica o no presentdé propuesta 0% 10.1. No aplica o el 0%
conciliatoria administrado no reconoce su
responsabilidad.
7.2. Presento propuesta conciliatoria -10% 10.2. El administrado reconoce -10%
su responsabilidad con
anterioridad al Informe Final de
Instruccion.
7.3. Presentd propuesta conciliatoria que - 30% 10.3. El administrado reconoce -0.5%
coincide con la medida correctiva ordenada su responsabilidad con
por el érgano resolutivo. posterioridad al Informe Final de
Instruccién.

8. Cuando el denunciado acredite haber concluido con
la conducta ilegal tan pronto tuvo conocimiento de esta
y haber iniciado las acciones necesarias para remediar
los efectos adversos de la misma?.

11. Cuando el denunciado acredite que cuenta con
un programa efectivo para el cumplimiento de la
regulacién contenida en la normativa®.

8.1. El denunciado no acredita haber 0%
concluido con la conducta ilegal y haber
iniciado acciones necesarias para remediar
sus efectos.

11.1. No aplica o el denunciado 0%
no puede acreditar que cuenta
con un programa para el
cumplimiento de la regulacién.

8.2. El denunciado acredita haber concluido -30%
con la conducta ilegal y haber iniciado
acciones necesarias para remediar sus

efectos.

11.2. Cuenta con un programa -30%

efectivo de cumplimiento.

9. Cuando el denunciado reconoce las imputaciones o
se allana a las pretensiones después de la

* No aplica a los procedimientos regulados por el Decreto Legislativo N® 1075.

% Atenuante aplicable solo para procedimientos administrativos sancionadores por iniciativa de la autoridad en materia

de proteccion al consumidor.

21 Solo aplica a los procedimientos regulados por la Ley N° 29571,

28 En el caso de las infracciones a la libre competencia (regulados por el Decreto Legislativa N° 1034) se aplicaran los
porcentajes de reduccién previstos en la “Guia de Programa de Cumplimiento de las Normas de Libre Competencia”.
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¢

presentacién de sus descargos. 2

9.1. No aplica o el denunciado no se allana 0%
ni reconoce las imputaciones
9.2. El denunciado se allana o reconoce las -50%

imputaciones fuera del plazo concedido
para la presentacién de sus descargos.*®

Sobre el particular, la Comisién considera que no se han detectado circunstancias
agravantes y/o atenuantes conforme a los supuestos sefialados expresamente en el
anexo adjunto al Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM.

No obstante ello, de acuerdo con lo mencionado por dicha disposicion, los érganos
resolutivos pueden considerar otras circunstancias atenuantes o agravantes
adicionales a las que se presentan en el cuadro adjunto, siempre que sean
pertinentes de acuerdo con las caracteristicas de cada caso en patrticular y en la medida
gue su marco legal especial se lo permita.

En el caso especifico de la Comisién de Derecho de Autor, el articulo 186° de la Ley ha
establecido las situaciones que son consideradas como faltas graves, siendo que las
mismas seran tomadas en cuenta por la autoridad administrativa al momento de verificar
los factores agravantes para el calculo de la multa a imponer al infractor. Dichas
conductas son las siguientes:

a. Lavulneracion de cualquiera de los derechos morales reconocidos en la
presente ley.

b. EIl obrar con animo de lucro o con fines de comercializacion, sean
éstos directos o indirectos; _

c. La presentaciéon de declaraciones falsas en cuanto a certificaciones de
ingresos, repertorio utilizado, identificacion de los titulares del respectivo
derecho, autorizacién supuestamente obtenida; nimero de ejemplares o
toda otra adulteracién de datos susceptible de causar perjuicio a
cualquiera de los titulares protegidos por la presente ley.

d. Larealizacion de actividades propias de una entidad de gestion colectiva
sin contar con la respectiva autorizacion de la Oficina de Derechos de
Autor.

e. La difusiéon que haya tenido la infraccion cometida.

f. La reiterancia o reincidencia en la realizacién de las conductas
prohibidas.

Asimismo, la referida norma establece que la Comision, de considerarlo adecuado, al

2 |bidem.

*0 Cabe precisar que la causal de atenuante del allanamiento o reconocimiento conforme lo establece el articulo 112 del
Cadigo de Proteccién y Defensa del Consumidor no es aplicable a los procedimientos administrativos sancionadores por
iniciativa de la autoridad.
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momento de graduar la sancién de multa podra adoptar otros criterios dependiendo de
cada caso particular, siendo que por ello podra evaluar la configuracion de nuevas
circunstancias atenuantes y/o agravantes.

En tal sentido, a fin de identificar el porcentaje de aumento y/o reduccion que le
corresponderia a cada agravante y/o atenuante establecidos en norma especial
aplicable a la Comisién Derecho de Autor, esta Comisién considera tener en cuenta los
parametros establecidos en el Documento de Trabajo n.* 01-2012-GEE®', emitido por
la Oficina de Estudios Econémicos del Indecopi®?,tal y como se describe en el siguiente
cuadro:

Cuadro multa n.® 4*

Porcentaje de Atenuantes/ agravantes
aumento o
reducciéon®

Se aplica ante una conducta infractora en la cual se identifica
-30% factores de tipo atenuante tal y como la realizacion por parte del
infractor de actividades de cooperacion con la Autoridad
Administrativa.

Se aplica ante una conducta infractora en la cual no se

+0% \ b : :
identifican ni factores agravantes ni atenuantes.

Se aplica ante una conducta infractora en la cual se identifican
+50% los siguientes factores agravantes: (i) el animo de lucro del
infractor y/o (ii) la difusion que haya tenido la infraccion cometida.
Se aplica ante una conducta infractora en la cual se identifican
+100% los siguientes factores agravantes: (i) la presentacion de
declaraciones o documentacion falsa y/o (jii) la realizacion de
actividades propias de una entidad de gestion colectiva sin
constar con la respectiva autorizacion

Adicionalmente, el anexo adjunto al Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM dispone que
en caso se verifique la existencia de circunstancias agravantes o atenuantes, se debe
establecer el porcentaje en que cada atenuante y/o agravante disminuye y/o aumenta,
respectivamente, el valor de m (multa base). Para esto, se debe sumar todos los
porcentajes y se le agrega la unidad (o 100%).

31 Se ha consultado la versién actualizada de dicho documento de trabajo, la misma que fue realizada en abril de
2013.

2 Antes Gerencia de Estudios Econdmicos del Indecopi.

43 En el presente cuadro solo se ha consignado aquellas circunstancias que no figuran el cuadro multa n. 2.

= Se deja constancia que la Comisién ha convertido a porcentajes los parametros establecidos por la Oficina de

.Estudios Econdmicos.
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Teniendo en consideracion lo sefialado por la Oficina de Estudios Econémicos a través
del Documento de Trabajo n.” 01-2012-GEE®, la Comisién advierte que en el presente
caso se advierte la circunstancia agravante del grado de difusion de las infracciones a
los derechos patrimoniales de reproduccion y distribucion de billetes; asi como, los
derechos patrimoniales de reproduccion y de comunicacién al publico, bajo la modalidad
de puesta a disposicion respecto de los cuales se ha declarado fundada la denuncia
interpuesta. Por lo que, en el presente caso se advierte que el factor que considera las
circunstancias atenuantes y agravantes (F) asciende a 150%.

En tal sentido, el valor de la multa preliminar (M) en el presente procedimiento obedece
a la formula que figura en la imagen multa n.° 1, siendo que en el presente caso se
obtiene el siguiente resultado:

En relacion a la reproduccion vy distribucion de billetes en los que reprodujo la obre objeto
de denuncia:

M=5/262713.79* 150% = S/ 394,070.69
Valor de multa preliminar en UIT?® = 79.61 UIT

En relacion a la reproducciéon y comunicacion al publico en la modalidad de puesta a
disposicion a través en la web:

M=58/11,774.81*100% = S/ 17,662.22
Valor de multa preliminar en UIT?” = 3.57 UIT

En consecuencia, se advierte que el valor de la multa preliminar asciende a 83.18 UIT.
En tal sentido, correspondera verificar a continuacion si el valor calculado no excede los
limites de multa establecidos en la Ley.

7.1.3. Ajuste de la multa segtn topes legales

Sobre el particular, la multa resultante de la aplicacion de la metodologia regulada por
el anexo adjunto al Decreto Supremo n.® 032-2021-PCM no excede el tope legal
regulado en el literal b) del articulo 188 de la Ley. Por lo que, respecto del presente
extremo del calculo de la sancién corresponde aplicar la multa final (M*) ascendente a
83.18 UIT.

&% Se ha consultado la versién actualizada de dicho documento de trabajo, la misma que fue realizada en abril de
2013.
3% El valor de la UIT para el 2023 asciende a S/ 4 950.00 (cuatro mil novecientos cincuenta con 00/100 soles).
% El valor de la UIT para el 2023 asciende a S/ 4 950.00 (cuatro mil novecientos cincuenta con 00/100 soles).
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7.1.4. Con relacién a la multa por derecho de transformacion

De lo previamente analizado por la Comisién, se advierte que en el presente caso no se
ha podido realizar el célculo de las remuneraciones devengadas por lo tanto la autoridad
administrativa no cuenta con el valor referencial a fin de proceder al célculo del beneficio
ilicito.

Asimismo, la Comisién considera que en el expediente no se advierte la existencia de
elementos que permitan acreditar el dafio causado por la comision de la infraccion objeto
de analisis en el presente procedimiento.

Sobre el particular, el anexo adjunto al Decreto Supremo n.° 032-2021-PCM dispone
que en caso las definiciones de perjuicio econémico causado o dafio definidas
previamente no sean suficientes para que el érgano resolutivo pueda definir el valor de
la Multa Base (m), el 6rgano resolutivo debe sustentar sus razones y adoptar de manera
general una aproximacion basada en valores preestablecidos.

Sin embargo, de acuerdo con lo dispuesto por el anexo adjunto al Decreto Supremo n.”
032-2021-PCM la aproximacién basada en valores preestablecidos solo resulta
aplicable a infracciones asociadas con negativa a la entrega de informacion en el marco
de un procedimiento administrativo sancionador; adicionalmente, esta Comision
considera que dicha aproximacion no resultaria aplicable puesto que a diferencia de |a
infraccion consistente en negativa a la entrega de informacién, las infracciones a los
derechos patrimoniales no pueden ser considerados como infracciones con nivel de
afectacion “muy baja”, ello en tanto la comisién de las mismas afecta los derechos
legalmente reconocidos a los titulares de derecho de autor y/o derechos conexos.

En consecuencia, al no lograr establecer el factor 8 correspondiente al beneficio
ilicito o dafio, correspondera al érgano resolutivo establecer una sancién en base a
otros metodos.

Sobre el particular, la Comision de Derecho de Autor considera que la multa a imponer
debe ser aquella que tenga un efecto real en el infractor y asi disuadirlo de realizar
nuevamente los actos infractores. En ese sentido y teniendo en consideracion lo resuelto
por el presente érgano resolutivo en procedimientos similares respecto a infracciones
los derechos patrimoniales'®, corresponderia sancionar a la denunciada con una multa
ascendente a Una Unidad Impositiva Tributaria (1 UIT) por infraccién al derecho de
transformacion.

Sin embargo, la Comisién verifica en el presente supuesto la existencia de un alto nivel
de difusion de la infraccion, ello considerando la naturaleza para la cual son creados los
billetes en los cuales se contiene la obra materia de denuncia, en consecuencia, esta
Comision considera que la circunstancia referida al alto nivel difusion de las infracciones
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cometidas califica como una circunstancia agravante, por lo que corresponde duplicar
la multa planteada preliminarmente.

En ese sentido, corresponde imponer a la denunciada la sancién de multa ascendente
a dos Unidades Impositivas Tributarias (2 UIT) por la infraccién al derecho de
transformacion.

Multa final:

En tal sentido corresponde sancionar a la denunciada BANCO CENTRAL DE
RESERVA DEL PERU con una multa total ascendente a:

» En relacién a la reproduccion y distribucion de billetes en los que reprodujo la
obre objeto de denuncia= 79.61 UIT

» En relacién a la reproduccién y comunicacion al publico en la modalidad de
puesta a disposicion a traves en la web= 3.57 UIT

» Con relacion al derecho de transformacion= 2 UIT

Multa total: 85.18 UIT

VIIl. DE LAS COSTAS Y COSTOS DEL PROCEDIMIENTO

La denunciante ha solicitado que se ordene al denunciado el pago de las costas y costos
del procedimiento, de acuerdo con lo establecido en el articulo 7° del Decreto Legislativo
807 - Ley sobre Facultades, Normas y Organizacion del Indecopi.

La Comisién atendiendo al criterio expresado por la Sala Especializada en Propiedad
Intelectual del Indecopi®®, considera que la facultad de ordenar el pago de costas y
costos del procedimiento no deberia encontrarse relacionada con los costos que irroga
a la denunciante la comisién de la infraccidn, sino que éste deberia estar relacionado
con la razonabilidad o no de que la materia controvertida sea discutida y resuelta dentro
de un procedimiento administrativo.

En este orden de ideas, al momento de evaluar si corresponde ordenar el pago de costas
y costos del procedimiento al infractor, se debe tomar en cuenta, en primer lugar, la
gravedad de la infraccion, asi ante infracciones flagrantes, se considera evidente el
conocimiento por parte del denunciado que se iniciaran las acciones administrativas o
judiciales y que a su vez demandaran costos para la denunciante o a la propia
administracién. Otro criterio para considerarse seria la conducta procesal demostrada
por el infractor a lo largo del procedimiento. Una voluntad conciliadora y una conducta
procesal idonea podria evitar que se ordene el pago de los costos del procedimiento.

3 Ver Resoluciones N° 135-2000/TPI-INDECOP! del 26 de enere de 2000 y N° 509-2013/TPI-INDECOPI del 15
de febrero de 2013.
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Por el contrario, una conducta renuente u obstruccionista del infractor ante la autoridad
administrativa podria elevar los costos del procedimiento lo que justificaria que se le
ordene el pago de los mismos. Bajo estos supuestos procederia ordenar que el infractor
asuma los costos y las costas del procedimiento.

En referencia a las costas y costos solicitados, la Comisién verifica que la ASOCIACION
PERUANA DE ARTISTAS VISUALES -APSAV- remitié a la denunciada la Carta n.”
0030-2022-JUR000-N_mediante la cual se le habria puesto en conocimiento la
existencia de los actos infractores que han sido parte del presente procedimiento.

En ese sentido, al haberse acreditado que la infraccion cometida por la denunciada era
una conducta cuya ilicitud debia conocer, corresponderia atender la solicitud de la
denunciante en este extremo y, en consecuencia, ordenar a la denunciada el pago de
las costas y costos en favor de la referida denunciante.

Sin perjuicio de ello, la Comision tiene en atencion lo sefialado en el articulo 413° del
Coédigo Procesal Civil, aplicable de manera supletoria al presente procedimiento en
atencion al principio del debido procedimiento que rige los procedimientos
administrativos®, el cual establece lo siguiente:

"Articulo 413.- Exencion y exoneracion de costas y costos.- Estan exentos de la
condena en costas y costos los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, el
Ministerio Publico, los ¢érganos constitucionalmente auténomos, los gobiernos
regionales y locales.

Estan exoneradas de los gastos del proceso las Universidades Publicas, quienes
obtengan Auxilio Judicial y la parte demandante en los procesos de alimentos
dentro de los limites establecidos en la ley pudiendo ser condenados al pago de

3 Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS.

TITULO PRELIMINAR

(..)

Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo

1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes principios, sin perjuicio de la
vigencia de otros principios generales del Derecho Administrativo:

()

1.2. Principio del debido procedimiento.- Los administrados gozan de los derechos y garantfas implicitos al
debido procedimiento administrativo. Tales derechos y garantias comprenden, de modo enunciativo mas no
limitativo, los derechos a ser notificados; a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados; a exponer
argumentos y a presentar alegatos complementarios; a ofrecer y a producir pruebas; a solicitar el uso de la
palabra, cuando corresponda; a obtener una decision motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad
competente, y en un plazo razonable; y, a impugnar las decisiones que los afecten. La institucion del debido
procedimiento administrativo se rige por los principios del Derecho Administrativo. La regulacién propia del
Derecho Procesal es aplicable solo en cuanto sea compatible con el régimen administrativo. [Enfasis
agregado]
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costas y costos.
También esté exonerado quien reconoce o se allana a la demanda denfro del
plazo para contestarla.™®

Conforme a lo dispuesto por la Sala Especializada en Propiedad Intelectual, “De acuerdo
con el Codigo Procesal Civil -norma de aplicacion supletoria— el reembolso de las costas
y costos es responsabilidad de la parte vencida, salvo declaracion expresa y motivada
de la Autoridad. Teniendo en cuenta lo anterior, la regla general es imponer el pago de
costas y costos a quien resulte responsable en un procedimiento de infraccion tramitado
ante el INDECOPI, salvo que se presenten circunstancias excepcionales que, a criterio
de la Autoridad, justifiquen la exoneracién de dicho pago o que la misma ley exonere
del mismo, como es el caso del articulo 413° del mismo Cdédigo Procesal Civil (...)"*!

En tal sentido, teniendo en cuenta que la denunciada es un érgano del Poder Ejecutivo
del Gobierno Peruano, la Comisidn considera que corresponde exonerar a esta del pago
de costas y costos, al encontrarse dentro del supuesto del articulo 413° del Codigo
Procesal Civil.

IX. REGISTRO DE SANCIONES

De conformidad con el articulo 40° del Decreto Legislativo 80742 |la presente resolucién
debera inscribirse en el Registro de Infractores a la legislacion en materia del derecho
de autor con la finalidad de informar al publico, asi como para detectar casos de
reincidencia®®,

40 El subrayado es de la Comision de Derecho de Autor.

H Resolucién N.? 0159-2020/TPI-INDECOPI de fecha 30 de enero de 2021, recalda en el expediente N.° 2112-
42 f\?:?igfa?)::;Ade conformidad con el articulo 174 de la Ley sobre el Derecho de Autor.

43 Respecto de la ejecucién de las resoluciones emitidas por primera y segunda instancia el Decreto Legislativo

1033 establece lo siguiente:

“Articulo 19.- Ejecutividad y ejecutoriedad de las resoluciones del Tribunal. -

19.1 La impugnacion de las resoluciones de primera instancia suspende la ejecucion de éstas, salvo en
los casos de imposicién de medidas de defensa comercial o cuando el érgano que expidié el acto que se
impugna haya determinado lo contrario.

19.2 Las resoluciones emitidas por las Salas del Tribunal de Defensa de la Competencia y de la Proteccion
de la Propiedad Intelectual se ejecutardan inmediatamente, sin perjuicio de que el inferesado presente la
demanda judicial correspondiente. La ejecucién forzosa se realiza a través de la Ejecutoria Coactiva del
INDECOPI con sujecion a las normas vigentes,

19.3 Cuando una Sala del Tribunal emita una resolucién que imponga, o confirme parcial o fotalmente la
deferminacion de una obligacién susceptible de ejecucién coactiva, la impugnacion de dicha resolucion ante el
Poder Judicial a ravés del proceso contencioso administrativo suspenderé el correspondiente procedimiento de
efecucidn coactiva solamente. si el cumplimiento de dicha obligacién es garantizado mediante carta fianza,
conforme a lo establecido en el Reglamento de la presente Ley.

19.4 En aquellos casos en los que se someta a revisién del drgano judicial competente la legalidad y el
cumplimiento de las normas previstas para el inicio y trémite del procedimiento de ejecucién coactiva mediante
demanda de revisién judicial, la ejecucidn coactiva sélo seré suspendida si el cumplimiento de la obligacion es
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X. RESOLUCION DE LA COMISION

Articulo Primero: DECLARAR FUNDADA la denuncia interpuesta por ASOSIACION
PERUANA DE ARTISTAS VISUALES (APSAV) y la SUCESION DE BALDOMERO
PESTANA conformada por MARIA DEL CARMEN RICO COIRA Y JOSE ANTONIO
POLIN PEREZ en contra del BANCO CENTRAL DE RESERVA DEL PERU por
infraccion a los derechos de reproduccién y distribucién, al haber realizado sin
autorizacion una copia parcial de la obra fotografica titulada “José Maria Arguedas” en
los ejemplares de los billetes de veinte soles, a fin de ponerlos a disposicion de los
ciudadanos para que puedan realizar transacciones comerciales. En consecuencia,
APLICAR la sancién de multa ascendente a 79.61 Unidad Impositiva Tributaria (79.61
UIT*), multa que debera ser cancelada dentro del plazo de quince (15) dias* de
notificada la presente resolucion en la tesoreria del Instituto Nacional de Defensa de la
Competencia y de la Propiedad Intelectual —Indecopi—, bajo apercibimiento de ser
cobrada en la via coactiva*.

Articulo Sequndo: DECLARAR FUNDADA la denuncia interpuesta por ASOSIACION
PERUANA DE ARTISTAS VISUALES (APSAV) y la SUCESION DE BALDOMERO
PESTANA conformada por MARIA DEL CARMEN RICO COIRA Y JOSE ANTONIO
POLIN PEREZ en contra del BANCO CENTRAL DE RESERVA DEL PERU por
infraccién a los derechos patrimoniales de reproduccion y comunicacién publica en la
modalidad de puesta a disposicion de las denunciantes, toda vez que habria puesto a
disposicion el billete de veinte soles a través de la plataforma de YouTube y en su pagina
web institucional. En consecuencia, APLICAR la sancién de multa ascendente a 3.57
Unidad Impositiva Tributaria (3.57 UIT*'), multa que debera ser cancelada dentro del
plazo de quince (15) dias* de notificada la presente resolucion en la tesoreria del

garantizado mediante carta fianza, la que debe cumplir iguales requisitos a los seflalados en el articulo 35 del
Reglamento de Organizacion y Funciones del Indecopi, aprobado por Decreto Supremo ntim. 009-2009-PCM."”

44 El valor de la UIT sera calculado en la fecha de pago de la multa.

45 De conformidad a lo prescrito en el articulo 37° del Decreto Legislativo 807, ser4 rebajada en un 25% en caso
de que el denunciado cancele el monto de la multa con anterioridad a la culminacién del término sefalado en el
presente articulo, en tanto no se interponga recurso impugnativo.

46 La Resolucion adjunta obliga al destinatario de esta al pago de una multa. En ese sentido, de conformidad con
lo establecido en el numeral 4 del articulo 205° del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, se le requiere el cumplimiento espontaneo de dicha prestacion, sin
perjuicio de lo cual se le informa que la Resolucién sera puesta en conocimiento del Area de Ejecucién Coactiva
del Indecopi a efectos que ejerza las funciones que la Ley le otorga.

47 El valor de la UIT seré calculado en la fecha de pago de la multa.

48 De conformidad a lo prescrito en el articulo 37° del Decreto Legislativo 807, serd rebajada en un 25% en caso
de que el denunciado cancele el monto de la multa con anterioridad a la culminacion del término sefialado en el
presente articulo, en tanto no se interponga recurso impugnativo.
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Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la Propiedad Intelectual —
Indecopi—, bajo apercibimiento de ser cobrada en la via coactiva“®.

Articulo Tercero: DECLARAR FUNDADA la denuncia interpuesta por ASOSIACION
PERUANA DE ARTISTAS VISUALES (APSAV) y la SUCESION DE BALDOMERO
PESTANA conformada por MARIA DEL CARMEN RICO COIRA Y JOSE ANTONIO
POLIN PEREZ en contra del BANCO CENTRAL DE RESERVA DEL PERU por
infraccion el derecho patrimonial de transformacién de las denunciantes, puesto que
habria incluido aspectos originales de la obra fotografica titulada “José Maria Arguedas”
en el disefio del billete de veinte soles, configurandose el mismo como una obra
derivada. En consecuencia, APLICAR la sancién de multa ascendente a 2 Unidad
Impositiva Tributaria (2 UIT*°), multa que debera ser cancelada dentro del plazo de
quince (15) dias® de notificada la presente resolucion en la tesoreria del Instituto
Nacional de Defensa de la Competencia y de la Propiedad Intelectual —Indecopi—, bajo
apercibimiento de ser cobrada en la via coactiva®?.

Articulo Cuarto: ORDENAR el pago por parte de la denunciada BANCO CENTRAL
DE RESERVA DEL PERU a favor de la denunciante ASOSIACION PERUANA DE
ARTISTAS VISUALES (APSAV) y la SUCESION DE BALDOMERO PESTANA
conformada por MARIA DEL CARMEN RICO COIRA Y JOSE ANTONIO POLIN
PEREZ la suma ascendente a USD 11,245.00 (once mil doscientos cuarenta y cinco
con 00/100 dolares americanos) por la reproduccién y distribucion de la obra del autor
Baldomero Pestana en los billetes de veinte soles; y USD 583.39 (quinientos ochenta y
tres con 39/100 délares americanos), por la comunicacion al publico en la modalidad de
puesta a disposicién del publico a través de su pagina web y redes sociales, por el
periodo correspondiente del 20 de julio 2022 al 03 de julio de 2023 .

Articulo Quinto. - DENEGAR las remuneraciones devengadas solicitadas en relacion
a la infraccién al derecho patrimonial de transformacion, conforme a lo detallado en la
parte considerativa de la presente resolucion.

49 La Resolucion adjunta obliga al destinatario de esta al pago de una multa. En ese sentido, de conformidad con
lo establecido en el numeral 4 del articulo 205° del Texto Unico Ordenado de la Ley n.* 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, se le requiere el cumplimiento espontaneo de dicha prestacion, sin
perjuicio de lo cual se le informa que la Resolucién sera puesta en conocimiento del Area de Ejecucion Coactiva
del Indecopi a efectos que ejerza las funciones que la Ley le otorga.

50 El valor de la UIT sera calculado en la fecha de pago de la multa.

51 De conformidad a lo prescrito en el articulo 37° del Decreto Legislativo 807, sera rebajada en un 25% en caso
de que el denunciado cancele el monto de la multa con anterioridad a la culminacién del término sefialado en el
presente articulo, en tanto no se interponga recurso impugnativo.

52 La Resolucién adjunta obliga al destinatario de esta al pago de una multa. En ese sentido, de conformidad con
lo establecido en el numeral 4 del articulo 205° del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, se le requiere el cumplimiento espontdneo de dicha prestacién, sin
perjuicio de lo cual se le informa que la Resolucién ser4 puesta en conocimiento del Area de Ejecucitn Coactiva
del Indecopi a efectos que ejerza las funciones que la Ley le otorga.
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Articulo Sexto. — EXONERAR al BANCO CENTRAL DE RESERVA DEL PERU del
pago de las costas y costos generados por el tramite del presente procedimiento, de
acuerdo con lo sefialado en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo Séptimo. - ORDENAR la inscripcion de la presente resoluciéon en el Registro
de Infractores a la Legislacién sobre derecho de autor.

Con la intervencién de los sefiores Comisionados: Ricardo Salazar Chavez, Willy
Hernando Venero Espinoza y Gisella Ojeda Brignole.

Vicepresidents de la Comision de Derecho de Autor

cda
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