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EXPEDIENTE N’ 8606-2023-98

Sumilla: No resulta atendible la postura de la defensa del imputado y
del Fiscal Superior expresado en la audiencia de apelacion, en el
sentido de anular la sentencia condenatoria al considerar que la
resolucién judicial que ordena el pago de alimentos constituye un
requisito de procedibilidad del delito de omisién a la asistencia
familiar, la cual activaria una cuestion previa que a tenor del articulo
4 del Codigo Procesal Penal, procede cuando el Fiscal decide
continuar con la investigacion preparatoria omitiendo un requisito de
procedibilidad explicitamente previsto en la ley, ocasionado con ello
la nulidad de lo actuado, pudiendo reiniciarse la investigacion
preparatoria luego que el requisito omitido sea satisfecho. La cuestion
previa esta dirigida a verificar la concurrencia de una condicion
objetiva de procedibilidad o perseguibilidad que condicionan, no la
existencia del delito, sino su persecucion procesal, es decir, la
apertura de un procedimiento penal. Se trata de obsticulos procesales
distintas a las condiciones objetivas de punibilidad. Por el contrario,
la resolucion judicial vélida que contiene un mandato de pago de
alimentos constituye un elemento del tipo objetivo del delito, como se
aprecia meridianamente de la formula legal descrita en el articulo 149
del Codigo Penal, lo cual ha sido reconocido pacificamente en la
Jjurisprudencia.

SENTENCIA DE APELACION

RESOLUCION NUMERO VEINTIDOS
Trujillo, veintiocho de enero del dos mil veinticinco

Imputado
Delito
Agraviado
Procedencia
Impugnante
Materia
Especialista

: Omision a la asistencia familiar

: I

: Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Trujillo
: Imputado
: Apelacion de sentencia condenatoria suspendida
: Luis Miguel Alayo Ruiz

I.  PARTE EXPOSITIVA:

1.  Con fecha catorce de agosto del dos mil veinticuatro, la Juez Silvia Mercedes

Sanchez Haro del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Trujillo, emitio
sentencia condenatoria en el proceso seguido contra el imputado

como autor del delito de omision a la asistencia familiar, previsto en el
primer parrafo del articulo 149 del Codigo Penal en agravio de |

I cprcsentada por su madre [N

imponiéndole un afio de pena privativa de la libertad suspendida en su ejecucion
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por el mismo plazo y el pago de S/ 5,006.23 por concepto de reparacion civil mas
el monto de S/ 50,062.32 por pensiones alimenticias devengadas, lo cual hace un
total de S/ 55,068.55.

Con fecha veintiuno de agosto del dos mil veinticuatro, el imputado interpuso
recurso de apelacion, solicitando se anule y/o revoque la sentencia, y en
consecuencia se le absuelva de la acusacion fiscal, conforme a los fundamentos
que seran analizados en la parte considerativa.

Con fecha veintitrés de enero del dos mil veinticinco se realizé la audiencia de
apelacion de forma virtual ante la Primera Sala Penal Superior de La Libertad,
integrada por los Jueces Superiores Walter Cortina Minano, Oscar Alarcon
Montoya y Giammpol Taboada Pilco (ponente), habiendo concurrido el
imputado y su abogada Marianella Aguilar Munoz solicitando se anule la
sentencia condenatoria; por su parte el Fiscal Superior William Arana Morales
también solicitdé que se anule la sentencia recurrida en razon de haberse
incorporado como prueba documental en segunda instancia la resolucion emitida
por el Primer Juzgado de Paz Letrado de La Esperanza de fecha treinta de octubre
de dos mil veinticuatro que declaro la nulidad de todo lo actuado y proceda a
realizarse una nueva liguidacion de pensiones alimenticias devengadas por el
periodo de mayo de dos mil diecisiete a diciembre de dos mil veintidos.

PARTE CONSIDERATIVA:

El delito de omision a la asistencia familiar tipificado en el primer parrafo del
articulo 149 del Codigo Penal, reprime al que omite cumplir su obligacion de
prestar los alimentos que establece una resolucion judicial.

El ambito de proteccion del delito de omision a la asistencia familiar, en la
modalidad de asistencia alimentaria, lo constituye el deber de manutencion que
tienen los componentes de una familia entre si, lo cual alcanza a la propia
existencia y demas condiciones de vida de los alimentistas, como es el de
garantizar integridad y bienestar [Casacion N° 1977-2019-Lima Norte, de catorce
de julio de dos mil veintiuno, fundamento juridico 15]. Debe quedar claramente
establecido que la proteccion juridica que brinda el delito materia de autos en
favor del alimentista no es exclusivamente por la falta de cumplimiento de las
deudas alimentarias en si, sino que adicionalmente comprende la falta de
cumplimiento de una orden judicial que establece una deuda alimentaria previa
liquidacion, que compele al acusado con tal obligacion luego de ser requerido y
bajo apercibimiento de ser denunciado por el delito de omision de asistencia
familiar. Es decir, resulta un requisito sine qua non tanto la existencia de una
sentencia que determine al sujeto activo el pago de una pension de alimentos
como su liquidacion y posterior resolucion de aprobacion de los alimentos
devengados (debidamente aprobada) y que, tras su notificacion valida, aquel no
haya cumplido con su pago dentro del plazo establecido sin que medie
justificacion alguna [Revision de Sentencia NCPP N° 154-2019/Lima, de
veinticinco de noviembre de dos mil veinte, fundamento juridico 9].

Este tipo penal exige para su configuracion que el autor del delito omita cumplir
una resolucion judicial, de tal forma que este término comprende tanto una
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sentencia como un auto de asignacion provisional de alimentos que se fija en el
inicio del proceso o inmediatamente de iniciado, a favor del beneficiario.
Asimismo, es pertinente resaltar que el tipo penal hace alusion al sujeto obligado,
con lo cual podemos concluir que nos encontramos ante un delito especial propio
o de infraccion de deber [Casacion N° 639-2017-Puno, de diez de noviembre del
dos mil veinte, fundamento juridico 19.4]. En otras palabras, en este delito se
exige que exista la previa decision de la justicia civil sobre el derecho del
alimentista y la obligacion legal del imputado, la entidad del monto mensual de la
pension y las consecuencias del incumplimiento de su no abono, previo
apercibimiento [Acuerdo Plenario Extraordinario N° 2-2016/C1J-116, de uno de
junio de dos mil dieciséis, fundamento juridico 15].

El hecho punible materia de acusacion se resume en el proceso de alimentos

iniciado por (demandante) contra _
(demandado). El proceso fue tramitado ante el Juzgado de Paz

Letrado del Modulo Basico de La Esperanza, con el Expediente N° 47-2014,
mediante resolucion nimero cinco de fecha veintisiete de enero de dos mil quince
se declard fundada en parte la demanda y se ordené que el demandado cumpla con
pagar una pension alimenticia mensual y adelantada a favor de su hija |
por la suma de S/ 350.00. Ante el incumplimiento de pago
por el demandado (ahora imputado), se practicd la liquidacion de pensiones
alimenticias devengadas e intereses legales por el periodo comprendido de mayo
de dos mil diecisiete a diciembre del dos mil veintidos, es asi que, mediante
resolucion de fecha dieciséis de marzo de dos mil veintitrés se aprobo el monto de
S/ 50,062.32. Para la realizacion del pago se otorgoé al demandado el plazo de tres
dias, bajo apercibimiento de ser denunciado penalmente por el delito de omision a
la asistencia familiar. A pesar de encontrarse debidamente notificado, el
demandado hizo caso omiso al mandato judicial, por lo que mediante resolucion
de fecha cinco de mayo del dos mil veintitrés se hizo efectivo el apercibimiento,
remitiéndose copias al Ministerio Publico para la denuncia correspondiente.

Luego de haberse remitido las copias certificadas a Ministerio Publico y de
incoarse la accion penal, el Primer Juzgado de Paz Letrado de La Esperanza
mediante resolucion nimero veintinueve de fecha treinta de octubre de dos mil
veinticuatro, declard la nulidad de la resolucién nimero veintiséis que aprueba el
monto por concepto de liquidaciones devengadas obtenidas como resultado del
calculo desarrollado en el Informe N° 019-2023; asi como la nulidad de todo lo
actuado con posterioridad, y en consecuencia proceda la secretaria cursora a
realizar una nueva liguidacion de pensiones alimenticias devengadas por periodo
de mayo de dos mil diecisiete a diciembre de dos mil veintidés. La resolucién
antes anotada, fue ofrecida y admitida como pruecba documental en segunda
instancia.

La Juez a quo en la sentencia recurrida conden6 al imputado

por la comision del delito de omision a la asistencia familiar, al haberse
acreditado que el imputado teniendo pleno conocimiento de la obligacion
alimentaria a favor de su menor hija [ GGG © !
requerimiento judicial, no cumplio con pagar las pensiones alimenticias de manera
oportuna Si bien es cierto, la defensa del imputado ha afirmado que realizo
depositos a favor de su menor hija, sin embargo, no obra en autos documento
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alguno que acredite dichos depositos, ni tampoco si estan referidos al monto
adeudado por concepto de liquidacion de pensiones alimenticias devengadas.

La defensa del imputado en su recurso de apelacion escrito sefialo que el Juzgado
a quo, ha incurrido en una errénea valoracion de los medios probatorios actuados
en juicio, debido a que se ha cometido un error de calculo en la liquidacion de
pensiones alimenticias contenida en el Informe N° 019-2023-MBJO-GHR, el cual
luego de haber calculado doblemente los meses de cada afio concluye que la suma
adeudada por concepto de pensiones alimenticias devengadas correspondientes al
periodo de mayo de dos mil diecisiete a diciembre de dos mil veintidos asciende a
S/ 50,062.32; a pesar de los errores evidenciados en dicho Informe, ha sido
aprobado mediante resolucion namero veintiséis de fecha diecisiete de marzo de
veintitrés, la misma que conlleva a que realice una cobro indebido respecto a una
deuda inexistente.

La Sala Penal ad quem verifica que el Primer Juzgado de Paz Letrado de La
Esperanza mediante resolucién niimero veintinueve de fecha treinta de octubre de
dos mil veinticuatro, declaré la nulidad -al interior del mismo proceso civil- de la
resolucion numero veintiséis de fecha dieciséis de marzo de dos mil veintitrés que
aprobd el monto de S/ 50,62.32 por concepto de la liquidacion de pensiones
alimenticias devengadas correspondiente al periodo de mayo de dos mil diecisiete
a diciembre de dos mil veintidos; en razon a que el Informe N° 019-2023 realizo
un calculo erréneo al computar dos veces cada mes del referido periodo, siendo
excesiva ¢ inexacta la deuda alimentaria contenida en la resolucion judicial
materia de incumplimiento por el imputado, que ha generado la presente accion
penal.

Por lo expuesto, debera revocarse la sentencia recurrida, al haberse acreditado que
no concurre el elemento objetivo del tipo penal previsto en el primer parrafo del
articulo 149 del Codigo Penal (tipo base), consistente en el incumplimiento de una
resolucion judicial vdlida que ordena el pago del monto aprobado por concepto de
liquidacién de pensiones devengadas, la misma que fue anulada por otra
resolucion posterior en el mismo proceso civil de alimentos; ergo, estamos ante
una resolucion invdlida y sin efectos legales cuyo incumplimiento por el
imputado resulta irrelevante penalmente, ello no obsta que a posteriori, se apruebe
una nueva liquidacion de pensiones alimenticias mediante una resolucion -vélida-
que genere una obligacion de pago por el demandado, cuyo incumplimiento
eventualmente pueda dar lugar al ejercicio de la accion penal por el Ministerio
Publico.

No resulta atendible la postura de la defensa del imputado y del Fiscal Superior
expresado en la audiencia de apelacion, en el sentido de anular la sentencia
condenatoria al considerar que la resolucion judicial que ordena el pago de
alimentos constituye un requisito de procedibilidad del delito de omision a la
asistencia familiar, la cual activaria una cuestion previa que a tenor del articulo 4
del Codigo Procesal Penal, procede cuando el Fiscal decide continuar con la
investigacion preparatoria omitiendo un requisito de procedibilidad explicitamente
previsto en la ley, ocasionado con ello la nulidad de lo actuado, pudiendo
reiniciarse la investigacion preparatoria luego que el requisito omitido sea
satisfecho. La cuestion previa estd dirigida a verificar la concurrencia de una
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condicion objetiva de procedibilidad o perseguibilidad que condicionan, no la
existencia del delito, sino su persecucion procesal, es decir, la apertura de un
procedimiento penal. Se trata de obstaculos procesales distintas a las condiciones
objetivas de punibilidad. Por el contrario, la resolucion judicial valida que
contiene un mandato de pago de alimentos constituye un elemento del tipo
objetivo del delito, como se aprecia meridianamente de la formula legal descrita
en el articulo 149 del Codigo Penal, lo cual ha sido reconocido pacificamente en
la jurisprudencia antes anotada (Revision de Sentencia NCPP N° 154-2019/Lima,
Casacion N° 639-2017-Puno, Acuerdo Plenario Extraordinario N° 2-2016/Cl1J-
116, entre otras).

Conforme al articulo 12.3 del Codigo Procesal Penal, la sentencia absolutoria o el
auto de sobreseimiento no impedira al organo jurisdiccional pronunciarse sobre la
accion civil derivada del hecho punible validamente ejercida, cuando proceda. En
el presente caso, la pretension civil ha sido sostenida por el Ministerio Publico -
agraviado no se constituyo en actor civil-, habiendo la sentencia recurrida fijado el
monto de S/ 5,006.23 por concepto de reparacion civil, realizando una motivacion
aparente, sin referencia alguna a las circunstancias concretas del presente caso, asi
como tampoco efectio el andlisis de los elementos configurativos de la
responsabilidad civil (la antijuridicidad o ilicitud de la conducta, el dafio causado,
la relacién de causalidad y los factores de atribucidon), como lo exige la
jurisprudencia uniforme y reiterada de la Corte Suprema [Casacion N® 595-
2019/Lima de siete de junio del dos mil veintiuno, fundamento juridico 4, entre
otras], peor aun si la resolucion que ordeno el pago de alimentos fue anulada
posteriormente en el mismo proceso civil. Por estas consideraciones, debera
revocarse ¢l extremo de la sentencia que declard fundada la pretension de
reparacion civil y reformandola se la declara infundada.

Finalmente, conforme a los articulos 504.2 y 505.1 del Codigo Procesal Penal, no
corresponde imponer costas en segunda instancia a cargo del imputado por haber
interpuesto un recurso con €xito.

Por estos fundamentos, por unanimidad:

PARTE RESOLUTIVA:

REVOCARON Ia sentencia de fecha catorce de agosto del dos mil veinticuatro
emitida por el Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Trujillo, que condeno al
imputado ﬂ como autor del delito de omision a la asistencia
familiar, previsto en el primer parrafo del articulo 149 del Codigo Penal en

agravio dc N :):cscntada por su madre [

; con todo lo demds que contiene. MODIFICANDOLA,
* de la acusacion fiscal.

absolvieron al imputado
ORDENARON la anulacion de los antecedentes derivados de la presente causa.

REVOCARON Ila sentencia de fecha catorce de agosto del dos mil veinticuatro
emitida por el Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Trujillo, que declaro
fundada la pretension de pago de reparacion civil a favor de la parte agraviada por
el monto de S/ 5,006.23 a cargo del imputado. REFORMANDOLA la declararon
infundada.
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3. SIN COSTAS en segunda instancia a cargo del imputado por el resultado
favorable del recurso de apelacion interpuesto.

4.  DEVUELVASE los autos al 6rgano jurisdiccional de origen. -

S.S.
COTRINA MINANO
ALARCON MONTOYA
TABOADA PILCO



