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COLEGIO DE ABOGADOS DE LIMA
DIRECCION DE ETICA PROFESIONAL

Miraflores, 24 de julio de 2024.

OFICIO N° 0212-2024-CAL/DEP

Senora Doctora

MARIA ESPERANZA ADRIANZEN OLIVOS

Directora de Promocion y Justicia y Fortalecimiento de la Practica Juridica
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos

Calle Scipion Llona 350

Miraflores.-

Asunto: amonestacion multa 02 URP, Exp. N° 146-2018
De mi consideracion:

Tengo el agrado de dirigirme a usted para saludarla cordialmente y a la vez informarle que
en el Expediente N° 146-2018 del Procedimiento Disciplinario, el Tribunal de Honor del
Colegio de Abogados de Lima, mediante Resolucion de fecha 12 de junio de 2024,
Resuelve: Revocar la Resoluciéon del Consejo de Etica N° 0239-2020-CE/DEP/CAL de
fecha 21 de febrero de 2020 en cuanto declara infundada la denuncia interpuesta por el Sr.

R ¢ REFORMANDOLA declarar fundada la denuncia,
splicando al abogado(E > DN! NG Rz

CAL N @D '2 medida disciplinaria de amonestacién con multa de dos (02) URP,
sancion que empezé a computarse desde el 02 de julio de 2024, conforme al articulo 102°
literal b) del Cédigo de Etica del Abogado, se adjunta a la presente copias de las siguientes
Resoluciones:

= Resolucion del Tribunal de Honor de fecha 12.06.24
» Resolucion del Consejo de Etica N° 0239-2020-CE/DEP/CAL de fecha 21.02.20
* Copia de la notificacion de fecha 01.07.24

Sin otro particular, hago propicia la ocasion para renovarle las seguridades de mi

consideracion y estima personal.

¢

Atentamente,
5 4 ; sag B8 Ministario de Justicia y Derechos Humanos
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Colegio de Abogados de Lima

"

Tribunal de Honor

Expediente N°146-2018

Denunciante:
Denunciado. Abogad (Colegiatura N°

Lima, 12 de Junio del 2024,

Visto:

El recurso de apelacion interpuesto por e Iy o itr-

la Resolucién del Consejo de Etica N°02339-2020-CE/DEP/CAL que, absuelve de
su denuncia al abogad

Citadas las partes a la vista de la causa, sélo concurrié el abogado@iP
Y

Considerahdo:

Primero. - Que corre de fojas 1 a 48 con adjuntos. la denuncia formulada por el
I oz o abogado QRN quien le imputa

haber formulado en su nembre, sin su conocimiente ni consentimiento, una
denuncia penal en agravio de la

I, q\uc corre de fojas 16 246, de la que se enterd por una notificacion de
la 10° Fiscalia Provincial Penal de Lima que corre de fojas 7 a 11.

Segundo. - Que la resolucién venida en grado de apeiacion que corre de fojas
143 a 148, ha absuelto al abogadoPpor insuficiencia probatoria
al carecer los hechos denunciados de relevancia ética, o que ha motivado la
apelacion del denunciante.

Tercero.- Que el denunciante en su recurso de apelacion que corre de fojas 159
a 162, cuestiona la resolucién absolutoria, al alegar que su denuncia se encuentra
debidamente sustentada con medios probatorios iddneos; por lo que insistiendo
en sus imputaciones, pretende que se evite este tipoc de conductas gue podria
ocasionar un perjuicio a cualquier persona, que sin su consentimiento se le hace
participe de un proceso.

Cuarto.- Que el abogado al formular su descargo que corre de
fojas 58 a 69, niega las imputaciones, aduciendo que el denunciante tiene pleno
conocimiento de la denuncia penal, en la que pese a haber otorgado sus datos
como socio de la cooperativa, no la firmé, habiendo sido firmado por el abogado

. Indica que no existe relacion profesional contractual que Ic
vincule con el denunciante ni en forma verbal ni escrita; por lo que pretends
perjudicarlo.

( )
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Colegio de Abogados de Lima

Tribunal de Honor

Quinto. - Que de la revision de lo actuado y sobre todo de la denuncia penal que
corre de fojas 16 a 45, se verifica que efectivamente, aparecen consignados los
datos identificatorios del [N como denunciante segln se

desprende a fojas 16; sin embargo, no se constata que haya flrmado la denuncia,
como bien lo ha admitido el abngadoi
Sexto.- Que de la misma revision, también se constata de fojas 6 a 11 la

notificacion cursada a| I or 'a Décima Fiscalia Provincial
Penal de Lima, conteniendo |a Decisidn Fiscal de 26 de enero de 2018, que
declara no haber merito para formular denuncia penal.

Sétimo.- Que en consecuencia, se comprueba por el mérito de los medios
robatorios acompafados a la denuncia, que efectivamente, el abogad
b elaboré y autorizd una denuncia penal ante e Ministerio Piblico

involucrando al I = pesar de no haberla suscrito, lo cual

constituye falta ética.

Por las consideraciones expuestas, el Tribunal de Honor del Colegio de Abogados
de Lima,

Resuelve;

Revocar la Resolucion del Consejo de Etica N° 0239-2020-CE/DEP/CAL, en
cuanto declara infundada fa denuncia interpuesta por el [N

I v Reformandola declarar fundada la denuncia, aplicando al abogado
h con colegiatura N". la medida disciplinaria

de amonestacion con multa de dos {2) unidades de referencia procesal por
haber comprendido al denunciante en el presente caso sin su expreso
consentimiento; disponiéndose previa notificacion a las partes, ta remisién del
expediente a la Direccion de Etica Profesional para cumplimiento de o
ejecutoriado.

AM%M
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llustre Colegio de Abogados de Lima
Consejo de Etica
EXPEDIENTE N° 146-2018
DENUNCIANTE: .

DENUNCIADO: D
RESOLUCION DEL CONSE.JO DE ETICA N° . 8239...-2020-CE/DEP/CAL

e
VISTA:

Lima, 21 de febrero del 2020

La Denuncia de Parte interpuesta por el Seror
IR identificado con

presuntas faltas contra el Cédigo de Etica del Abogado; ,

CONSIDERANDO ‘ o
A) ACTUACIONES REALIZADAS EN LA PRESENTE INVESTIGACION.
PRIMERO.- Que, el denunciante —

presenta Denuncia de Parte con fecha 03 de mayo del 2018, confra el
abogado de la Orden#"bor presuntas
faltas contra el Cédigo de Etica del Abogado, acompafnando medios de
pruebas que la sustentan.

SEGUNDO.- Que, mediante Resolucion del Consejo de Etica N° §27-2018-
DEP/CE/CAL emitida con fecha 21 de mayo del 2017, el Consejo de Efica se
avoca a su conocimiento, resolviendo declarar ADMITIR a tramite la Denuncia
de Parte por la presunta transgresion de los articulos 1°, 6° numeral 1), 8°, 54°,
62°, 74° y 78° del Cddigo de Etica del Abogado, teniendo por ofrecidos los
medios probatorios gue se indican y comriéridose TRASLADO de esta y sus
recaudos al abogado denunciado, con el objefo de que presente sus .
DESCARGOS Y MEDIOS PROBATORIOS en el plazo improrrogable de diez
(10) dias habiles.

TERCERO.- Que, el escrito de DESCARGOS presentado extemporaneamgg %
con fecha 31 de julio del 2018 por el abogado de la Orden
— con Registro CAL N° 50318.

CUARTO.- Que, mediante Resolucion Nimero DOS emitida con fecha 06 Julistieds
agosto del 2018; se resolvio CORREGIR la Resolucion del Consejo de Etica N°
527-2018- DEPICE!CAL emrtld con fecha 21 de mayo del 2017, en el extremo

gfliad - ,'\ debiendo ser lo comrecto:
\ on fecha 03 deagosto™
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Consejo de Etica

QUINTO.- Que, mediante Resolucién Nimero TRES emitida con fecha 13 de
diciembre del 2018; se resolvié tenerse presente, agregarse a los autos y
ponganse en conocimiento & la parte denunciante el escrito de descargos y

anexos presentados extemporaneamente con fecha 31 de julio del 2018 por el
2bogads da Ja Orden GRS con Re'stro

CAL N©

SEXTO.- Que, medianie Resolucidon Nimero CUATRO emitida con fecha 13 de
diciembre del 2018; se resolvid tenerse presente en cuanto fuerade ley el escrito
presentado con fecha 26 de octubre del 2018 por la parte denunciante I

. - tr=vés del cual absuelve el traslado.d rito

de descargos presentado extempgo e 0l ogado de |a Orden
con Registro CAL N°(lIID

SETIMO.- Que, mediante Resolucion Nimero CINGO emitida con fecha 13 de
diciembre del 2018; se resolvid OTORGAR el plazo de tres (03) dias habiles de
notificada la presente resolucion, con el objefo de que cumpla con presentar el

escrito con nuevos medios probatorios, presentado con fecha 05 de diciemb

del 2018 por el denunciante—.

OCTAVO.- Que, mediante Resolucion Ndmero SEIS emitida con fecha 13 de

diciembre del 2018, se resolvid tenerse presente el escrito de descargos de
Wabogado de la Orden denunciado*

i b v acto seguido CITESE a ambas partes a Audiencia %

Unica para el dia 16 de mayo del 2019 a las 15:50 horas de ia farde, y en la cual

concurrieron ambas partes, conforme consta en el Acta de Audiencia Unica.

NOVENO.- Que, mediante Resolucién Nimero SIETE emitida con fecha 12 de
marzo del 2019; se resolvid tenerse presente y téngase por cumplido el mandato
ordenado en autos, en atencién al escrito presentado con fecha 31 de enero del
2019 por el denunciante .

DECIMO.- Que, mediante Resolucion del Consejo de Etica N° 1079-
2019/CE/DEP/CAL emitida con fecha 07 de octubre del 2019; se resolvid
agregarse a los autos y téngase presente el escrito presentado con fecha 30 de

B) IMPUTACIONES FORMULADAS POR LA PARTE DENUNCIANTE:

UNDECIMO.- Que, el denunciante -
sefiala que en el mes de febrero del 2018, recepciond en su domicilio real &
Cedula de Notificacion de la Décima Fiscalia Provincial Penal de Lima, donde
se le notificé en calidad de denunciante con ta .
dicha Fiscalia detesminé: No haber mérito paca formular Denuncia Penal por

Delitos r/f,mtr-\ ~ Falsificacion de

ammonf B0 ided de Administracion
J g tasen Hydife

218



hp
Resaltado

hp
Resaltado

hp
Resaltado

hp
Resaltado

hp
Resaltado

hp
Resaltado

hp
Resaltado


llustre Colegio de Abogadoé de Lima
Consejo de Etica .

Fraudulenta en agravio de la Cooperativa de Servicios Multiples “Alas
Peruanas” y contra la Tranquilidad Publica — Asociacion llicita para delinquir,
en agravio del Estado; disponiendo el archivo definitive de los actuados.

Refiere que le causd sorpresa dicha notificacion, ya que al no tener
conocimiento, ni haber interpuesto Denuncia Penal alguna confra los
implicados, se apersond a la Décima Fiscalla Provincial Penal presentando un
escrito con fecha 08 de febrero del 2018 solicitando copia de la denuncia
interpuesta, tal es asi, que le comunicaron gue dich nuncia .habia sido
elevada en Queja de Derecho a la Ter iscalia Superior Provincia
de Lima.

Que, con su escrito de fecha 06 de marzo del 2018 solicité a la Fiscalia :

Superior, copia de la denuncia presentada, asi como que se le excluya de € 5%
proceso; tal es asi, que por Resolucién de fecha 09 de marzo del 2018, di =
Fiscalia Superior le hace entrega de un juego de copias simples, contenie

la denuncia presentada; y que al revisar la misma, pudo corroborar que, &

.
dicha denuncia figura como denunciante, indicandose su nimero de DN *
&

sefialandose su domicilio real actual; pero en los anexos presentados no 8
adjunta copia de su DNI. Ya que no firmé esa denuncia, apareci
similar a la del abogado de la Orden denunciado.

Seftala que, nunca tuvo conocimiento de dicha denuncia, ya gque no avalo
ning(n tramite, por lo que el abogado quejado se aprovecho de la confianza y
amistad que fenian, haciéndole figurar como una de [as personas
denunciantes, en la denuncia presentada ante el Ministerio Publico.

C) DESCARGOS EFECTUADOS POR EL ABOGADO DENUNCIA

DUODECIMO.- Que, el- abogado denunciado
q presentd su escrito de descargos extemporaneamente con
fecha 31 de julio del 2018, sefialando que en el afio 2014, el, el denunciante
I ¢ -
I <n sus condiciones de Socios y ex Directivos de fa NI
I, demandaron  ante los  Juzgados
Comerciales de la Corte Superior de Lima a [a NN
, al I ' Otros, por
Impugnacion de Acuerdos de la Asamblea General de Delegados del 30 de
marzo del 2012; todos de comUin acuerdo y dada su condicién de profesional,
acordaron que el abogado suscrito firmara la Demanda, en una accién social sin
pago alguno y sin mediar Contrato de locacion de Servicios entre los
demandantes, o cual tiene pleno conocimiento el denunciante
m; Demanda que fue declarada Improcedente por la
fimera sala Gomercial de Lima, por [o cual adjunta como medio probatorio, €l
eswrito de fecha 30 de marzo del 2015 presentado por el recurrente, el
AR s solicitando al

ar
L e

S,

s
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Que el denunciante, miente al negar que proporciond sus daios personales, ya
que siempre contaron con su consentimiento personal en forma consensual, fal
como consta en [a Demanda presentada ante los Juzgados Comerciales de
Lima. Asimismo, indica que la denuncia deonfolégica contra su persona,
responde a intereses de desprestigiario ante el gremio, en vista que han podido
comprobar actitudes sospechosas del denunciante, al alsjarse sin mediar razén
alguna de la Jucha social por los intereses de los 35,000 socios de |2 NG

I ¢ sospecha de esta actitud, debido a que
el denunciante desempefid el cargo de NS
|

yala
vez I J<| demandado.

Ademas manifiesta, que en ningln B/m';a’nﬁm cipd como abogado Y
patrocinante del denunciante, quien ne-t@a presentado Contrato alguno de '
Locacién de Servicios, ni mucho menos acuerdo verbal de pago alguno hacia
su persona, simplemente se trataba de una lucha social de los miembros de I3}
Cooperativa, en busca de justicia para sus 35,000 socios dela
I Que, ¢l denunciante posteriormente se escondid en repetidag
oportunidades de su persona y tenia pleno conocimiento de la Denuncia Pena
interpuesta ante la Fiscalia, y no firmé la denuncia, por lo cual el suscrito firmd
como denunciante y abogado, en cumplimiento a lo normado en el Articulo 407°
del Cédigo Penal.

D) OBJETO DE LA INVESTIGACION: :

DECIMO TERCERO.- Que, el objeto de la presente investigacién es establecer
si el abogado do fa Orion (D <o
Registro CAL N° ha infringido los articulos 1°, 6° numeral 1), 8°, 54°
62°, 74° y 76° del Codigo de Etica del Abogado.!

1N$P05CIDHB GEH ERALES

Adfeuvle 1% La: lelanas camlanidas an este Cédigo, son ebligatoios para los abogodas inscritas wn los Colegion de Abogadds o
Reptiblca, mlambrcs de la Junta de Deceans: de bos Caleglos de Abogados dal Pend, cudlescuiena sea el ambito o funcldn gue desenp) -
ele

Todos los cbogados sin distincitin oiguna, deben obierver el presents Codigo, 10 quo ol octo vickelaio de ks nomno dtic ot se haya camelids
en el sjeraicio de la profesion, en la acfividad pibliea o privada o cual iitere ¢l carge que detsmpeiia, od este provanga de eleceién populor
o por designacisn

En coniacuendio. el ejercicio del pafrocinie Judidial yio odminishativa, la consullera o asesoia. fa funcidn juisdiccional o notaidl y cualguisr
olra parala cuol se exija el tilule de cbogada, queda comprendide en los aleances del prassnde Codige.

PEINCIPJOS FUNDAMENTALES

Hculo £ - Son del By tales del gb
1] ﬁ;cfun;:m sujecidn a bos principic: d‘e lealfad, probidad, yemcidad, honrodez, eficocia y buena fe; of camo dei honor y dignidod proplos
de io Prfesdén

drficulo B~ Prokidud e ifegridad
8 abegoda debe inspircr con sus acfuaciones kr confianza y el retpeta de la eivdodania por io prefesion de abegade. Debe chbidenors ds
tada conducta que preda desprestigiar la profesidn.

REIAC‘IGN!S CQCON LAS AUTCRIDAD ES

Atticulo 54°.« B to ata Avtaddod
B abogado deba tespato o lo Auforidad en fodos sus acluaciones, conforne o la astablecido en la Ley Qrodrica do! Poder Judicial, Ly
Qrganisd del Minishedo Pobloo y leyas complamentaras, ol corna loves organicas da argankmay plisless que susnian son fsunolss o el
especiales noclonales,

Aricule $2% - Adulleracisn y ded SH TR
El divogads ne puada dedrdr o sk
poricipar enla felitfic acién o o '(

LAS mum?ngom ;
Veso
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lustre Colegio de Abogados de Lima
Consejo de Etica

E) ANALISIS FACTICO Y VALORATIVO EN LA ACTUACION

DECIMO CUARTO.- Que, de los actuados en el presente procedimiento
disciplinario se desprende lo siguiente:

Que, de los actuados en el presente procedimiento disciplinario se desprende lo
siguiente: Que, de conformidad con el articulo 19° del Reglamento de
Procedimiento Disciplinario de los Organos de Control Deontoldgico de los
Colegios de Abogados-del Perl, “Los hechos y fundamentos que sustenten la
imputacion de infraccibn a la élica profesional, deberan acredifarse o desvirtuarse con
medios probatorios iddneos”. —

Que, es necesario resaitar que la finalidad y objstivo del proceso disciplinario es
el de invesfigar y dilucidar si existe o no responsabilidad o una conducta antiética
de los abogados denunciados. Asimismo, cabe mencionar como una premisa
fundamental del andlisis de los hechos, que la obligacion probatoria J&
corresponde a quien afirma los hechos, salvo presuncion legal diferente. En &8
sentido, no se exige probanza de los hechos negados, sing Unicamente dd

hechos afirmados por las partes y acorde al caudal probatorio ofreci Selacs '=‘“

Por lo que, de lo antes sefialado, de los fundamentos expuestos por las part

y de [a documentacion obrante, se verifica que los hechos atribuidos como faltas
a la ética profesional, carecen de relevancia ética, por cuanto no se ha
demostrado objetivamente y con medios probatorios idéneos, que el abogado
de la Orden

los deberes eficos establecidos en el Codigo de ica def Abogado; por lo que

no ametita ser sancionado.

Que, &l abogado de fa Orden (D

cuenta con medidas disciplinarias, segin el Reporte de Sanciones
Disciplinarias del-Colegio de Abogados de Lima; lo que-se-tiene presente al - -
momento de resolver.

cuanto no se ha probado la conducta denunciada.

F) CONCLUSIONES Y MEDIDA DISCIPLINARIA APLICABLE

DECIMO QUINTO.- Que, de acuerdo a las acluaciones realizadas y a lo
elementos probatorios que obran en autos, s& ha llegado a la conclusién que &l

accionar del abogado de la Orcen D
no constituye falta contra la ética profesional, por cuanto no existen elementos

probatorios que acrediten que la conducta del abogado constituya actos

Arf{=utn 749, - Relack conka poste=
Ei abogads sin ouledzocién expresgdeg e

RESPONSARIBAD DEL ABOGAD
Arizule 76°.- Ejemplo profesion

B abogodo debe rse PORKE Ln of ' bt dtice posc q i\.
7 - \ : Y 5/
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Hustre Colegio de Abogados de Lima
Consejo de Etica

violatorfos a los deberes é&ficos.

El Consejo de Etica, RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO .- ABSOLVER al abogado de la OrdenH
G o Registro CAL N° 50318, de la Denuncia de

Parte interpuesta por el I o
presunta transgresion a los articulos 1°, 6° numeral 1), 8°, 54°, 62°, 74° y 76°
del Cédigo de Etica del Abogado. -

ARTICULO SEGUNDO.- CONSENTIDA Y EJECUTORIADA [a presente
resolucién andlese todos los Antecedentes Administrativos Disciplinarios y
retirese de la pagina Web del Colegio de Abogados de Lima, cualquier
anotacion de la presente Denuncia de Parte.

ARTICULD, TERCERO - La presente Resolucién podré ser impugnada de
conformidad™gon lo sefalado en el articulo 100° del Codigo de Etica del

" Abogado y el arficulo 30° del Reglamento del Procedimiento Disciplinario de
los Organos de Sontrof Deontolégico ;?os Colegios de Abogados del Pertl.

de Lima

E ETICA

REGISTRESE, COMUNI%U EYARCHIVESE-

vy

MARIA CATALIN
Consejero

1 R SS HUAMAN
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Colegio de Abogados de Lima

Tribunal de Honor
Miraflores, 26 de junio de 2024
Doctor:
2
!
. -

Por la presente le notifico la Resolucién de fecha 12 de
junio de 2024, expediente No. 146-2018, en el procedimiento

disciplinario seguido por el I conira
Rlegacts oy Lione

el abogado con colegiatura N°
a1 Vit \ :;,.
il iy
s e
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