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Fundada en parte la casacion interpuesta. La
pena de inhabilitacién, prevista en el arficulo
122-B del Cédigo Penal, debe aplicarse, en
concordancia con el interés superior del nifo

Procede la aplicacidon de la pena de
inhabilitaciéon, con mds razén sila psicéloga,
conforme se aqprecia en la sentencia,
recomendd la adopcidon de medidas de
proteccién y, como corolario, en el fallo se
dispuso que reciba un tratamiento
especidlizado. Empero, conforme al interés
superior del nifno y a que la perito refirid que
la menor guarda un vinculo afectivo con la
madre y quiere vera, a fin de favorecer la
salud emocional de la menor, para quien el
vinculo con su madre es uno de los mds
significativos, es adecuado disponer que el
plazo de inhabilitaciéon impuesto a la
sentenciada se reduzca a un ano.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, diecinueve de noviembre de dos mil veinticuatro

VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por la defensa técnica de Helenic Roxana Diaz Espinoza (folio
93) contra la sentencia de vista del doce de mayo de dos mil veintidds
(folio 77), emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Lambayeque, que confirmd la sentencia del doce
de abril de dos mil veintiuno (folio 35), que condend a la precitada como
autora del delito de agresiones en contra de las mujeres o integrantes del
grupo familiar, en agravio de su menor hija de iniciales E. C. C. D.; como
tal, le impuso dos anos de pena privativa de libertad, convertida a ciento
cuatro jornadas de prestacion de servicios comunitarios, y le impuso la
pena conjunta de inhabilitacién, consistente en la prohibicion de
acercarse o comunicarse con la agraviada por el mismo periodo de la

pena principal; con lo demds que contiene.
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Intervino como ponente la senora jueza suprema CARBAJAL CHAVEL.
CONSIDERANDO

l. linerario del proceso
Primero. De los hechos sometidos a juzgamiento

El diez de septiembre de dos mil dieciocho, aproximadamente a las 18:00
horas, luego de que la sentenciada Helenic Roxana Diaz Espinoza
recogiera del colegio a la agraviada de iniciales E. C. C. D. (8 afos), quien
es su hija, y se disponian a cenar, el hermano menor de esta, de iniciales
D. R. C. D., habria escupido la sopa del plato de la agraviada, por lo que
la agraviada le manifestd a la sentenciada que no la tomaria porque
estaba “sucia”, y la sentenciada le respondid: “Te la comes o te voy a pegar’”.
Luego la recurrente le propind dos correazos en las nalgas, golped la silla
donde se encontraba la menor vy les dijo a sus menores hijos que uno de
ellos dormiria en la cama y el ofro en el mueble; por Ultimo, le ordend a la
agraviada que se vaya al mueble porque no la queria ver. La menor
manifiesta que cada vez que va a ver a su madre es victima de
violencia. Efectuados los exdmenes correspondientes, el certificado
médico-legal prescribidé que la agraviada requiere de un dia de atencion
facultativa por tres dias de incapacidad médico-legal, producto de las
lesiones ocasionadas por la acusada. Asimismo, la Pericia Psicoldgica n.°
15397-2018 concluyd que fiene reaccion ansiosa de tipo situacional,

dindmica de violencia psicoldgica, factores de riesgo y/o vulnerabilidad.

Segundo. Del itinerario del proceso

2.1. El Noveno Juzgado Penal Unipersonal de Chiclayo de la Corte
Superior de Justicia de Lambayeque, el doce de abril de dos mil
veintiuno, condend a Helenic Roxana Diaz Espinoza como autora

del delito contra la vida, el cuerpo vy la salud, en la modalidad de
2
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22,

b)

c)

23

23.

agresiones en confra de las mujeres o infegrantes del grupo familiar;
como tal, le impuso dos anos de pena privativa de la libertad,
convertida en 104 jornadas de prestacion de servicios comunitarios,
fidndose la pena conjunta de inhabilitacion, consistente en la
prohibicion de acercarse o comunicarse con la agraviada por el
mismo periodo de la pena principal. Contra dicho fallo, en el
extremo que impone la pena de inhabilitaciéon, la sentenciada
interpuso recurso de apelacion.

La Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, el doce de mayo de dos mil veintidds,
confiirmd la sentencia de primera instancia, bajo los siguientes

fundamentos:

La pena de inhabilitacién es una sancion establecida en el articulo
122 -B del Cdédigo Penal; por lo tanto, es considerada principal; en
tal sentido, en atencién al principio de legalidad, es de aplicacion
inmediata y no estd sujeta a la discrecionalidad del juez.
Corresponde al juez extrapenal, que conoce los asuntos de familia,
evaluar la excepcion de inaplicar la privacidon de visitas a la
agraviada. No es posible dejarla sin efecto.

Ademds, la aplicacion de la pena de inhabilitacion obedece

justamente a que la recurrente agredié a su hija.

Posteriormente, la sentenciada presentd su recurso de casacion
contra la sentencia de vista en cuanto al extremo en el que se le
impuso la pena de inhabilitacion (prevista en el numeral 11 del articulo 36
del Cédigo Penal). Una vez concedido por la Sala Superior, se
procedid a elevar los actuados a este Tribunal Supremo.

Elevados los actuados a esta Sala Suprema vy realizado el frdmite

respectivo, se declard bien concedido el recurso de casacion,
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mediante ejecutoria suprema del veintinueve de abril de dos mil
veinticuatro.

24. Redlizada la audiencia de casacion, se celebré a continuacion el
acto de deliberacion de la causa en sesion secreta. Llevada a
cabo la votacion respectiva, corresponde dictar la sentencia

casatoria pertinente, cuya lectura se programo en la fecha.

Tercero. Sobre el motivo casatorio

En la ejecutoria suprema del veintinueve de abril de dos mil veinticuatro,
se admitid el recurso de casacion interpuesto por la sentenciada por la
causal prevista en el numeral 3 del articulo 429 del Codigo Procesal Penal
—indebida aplicacion, errdnea interpretaciéon o falta de aplicaciéon de la ley penal o de
ofras normas juridicas necesarias para su aplicacion—, a fin de establecer si la
medida de inhabilitacidon que le prohibe aproximarse o comunicarse con
la victima colisiona, en el caso concreto, con el interés superior del nino y
su derecho a mantener relaciones personales y de contacto con los
padres, lo cual tiene una relacion directa en el desarrollo social y

emocional del nino.

Cuarto. Andlisis del caso

4.1. El articulo 122-B del Codigo Penal, que sanciona el delito de
agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo

familiar, establece lo siguiente:

El que de cualquier modo cause lesiones corporales que requieran menos
de diez dias de asistencia o descanso segun prescripcion facultativa, o algin
tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual que no califique
como dano psiquico a una mujer por su condicion de tal o a integrantes del
grupo familiar en cualquiera de los contextos previstos en el primer pdamrafo
del articulo 108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de

uno ni mayor de tres anos e inhabilitacidon conforme a los numerales 5y 11
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del articulo 36 del presente Cdodigo v los articulos 75 y 77 del Cédigo de los

Nifos y Adolescentes, segun corresponda.

4.2. El Acuerdo Plenario n.° 2-008, sobre la pena de inhabilitacion,

establece lo que sigue:

La pena de inhabilitacion consiste en la privacién, suspension o
incapacitacién de uno o mds derechos politicos, econdmicos, profesionales
y civiles del penado. A través de esta pena se sanciona a quien ha
infraccionado un deber especial propio de su cargo, profesidn, comercio,
industria o relacion familiar; o a quién se ha prevalido de su posicidn de
poder o de dominio para delinquir.

La pena de inhabilitacion, segun su importancia o rango intero, puede ser
principal o accesoria (articulo 37° del Cdédigo Penal). La inhabilitacion
cuando es principal se impone de forma independiente sin sujecion a
ninguna ofra pena, esto es, de manera autdénoma, aungque puede ser
aplicada conjuntamente con una pena privativa de libertad o de multa. En
cambio, la inhabilitacién accesoria no tiene existencia propia y Unicamente
se aplica acompanando a una pena principal, generalmente privativa de
libertad, es, pues, complementaria y castiga una accién que constituye una
violacién de los deberes especiales que impone un cargo, profesion, oficio o
derecho —se basa en la incompetencia y el abuso de la funcién— (articulos
39°y 40° del Cédigo Penal).

43. Enelcaso del delito imputado: agresiones en contra de integrantes

del

grupo familiar, la pena de inhabilitacion es, evidentemente,

principal.

44. Ahorq, para la aplicacion de la norma, el operador jurisdiccional

debe cumplir con su labor de interpretarla, lo cual debe hacerse

en armonia con el conjunto de preceptos y principios del sistema

juridico al que pertenece. En la Sentencia Casatoria n.° 1058-

2020/Lima, del veintisiete de septiembre de dos mil veintidds, la Sala

Constitucional y Social de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica establecio lo siguiente:
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45.

4.6.

4.7.

[...] no puede ser interpretada de manera aislada, solo con los términos que

expresa en su arficulacion sintdctica, ello nos puede llevar a conclusiones

inexactas o contrarias a su verdadera intencidn, pues el articulo normativo a

analizar forma parte de un todo y no puede tener un significado distinto de

las demds, sino que sobre todo debe ser racional, coherente y objetivo.
Dicho ello, resulta relevante para el caso, fraer a colacion que la
Convencion sobre los derechos del nino, a la cual se adhirid el
Estado peruano en enero de mil novecientos noventa, forma parte
del derecho interno, el cual se encuentra obligado a cumplir. En la
Convencion se establecié que sus cuatro principios rectores son el
principio de la no discriminacion, el interés superior del nino, la
supervivencia y el desarrollo y la participacion.!
Asimismo, la Convencidon ha previsto lo siguiente:

Articulo 8. Inciso 1. Los Estados Partes se comprometen a respetar el derecho

del nino a preservar su identfidad, incluidos la nacionalidad, el nombre vy las

relaciones familiares de conformidad con la ley sin injerencias ilicitas.

Articulo 9. Inciso 3. Los Estados Partes respetardn el derecho del nino que esté

separado de uno o de ambos padres a mantener relaciones personales y

contacto directo con ambos padres de modo regular, salvo si ello es

contrario alinterés superior del nino.

El interés superior del nino es un principio juridico garantista, que
potencia el reconocimiento de todos los derechos a favor de
todos los ninos, ninas y adolescentes y su efectiva vigencia. Rige
sobre toda medida o norma, porque cualguier decision
relacionada con la ninez debe tener en cuenta principalmente
aqguello que aporte al reconocimiento del nino o la nina como

sujeto de derechos, lo que incluye que se tendrd que garantizar su

1

https://www.unicef.org/peru/sites/unicef.org.peru/files/2019-

01/convencion_sobre_los_derechos_del_nino__final.pdf

6
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4.8.

4.9.

participacion en el proceso de toma de decisiones, su opinidn vy el
ejercicio efectivo de sus derechos en general.

En la observacion 14 del Comité de Derechos del Nino, el interés
superior del nino tiene un triple concepto. En primer lugar, es un
derecho de las ninas, ninos y adolescentes para que su interés sea
tomado en cuenta y se evalie cuando existan otros intereses para
lo foma de decisiones que, como consecuencia, afecten a un
nNiNO O nina, o a los ninos en general. En segundo lugar, es un
principio de interpretacién fundamental, conforme al cual,
prevalecerd la norma que de mejor manera satisfaga el ejercicio
de derechos de los ninos y ninas. Finalimente es una norma de
procedimiento que determina que el proceso para la adopcion
de medidas que afecten a ninos o ninas debe incluir una
estimacion de sus posibles repercusiones, lo que incluye la
necesidad de incorporar garantias procesales?.

Asi, la aplicacion de la pena de inhabilitaciéon, comprendida en el
arficulo 122-B del Cddigo Penal, que sanciona el delito de
agresiones en contra de los integrantes del grupo familiar con la
pena conjunta de inhabilitacion, prevista en el numeral 11 del
articulo 36 del presente Cdodigo Penal, esto es “prohibicion de
aproximarse o comunicarse con la victima, sus familiares u ofras
personas que determine el juez.”; en caso correspondd, en un
proceso cuya agraviado es menor de edad, indefectiblemente
debe conllevar el andlisis por parte del operador judicial del
impacto de su aplicacion frente al interés superior del nifo v,
tratGndose este de un principio, la decisidon debe priorizar siempre

el ejercicio de su derecho de mantener relaciones y contacto

2hitps://www.unicef.org/ecuador/media/2406/file/Inter%C3%A?s%20Superior%20del
%20Ni%C3%B10.pdf

7



@pﬁbhca del pg g

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 2098-2022
DE LA REPUBLICA LAMBAYEQUE

PODER JUDICIAL

4.10.

directo con sus padres, pues lo confrario podria llegar a ser
traumdtico y perjudicial para el menor; en tal sentido, a fin de no
aplicar o calcular el periodo de inhabilitacidon que se impondrd a la
condenada, es necesario considerar todos los insfrumentos que se
hayan recabado durante el proceso, que permitan conocer las
repercusiones que la aplicacion de dicha pena tendrd, entre ofros,
la evaluacién y recomendaciones del psicologo durante el
examen de la menor y de la acusada.

En el caso, es innegable que se comprobd que la acusada Helenic
Roxana Diaz Espinoza, quien es madre de la agraviada, ejercié un
hecho de violencia contra la menor, lo que motivd que fuera
condenada como autora del delito de agresiones en contra de los
integrantes del grupo familiar; por lo tanto, procede aplicar la
pena de inhabilitacion, con mdas razén si la psicdloga, conforme se
aprecia en la sentencia, recomendd la adopcion de medidas de
proteccién y, como corolario, en el fallo se dispuso que recibieran
un fratamiento especializado tanto la sentenciada como la menor,
aello se suma el hecho preexistente de que la menor —conforme se
desprende también de la senfencio— vive con su padre. Empero,
conforme a los derechos reconocidos en la Convencion de
Derechos del Nino, entre los que se encuentra el interés superior del
nino, ponderando de un lado, garantizar la salud emocional de la
menor, para quien el vinculo con su madre es uno de los Mmas
significativos, y a que la perito refirid que, pese a lo ocurrido, la
menor guarda un vinculo afectivo con la madre y quiere verla, y
de otro, que aguélla debe someterse a un tratamiento psicoldgico
que le permita superar los problemas que originaron los actos
lesivos contfra la menor, consideramos que es adecuado disponer

que el plazo de inhabilitacion se reduzca a un ano.



@pﬁbhca del pg g

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 2098-2022
DE LA REPUBLICA LAMBAYEQUE

PODER JUDICIAL

4.11. En consecuencia, procede casar la sentencia de vista (conforme alo
previsto en el numeral 3 del arficulo 429 del Cddigo Procesal Penal) v,
actuando en sede de instancia, sin reenvio, revocar la sentencia
de primera instancia en el extremo del periodo de la pena de

inhabilitacion.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la Sala

Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I DECLARARON FUNDADO en parte, el recurso de casacion
interpuesto por la defensa técnica de Helenic Roxana Diaz Espinoza
(folio 93).

. CASARON la sentencia de vista del doce de mayo de dos mil
veintidds (folio 77), emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones
de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, que confimd la
sentencia del doce de abril de dos mil veintiuno (folio 35), que
condend a la precitada como autora del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar, en agravio de
su menor hija de iniciales E. C. C. D; e impuso la pena conjunta de
inhabilitacion, consistente en la  prohibicion de acercarse o
comunicarse con la agraviada, en el extremo que fija como plazo

de inhabilitacion el mismo periodo de la pena principal —dos afios de
pena privativa de la libertad convertida a ciento cuatro jornadas de prestacion de

servicios comunitarios—; €n consecuencia, sin reenvio y actuando como
sede de instancia, REVOCARON l|a sentencia de primera instancia
en el extremo que impuso a la senfenciada la pena de
inhabilitacion por el mismo periodo que la pena principal y
REFORMANDOLA le impusieron la medida de inhabilitacion:
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prohibicion de acercarse o comunicarse con la agraviada por el
periodo de un ano.

lll. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia publica, que se nofifique a todas las partes apersonadas
en esta sede suprema y que, acto seguido, se publique en la pdgina
web del Poder Judicial.

IV. MANDARON qgue, cumplidos estos trdmites, se devuelva el proceso

al érgano jurisdiccional de origen para los fines de ley.

SS.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ

CCH/wr
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