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La necesidad de la redlizacidon de una pericia contable para
determinar el perjuicio patrimonial en el delito de peculado

a. Para demostrar el perjuicio pafrimonial, es cierto que
frecuentemente se recurre a una pericia contable; sin embargo, dicho
instrumento no constituye un elemento indispensable para acreditar el
menoscabo a los fondos publicos. En efecto, la necesidad de la
redlizacion de una pericia dependerd de la complejdad vy las
circunstancias del asunto. Esto es, si se estd ante un caso complejo de
apropiacién que requiera de conocimiento especializado debido a
que, de otro modo, en el proceso, no es posible o es sumamente dificil
saber si se generd un perjuicio, resulta necesaria la intervencién de un
especidlista para la explicacién y mejor comprensidén del hecho, quien
deberd develar, con la expertis que la profesion le ha otorgado, la
existencia de desmedro patrimonial. Elo conforme lo autoriza el
numeral 1 del articulo 172 del CPP. Sin embargo, esto no ocurird si en
el caso existen medios de prueba sometidos al contradictorio, de cuyo
andlisis 16gico se evidencie con claridad meridiana la determinaciéon
del perjuicio patrimonial, sin que sea necesario requerir la intervencion
de un especialista en el tema.

b. En el caso concreto, los drganos de instancia dieron valor
probatorio a una pericia de parte que no determinaria, de modo
indubitable, el depdsito de la suma de S/ 1956.84 (mil novecientos
cincuenta y seis soles con ochenta y cuatro céntimos), destinado para
el pago de AFP Integra del servidor Oscar Fano Chdvez. Tampoco
evaluaron razonablemente el caudal probatorio que daba cuenta
gue no existiia la necesidad de una pericia oficial contable para
determinar el perjuicio. En tal virtud, se ha quebrantado la garantia de
la debida motivaciéon (precepto constitucional) y la norma procesal
(precepto procesal), pues el hecho de que no exista una pericia
oficial no implica que se le vaya a dar un valor superior a la pericia de
parte cuando, como se ha indicado, esta Ultima no determinaria que
el dinero materia de cuestionamiento haya sido empozado en ofra
cuenta y que no pudo ser materia de apropiacion por parte de la
encausada. Por tanto, el recurso de casacidon debe estimarse. Asi se
declara.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, veintiocho de noviembre de dos mil veinficuatro

VISTOS: en audiencia publica, mediante el
sistema de videoconferencia, el recurso de casaciéon interpuesto por el
Ministerio PUblico contra la sentencia de vista del veintinueve de marzo
de dos mil veintidds (foja 194), emitida por la Sala Penal de Apelaciones
Supraprovincial de Corrupcidn de Funcionarios de la Corte Superior de
Justicia de Hudnuco, que confirmd la sentencia de primera instancia del

veinticinco de octubre de dos mil diecinueve (foja 71), que absolvid de la
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acusacion fiscal a Esther Yovana Colca Ferndndez por el delito contra la
Administracion publica-peculado doloso por apropiacion, en agravio

del Estado (Municipalidad Provincial de Ambo).

Intervino como ponente |la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del proceso en etapa intermedia

1.1. El representante del Ministerio PUblico, mediante requerimiento
acusatorio (foja 1 del cuaderno de debates), formuld cargos contra
Esther Yovana Colca Fernandez como autora del delito contra la
Administracion publica-peculado doloso; y solicitd que se le
imponga la pena privativa de libertad de cuatros anos y ocho
meses, doscientos dias-multa, e inhabilitacion por el mismo plazo
de la pena solicitada.

1.2. Realizada la audiencia publica de control de acusacion, conforme
consta en el acta (foja 9 del cuaderno de debates), se dictd auto de
enjuiciamiento del dieciocho de septiembre de dos mil dieciocho
(foja 10 del cuaderno de debates), se admitid los medios de prueba
ofrecidos por las partes procesales; y se ordend remitir los autos all

Juzgado Penal Unipersonal para el juzgamiento respectivo.

Segundo. ltinerario del juicio oral en primera instancia

2.1. Mediante auto de citacidon de juicio oral, del veinticuatro de
octubre de dos mil dieciocho (foja 14 del cuademo de debates), se Citd
a las partes procesales a la audiencia de juicio oral. Instalada esta,
se desarrollé en varias sesiones hasta arribar a la lectura integral de
sentencia el veinticinco de octubre de dos mil diecinueve,
conforme consta en el acta respectiva (foja 70 del cuademo de

debates).
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2.2. Es asi como, por sentencia de la fecha antes mencionada (foja 71
del cuaderno de debates), el Cuarto Juzgado Penal Unipersonal
absolvié a Esther Yovana Colca Ferndndez de la acusacion fiscal
como autora del delito contra la Administraciéon publica-peculado
doloso por apropiacion, en agravio del Estado (Municipalidad
Provincial de Ambo).

2.3. Confra dicha decision, el Ministerio PUblico interpuso recurso de
apelacion, el cual fue concedido mediante resolucion del
veintiséis de diciembre de dos mil diecinueve (foja 120 del cuademo

de debates), y se dispuso la alzada a la Sala Penal Superior.

Tercero. ltinerario del proceso en instancia de apelacién

3.1. Corrido el traslado de las impugnaciones, la Sala Penal de
Apelaciones, mediante resolucion del trece de abril de dos mil
veintiuno (foja 172 del cuademo de debates), convocd a audiencia de
apelacion de sentencia. Culminada esta, se emitid la sentencia
de vista del veintinueve de marzo de dos mil veintidds (foja 194 del
cuademo de debates), que confirmd la sentencia de primera
instancia.

3.2. Emitida la sentencia de vista, el Ministerio PUblico interpuso recurso
de casacion, que fue declarado inadmisible; sin embargo, al
recurrirse en queja, este Supremo Tribunal, mediante ejecutoria
del diecinueve de marzo de dos mil veinficuatro (Queja NCPP n.° 564-
2022-Hudnuco), declard fundada la mencionada queja y concedid
el recurso de casacion, ordenando que el expediente original sea

elevado a esta Sala Suprema.

Cuarto. Tramite del recurso de casacion
4.1. El expediente fue elevado a la Sala Penal Permanente y se corrid

el traslado respectivo, conforme al cargo de entrega de cédula
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de notificacién (foja 107 del cuadernillo formado en esta Suprema Sala). En
este contexto, instruidas las partes procesales sobre la admision
del recurso de casacion, se senald como fecha de la audiencia
respectiva para el cuatro de noviembre de dos mil veinticuatro,
mediante decreto del siete de septiembre del mismo ano (foja 124
del cuademillo formado en esta sede).

4.2. Instalada la audiencia, esta se realizd mediante el aplicativo
Google Hangouts Meet, con la presencia de las partes. Una vez
culminada, se produjo la deliberacion de la causa en sesion
secreta, en virtud de la cual, tras la votacion respectiva, el estado
de la causa es el de expedir sentencia, cuya lectura en audiencia
publica, mediante el aplicativo tecnoldégico senalado, se
efectuard con las partes que asistan, en concordancia con el
numeral 4 del arficulo 431 del Codigo Procesal Penal (en adelante,

CPP).

Quinto. Motivo casacional

5.1. Conforme se establecio en el auto de calificacion del recurso de
casacion, en concordancia con su parte resolutiva, fue admitido
a fin de anadlizar si para determinar el delito de peculado es
necesaria la realizacion de un peritaje contable oficial, ello en

conexion con las causales 1y 2 del articulo 429 del CPP.

Sexto. Agravios del recurso de casacion

Los fundamentos relacionados con lo que es objeto de casacién son

los siguientes:

6.1. Enla sentencia de vista, se alude en los fundamentos 6.8 y 6.9 ala
pericia de parte presentada por la imputada, indicando que las
discrepancias de informacién de la apropiacidn debian ser

corroboradas con un peritaje oficial; sin embargo, tal afirmacion
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no es totalmente cierta, pues no se frata de varios hechos, sino de
un Unico hecho vy la apropiaciéon es de S/ 1956.84 (mil novecientos
cincuenta y seis soles con ochenta y cuatro céntimos), y estaba referido a

una imputada, lo cual no reviste complejidad.

Séptimo. Hechos materia de imputacion
De acuerdo con el requerimiento acusatorio (foja 1 del expediente judicial),

la imputacion concreta en contra del procesado es la siguiente:

Se imputa a Esther Yovana Colca Ferndndez en su calidad de Especialista
Administrativo de Tesoreria desde febrero de dos mil quince y luego
Tesorera desde abril del mismo ano, luego que la MPA gird el cheque N.°
63186150 por S/ 3,364.89 a su nombre el nueve de febrero, con la finalidad
de que pague los conceptos de aportes de ESSALUD por el monto de §/.
1,368.05 y descuento AFP Integra por el monto de S/ 1,956.84, esto por
reintegro por remuneraciones de Oscar Fano Chdvez correspondiente al
periodo devengado de diciembre de dos mil catorce, conforme al
Comprobante de Pago No. 002, sin embargo, no obstante haber
cobrado el dinero del cheque el once de febrero de dos mil quince, no
cumplié con efectuar el pago de S/ 1,956.84 al AFP Integra, esto debido a
que dicho pago no habia sido declarado en el AFP Net, conforme se
indica en el Informe N.° 003-2016-MPA/JT de fecha frece diciembre de
dos mil dieciséis, emitido por el Jefe de Tesoreria de la Municipalidad
Provincial de Ambo, en que senala que con respecto al AFP del senor
Oscar Fano Chavez, segun planilla N.° 372-2014, no fue declarado en el
AFP Net, tampoco pagado, y que la imputada lejos de redlizar la
devolucién del monto de dinero no pagado mediante el Formato Té, se
apropié de dicha suma de dinero causando un perjuicio econdémico al

Estado. [sic]

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Octavo. Conforme a la ejecutoria suprema que declara bien
concedido el recurso de casacion, el presente pronunciamiento girard

en forno a determinar si para el delito de peculado es necesaria la
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realizacion de un peritaje contable oficial para la configuracion del
aludido delito, cuyo andlisis se realizard en conexiéon con las causales 1y
2 del articulo 429 del CPP.

Noveno. Asi, previamente al andlisis del fondo del asunto, debemos
indicar que el articulo 387 del Cédigo Penal, modificado por la Ley
n.° 30111, publicada el veintiséis de noviembre dos mil frece (vigente en la
época delictual), regula el delito de peculado mediante la siguiente

descripcion tipica: “El funcionario o servidor publico que se apropia o utiliza, en
cualquier forma, para si o para ofro, caudales o efectos cuya percepcion,

administraciéon o custodia le estén confiados por razén de su cargo, serd reprimido

L]

El citado delito ha sido interpretado a lo largo de la jurisprudencia de las
Salas Penales de la Corte Suprema, definiéndose asi los elementos

materiales para su configuracion:

a) Existencia de una relacién funcional entre el sujeto activo y los caudales
y efectos. Se entiende por relacién funcional [al] poder de vigilancia y
control sobre la cosa como mero componente ftipico, esto es,
competencia del cargo, confianza en el funcionario en virtud del cargo, el
poder de vigilar y cuidar los caudales o efectos; b) La percepcion, no es
mds qgue la accién de captar o recepcionar caudales o efectos de
procedencia diversa pero siempre litica. La administracién, que implica las
funciones activas de manejo y conduccién. La custodia, que importa la
tipica posesidon que implica proteccidon, conservacién y vigilancia debida
por el funcionario o servidor de los caudales y efectos publicos; c)
Apropiacién o Uutilizacién. En el primer caso estribba en hacer suyol[s]
caudales o efectos que pertenecen al Estado, apartdndolo de la esfera de
la funcién de la Administracién PUblica y colocdndose en situacion de
disponer de los mismos. En el segundo caso: Uufilizar, se refiere al
aprovecharse de las bondades que permite el bien (caudal o efecto), sin
tener el propdsito de apoderarse para si o para un tercero; d) E

destinatario: para si. El sujeto activo puede actuar por cuenta propia,



&/

qepublica del Py,

4
: * CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
S DE JUSTICIA CASACION N.° 1549-2024
rooersuoicia. | DE LA REPUBLICA HUANUCO

apropidndose él mismo de los caudales o efectos, pero también puede
cometer el delito para favorecer a terceros. Para otro, se refiere al acto de
traslado del bien, de un dominio parcial y de transito al dominio final del
tercero; e) Caudales y efectos. Los primeros, son bienes en general de
contenido econdmico, incluido el dinero. Los efectos, son todos aquellos

objetos, cosa o bienes que representan un valor patrimonial publico,

incluyendo los titulos valores negociables!.

Asimismo, delbemos indicar que, de acuerdo con la modalidad tipica
estructurada por el legislador, es evidente que el perjuicio patrimonial es
inherente al fipo penal, en la medida que este se configura cuando se
aparta los caudales o efectos de la esfera de la Administracion publica,

generando con ello un desmedro a las arcas del Estado.

Décimo. Para demostrar el perjuicio patrimonial, es cierfto que
frecuentemente se recurre a una pericia contable; sin embargo, dicho
insfrumento no constituye un elemento indispensable para acreditar el
menoscabo a los fondos publicos. En efecto, la necesidad de la
redlizacion de una pericia dependerd de la complejidad vy las
circunstancias del asunto. Esto es, si se estd ante un caso complejo de
apropiacién que requiera conocimiento especializado debido a que,
de otro modo, en el proceso, no es posible o es sumamente dificil saber
si se generd un perjuicio y resulta necesaria la intervencidn de un
especidlista para la explicacion y mejor comprensiéon del hecho. Este
deberd develar, con la expertis que la profesidn le ha otorgado, la
existencia de desmedro patrimonial, conforme lo autoriza el numeral 1
del articulo 172 del CPP. Sin embargo, esto no ocurrird si en el caso
existen medios de prueba sometidos al contradictorio, de cuyo andlisis

l6gico se evidencie con claridad meridiona la determinacion del

1 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario n.° 4-
2005/CJ-116, del treinta de septiembre de dos mil cinco, fundamento juridico
séptimo.
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PODER JUDICIAL

perjuicio patrimonial, sin que sea necesario requerir la intervencién de un

especialista en el tema.

Decimoprimero. La exigencia de una pericia contable en el delito de
peculado ha merecido pronunciamientos por parte de las Salas Penales
de la Corte Suprema. De acuerdo con la linea jurisprudencial emitida, se
aprecia que es posible condenar por el delito de peculado sin que
exista una pericia contable como medio de prueba que sustente el
perjuicio patrimonial. Es cierto que la pericia es un medio de prueba
importante, pero ello no es determinante si, conforme se ha indicado,
existen ofros medios de prueba que acrediten la apropiaciéon del dinero.
Todo depende de cada caso en concreto (véase R. N. 484-2014-Ayacucho,

R.N. 1522-2015-lca; R.N. 44-2021-Lima Sur).

Decimosegundo. Asi, en el caso que nos ocupa, los érganos de
instancia absolvieron a la encausada Esther Yovana Colca Ferndndez
por el delito contra la Administracion publica-peculado doloso por
apropiaciéon, tomando en cuenta bdsicamente la pericia de parte y
cuestionando la inexistencia de una pericia oficial. Ello pese a que
dieron por acreditado lo siguiente: (i) la acusada era funcionaria
publica y tenia el cargo de especialista administrativa del drea de
Tesoreria de la Municipalidad Provincial de Ambo, por lo que indica que
tenia vinculacion funcional con los caudales; (ii) el aludido municipio,
mediante acto administrativo respectivo, aprobd la liguidacion de
reinfegro de remuneraciones a favor del servidor publico Oscar Fano
Chdavez, en la suma total de S/ 25 311.72 (veinticinco mil trescientos once soles
con setenta y dos soles); (iii) el nueve de febrero de dos mil quince, la
referida municipalidad giré el Cheque n.° 63186150 por la cantidad de
S/ 3364.89 (tres mil trescientos sesenta y cuatro soles con ochenta y nueve céntimos)

a nombre de la encausada, de los cuales S/ 1378.05 (mil frescientos setenta
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y ocho soles con cinco céntimos) era para el pago de aportes de EsSalud y
S/ 1956.84 (mil novecientos cincuenta y seis soles con ochenta y cuatro céntimos)
era para el pago de AFP Integra, ambos correspondientes al referido
Oscar Fano Chdavez; y (iv) se hizo efectivo el cobro del mencionado
cheque el once de febrero de dos mil quince, fecha en el que se retird
el dinero, conforme al estado de cuenta bancaria asi como ofras

documentales.

Decimotercero. Ahora bien, de acuerdo con la imputaciéon fiscal, la
referida procesada se habria apropiado de la suma de S/ 1956.84 (mil
novecientos cincuenta y seis soles con ochenta y cuatro céntimos), dinero
destinado para el pago de AFP Integra del servidor Oscar Fano Chdavez;
sin embargo, la aludida encausada, de acuerdo con la tesis fiscal, no
habria realizado dicho depdsito conforme al Informe n.° 003-2016-
MPA/JT, en el que se menciona que no fue declarado en la AFP net

pese a que el dinero fue cobrado por la referida encausada.

Decimocuarto. En este contexto, en el juicio oral, se sometid al
contradictorio el Cheque n.° 63186150 del nueve de febrero de dos mil
quince, que acreditaria que la Municipalidad Provincial de Ambo
habria realizado el giro de la cantidad de S/ 3334.89 (tres mil trescientos
treinta y cuatro soles con ochenta y nueve céntimos) por orden de la encausada
Esther Yovana Colca Ferndndez, titulo valor que habria sido cobrado en
su totalidad conforme a la constancia dejada en dicho documento.
Asimismo, se tfiene la relacidén de cheques girados a nombre de la
aludida procesada, del cual se desprenderia que se le gird, entre otros,
el cheque antes mencionado. En esta misma linea también se tiene el
documento denominado “comprobante de pago” del nueve de febrero
de dos mil quince, a nombre de la encausada, en el cual se

especificaria en el rubro “concepto”, que el importe que se le gira era por
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el concepto de aportes a EsSalud y descuento de AFP por reintegro de
remuneracion del servidor Oscar Fano Chavez. Aunado a ello, también
se sometid al confradictorio las “planillas de declaracién y pago de aportes
previsionales” de diciembre de dos mil catorce y de enero, febrero y
marzo de dos mil quince, en el que se verificaria que no se habria
pagado el AFP por reintegro de remuneracion al aludido Fano Chdvez.
Asimismo, también se tiene el Informe n.° 003-2016-MPA/JT del trece de
diciembre de dos mil dieciséis, emitido por el jefe de Tesoreria de la
referida municipalidad, quien habria indicado que no se llegd a
declarar ni tampoco pagado la AFP de Oscar Fano Chdvez, entre otfras

documentales.

Decimoquinto. Asi, en el caso concreto, los érganos de instancia no han
evaluado de manera razonable y razonada los medios de prueba antes
senalados, con el fin de determinar si existio apropiacion por parte de la
encausada. Esto es, no evaluaron si dichos documentos eran suficientes
para demostrar el desmedro patrimonial. En su lugar, se ponderd el
Informe n.° 001-2017-CPC/TBA (pericia de parte) sometido al contradictorio,
el cual tiene cuadros adjuntos en los que se ha consignado montos,
conceptos, documentos sustentatorios, fecha de pago y periodo
tributado; sin embargo, en ninguno de ellos se apreciaria el monto de
S/ 3364.89 (tres mil trescientos sesenta y cuatro soles con ochenta y nueve céntimos)
que habria sido cobrado por la procesada para el aporte a EsSalud y el
pago de la AFP, tampoco se evidencia de los documentos que

acompanan a dicha pericia.

Decimosexto. En este contexto, como se ha senalado, es patente que
los drganos de instancia dieron valor probatorio a una pericia de parte
que no determinaria de modo indubitable el depdsito de la suma de

S/ 1956.84 (mil novecientos cincuenta vy seis soles con ochenta y cuatro céntimos),

10
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destinado al pago de AFP Integra del servidor Oscar Fano Chdvez.
Tampoco evaluaron razonablemente el caudal probatorio que daba
cuenta que no existiia la necesidad de una pericia oficial contable
para determinar el perjuicio. En tal virtud, se ha quebrantado la garantia
de la debida motivacion (precepto constitucional) y la norma procesal
(precepto procesal), pues el hecho de que no exista una pericia oficial no
implica que se le vaya a dar un valor superior a la pericia de parte
cuando, como se ha indicado, esta Ultima no determinaria que el
dinero materia de cuestionamiento hubiera sido empozado en ofra
cuenta y que no pudo ser materia de apropiacion por parte de la
encausada. Por tanto, el recurso de casacion debe estimarse. Asi se
declara.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos miemlbros de la Sala

Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

L DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion por las causales 1y
2 del articulo 429 del CPP, interpuesto por el Ministerio PUblico
contra la sentencia de vista del veintinueve de marzo de dos mil
veintidds (foja 194), emitida por la Sala Penal de Apelaciones
Supraprovincial de  Corrupcidn de Funcionarios de la Corte
Superior de Justicia de Hudnuco, que confirmd la sentencia de
primera instancia del veinticinco de octubre de dos mil diecinueve
(foja 71), que absolvid de la acusacion fiscal a Esther Yovana Colca
Ferndndez por el delito contra la Administracion publica-peculado
doloso por apropiacion, en agravio del Estado (Municipalidad
Provincial de Ambo).

ll. En consecuencia, CASARON |a referida sentencia de vista; v,
actuando en sede de instancia, DECLARARON NULA la sentencia

11
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de primera instancia del veinticinco de octfubre de dos mil
diecinueve (foja 71). ORDENARON que se realice un nuevo juicio oral
por ofro Juzgado Penal Unipersonal.

lll. DISPUSIERON que la presente senftencia se lea en audiencia
publica, se noftifique a las partes personadas a esta Sede Suprema
y se publique en la pdgina web del Poder Judicial.

IV. MANDARON que, cumplidos estos tramites, se devuelvan los
actuados al érgano jurisdiccional de origen para que proceda
conforme a ley.

Intervino el sefior juez supremo Alvarez Trujillo por licencia de la sefiora

juez suprema Carbajal Chdvez.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
ALVAREZ TRUJILLO

AK/ulc
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