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DELITO DE DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS

La desaparicion forzada de personas constituye una violacién
multiple y continuada de numerosos derechos. Se trata de un
delito pluriofensivo, por cuanto afecta distinfos derechos
fundamentales, como la libertad e integridad personales, el
derecho a la verdad, entre ofros. Un elemento esencial lo
constituye la no informaciéon sobre la suerte o el paradero de
la persona a quien se ha privado legal o ilegalmente de su
libertad. Es, ademds, un delito permanente, como asi lo
establece el articulo Il de la Convencidn Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas.

Segun la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, del Tribunal Constitucional y Salas Penales
de la Corte Suprema, el acto de desaparicion y su ejecucién
se inician con la privacion de la libertad de la persona vy la
subsiguiente falta de informacion sobre su destino, vy
permanece hasta tanfo no se conozca el paradero de la
persona desaparecida, o no se hallen sus restos, y los hechos
no se hayan esclarecido. Dada su naturaleza de delito
permanente pueden surgir nuevas normas penales que serdn
aplicables a quienes en ese momento ejecuten el delito, sin
que ello signifique una aplicacion retroactiva de la ley penal.

IMPRESCRIPTIBILIDAD DEL DELITO DE DESAPARICION FORZADA EN
CONTEXTOS DE GRAVES VIOLACIONES DE DERECHOS HUMANOS

En el caso Barrios Altos vs. PerU, la Corte IDH determind que son
inadmisibles las disposiciones de amnistia, de prescripcién vy el
establecimiento de excluyentes de responsabilidad que
pretendan impedir la investigacién y sancién de los
responsables de las violaciones graves de los derechos
humanos, tales como la fortura, las ejecuciones sumarias,
extralegales o arbitrarias, y las desapariciones forzadas, por
cuanto  estdn  prohibidas por contravenir  derechos
inderogables reconocidos por el derecho internacional de los
derechos humanos.

Posteriormente, en el caso La Cantuta vs. Pery, precisé que la
condicidn de inamnistiables e imprescriptibles comprende
también a los crimenes contra la humanidad, los cuales
suponen la comisién de actos inhumanos cometidos en un
contexto de ataque generalizado o sistemdtico contra una
poblacidn civil. Se trata de una prohibicién que es una norma
de ius cogens, por lo que la penalizacién de tales crimenes es
obligatoria. Este criterio fue asumido por el Tribunal
Constitucional en la sentencia del Expediente 24-2010-PI/TC,
del 21 de marzo de 2011.

Este supremo Tribunal comparte la posicion asumida por la
Corte IDH y el Tribunal Constitucional, puesto que la
desaparicion forzada en perjuicio de Ricardo Benito Baldedn
Ninahuanca se dio en un contexto de graves violaciones a los
derechos humanos, agraviado que hasta la fecha contfinua
como desaparecido.

Lima, diecinueve de junio de dos mil veinticuatro

VISTOS: los recursos de nulidad

conftra la sentencia del veinte de diciembre del dos mil veintiuno, emitida por
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la Cuarta Sala Penal Superior Nacional Liquidadora Transitoria de la Corte
Superior Nacional de Justicia Penal Especializada, interpuestos por los

siguientes sujetos procesales:

. Las defensas técnicas de los sentenciados JUAN ABRAHAM BRIONES DAVILA,
GUSTAVO ENRIQUE DOMINGO CARDENAS BROU Yy AUGUSTO GABILONDO GARCIA DEL

BARCO, en el extiremo que se les condené como autores del delito de

desaparicion forzada de personas en agravio de RICARDO BENITO BALDEON
NINAHUANCA. En consecuencia, les impuso quince anos de pena privativa de
libertad, inhabilitaciéon conforme con el inciso 2 del articulo 36 del Cédigo
Penal, por el término de cinco anos; y el pago solidario de S/ 127 118,94, por
concepto de reparacion civil, a favor de los herederos legales del

agraviado.

Il. El PROCURADOR PUBLICO DEL MINISTERIO DE DEFENSA, en el exiremo que se le
impuso el pago solidario con los sentenciados BRIONES DAVILA, CARDENAS

BROU y GABILONDO GARCIA DEL BARCO, por concepto de reparacion civil.

OiDO: el informe oral de los abogados defensores de los sentenciados

CARDENAS BROU'y GABILONDO GARCIA DEL BARCO2,
De conformidad, en parte, con lo opinado por la fiscal suprema penal.
Intervino como ponente la jueza suprema SUSANA CASTANEDA OTSU.

CONSIDERACIONES

CONTEXTO, HECHOS IMPUTADOS Y TIPIFICACION JURIDICA

1. En la acusacion escrita, subsanada vy ratificada en la requisitoria oral (folios
1950, 2098, 4458 y ss.), se detalla el contexto general de la violencia que se suscitod
en el departamento de Ayacucho, asi como el marco factico que el fiscal
superior imputd a los acusados JUAN ABRAHAM BRIONES DAVILA, GUSTAVO ENRIQUE
DOMINGO CARDENAS BROU y AUGUSTO GABILONDO GARCIA DEL BARCO, el cual es el

siguiente:

! Representado por el letrado Humberto Abanto Verdstegui, con registro CAL 38705.
2 Representado por el letrado César Augusto Nakazaki Servigdn, con registro CAL 29886.

N,
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CONTEXTO GENERAL DE LA VIOLENCIA EN AYACUCHO

1.1. El 17 de mayo de 1980 se inicid el conflicto interno que vivid nuestro pais,
cuando miembros de la organizacion terrorista Sendero Luminoso (en adelante,
OT-sL) inicid su denominada ‘“guerra popular”, con el objetivo de tomar el
poder e instaurar un nuevo orden estatal segun sus postulados. Es asi que entre
los anos 1980-1983 desplegd practicas guerrilleras vy terroristas,
fundamentalmente en los departamentos de Ayacucho, Apurimac vy

Huancavelica.

1.2. En respuesta a la violencia terrorista, el 12 de octubre de 1981, el Gobierno
decretd el estado de emergencia en las provincias de Huamanga, Huanta, La
Mar, Cangallo y Victor Fajardo. El 29 de diciembre de 1982 prorrogd dicho
estado de emergencia y encargd el confrol del orden interno a las fuerzas
armadas (en adelante, FF. AA)). Es asi que, en enero de 1983 se establecid el
Comando Politico Militar en Ayacucho. En este contexto, el 21 de enero de
1983 se produjo el ingreso de la Marina de Guerra del Pery, que tuvo bajo su
conftrol las provincias de Huanta y La Mar, y establecié su cuartel general en el

estadio municipal de la ciudad de Huanta.

1.3. El periodo de 1983-1984 se denomind “militarizacion del conflicto”, debido
a la incursion de las FF. AA. en el que se registraron los nUmeros mds elevados
de violaciones de derechos humanos en la provincia de Huanta, como
consecuencia del accionar de la OT-SL y de la respuesta indiscriminada de las
FF. AA., particularmente por parte de la Infanteria de Marina, que realizé un
impresionante despliegue militar de operaciones contrasubversivas que
terminaban en detenciones arbitrarias de sospechosos de pertenecer a la
citada organizacién terrorista, lo cual generd un alto numero de

desapariciones forzadas y ejecuciones arbitrarias.

1.4. La magnitud de las violaciones a los derechos humanos se constata con
los datos que registré la Comision de la Verdad y Reconciliacion, que
determind que en el ano de 1984 los casos de desaparicidon forzada se
incrementaran en un freinta por ciento (30 %) respecto del ano anterior (1983),
en los cuales alrededor del ochenta y cinco por ciento (85 %) de los casos

reportados entre 1983-1984, se produjeron en Huanta. Ademds, entre julio y

—3—
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agosto de 1984, se registrd el mayor nUmero de casos de todo el conflicto

armado interno.

1.5. La desapariciéon forzada de personas constituyd una prdctica de la
llamada lucha antisubversiva, que llevaron a cabo las fuerzas armadas. Para
ello, la declaratoria de estados de emergencia fue determinante, puesto que
ampard el abuso de los poderes otorgados, ya que se detuvo a las personas
sin que existieran cargos, sin registrarlos y privdndolos de los recursos
pertinentes, en plena via publica o en sus domicilios, lo cual ocurria
principalmente en horas de la madrugada. A pesar de ello, luego se negaban
las detenciones y, en muchos casos, la desaparicidon de las victimas. En este
contexto, segun el fiscal superior, se enmarcd la detencidon y subsecuente

desaparicién del agraviado RICARDO BENITO BALDEON NINAHUANCA.

2. LOS HECHOS IMPUTADOS

DETENCION ARBITRARIA PREVIA A LA DESAPARICION: 26 DE JULIO DE 1984

2.1. El 26 de julio de 1984, aproximadamente a las 20:00 horas, el agraviado
RICARDO BENITO BALDEON NINAHUANCA, quien se desempenaba como empleado
civil del Ejército del PerU (en adelante, EP) y tenia a su cargo la Oficina de
Reclutamiento (OR47-B) de la provincia de Huanta, en Ayacucho, retorné a su
domicilio, ubicado en la calle Jorge Chdvez 242 en Huanta, acompanado de
cuatfro personas, dos de ellos miembros de la Guardia Republicana
destacados en dicha provincia, uno de los cuales se llamalba MARTIN FELICIANO

RODRIGUEZ QUISPE, con quienes departié y bebid licor.

2.2. En esas circunstancias, alrededor de las 23:30 horas, agentes de la Marina
de Guerra de la base contrasubversiva de Huanta, acantonados en el estadio
municipal de Huanta, imrumpieron en su vivienda. Seguidamente o obligaron a
él y a sus acompanantes a echarse en el piso, en posicidn decubito ventral
(con la cabeza mirando al suelo), y procedieron a registrar todo su domicilio.
Después de ello, les informaron su detencion y condujeron a un vehiculo
portatropas que los llevdé a la mencionada base contrasubversiva de la

Marina, donde los recluyeron.
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2.3. Al dia siguiente, el 27 de julio de 1984, su esposa, CARMEN ROSA LOPEZ
CuUEevas, se dirigid a la mencionada base militar para averiguar respecto de la
siftuacion de su conyuge, BALDEON NINAHUANCA. Sin embargo, en dicho lugar
negaron su detencion y se la atribuyeron a la Guardia Civil de Huanta, por lo
que se trasladd a dicho lugar, donde se entrevistd con el efectivo policial
MARTIN FELICIANO RODRIGUEZ QUISPE, quien presentaba visibles signos de maltrato

fisico, como manchas y excoriaciones en el rostro. Este le confimd que su

esposo permanecia detenido en la base contrasubversiva de la Maring.

2.4. Frente a ello, se dirigidé a la estacion de la Policia de Investigaciones del
PerU (en adelante, PIP) de Huanta, para solicitar que intermedien con los agentes
de la Marina. Alli, logré entrevistarse con un capitdn de la PIP que conocia a su
esposo, quien luego de comunicarse con la Marina, también le confirmd que
BALDEON NINAHUANCA permanecia detenido, pero que seria liberado. Cuando
retornaba a su domicilio, divisé en la calle que conducia a la citada base
militar, que su conyuge y dos de las personas que también fueron detenidas,
se desplazaban por dicha via, por lo que se acercé y constatd que
presentaban evidentes signos de maltrato fisico. Baldedn Ninahuanca

presentaba pisadas de botas en la espalda, asi como contusiones en el rostro.

2.5. Es por este motivo que el lunes 30 de julio de 1984 decidieron vigjar a la
ciudad de Ayacucho, con la finalidad de informar sobre lo ocurrido al mayor
EP Oswaldo Castillo Uribe, quien era jefe inmediato del agraviado. Al dia
siguiente, martes 31 de julio de 1984, Baldedn Ninahuanca se entrevistd
personalmente con el citado oficial y le entregd un informe sobre la arbitraria
detencion que sufridé y, con ello, retornd con su céonyuge Carmen Lépez

Cuevas a Huanta.

SEGUNDA DETENCION Y DESAPARICION: 2 DE AGOSTO DE 1984

2.6. El 2 de agosto de 1984, aproximadamente a las 2:00 horas, cuando
Baldedn Ninahuanca y su familia se enconfraban en su domicilio
descansando, entre ocho a diez agentes de la Marina de Guerra de la base
confrasubversiva de Huanta, armados, uniformados y con el rostro cubierto

con pasamontanas, rompieron la puerta de su vivienda e irrumpieron en ellq,



\BUWCA DEL
& 2

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 614-2022
NACIONAL

PODER JUDICIAL

se dirigieron a su dormiforio y, dirigiendose a é€l, le gritaron: “AHORA Si TE VAS A

QUEJAR, SOPLON, MARICON. TE QUEREMOS VER AHORA COMO TE VAS A QUEJAR".

2.7. Inmediatamente lo detuvieron arbitrariomente y lo condujeron en un
vehiculo portatropas a la base contrasubversiva del estadio municipal de
Huanta. Ese mismo dia, horas después, su esposa viajd a la ciudad de
Ayacucho y acudid nuevamente a la oficina del mayor EP Oswaldo Castillo
Uribe, a quien le informd sobre la nueva detencidn de su esposo. En respuesta,
este le prometid que se contactaria con la base militar de Huanta para

averiguar al respecto, por lo que le pidid que retornase al dia siguiente.

2.8. En horas de la tarde del mismo dia, el oficial EP Castillo Uribe se presentd

en el comedor de oficiales en el recinto de la Segunda Division de Infanteria

del Ejército de Ayacucho, donde se encontrdé al OFICIAL REPRESENTANTE DE LA

MARINA ANTE EL ESTADO MAYOR DEL JEFE POLITICO MILITAR DE LA SUBZONA DE SEGURIDAD
NACIONAL DEL CENTRO Y €l JEFE POLITICO MILITAR ACCIDENTAL DE LA SEGUNDA DIVISION DE
INFANTERIA DEL EJERCITO DE AYACUCHO: los acusados, capitdn de fragata GUSTAVO
ENRIQUE DOMINGO CARDENAS BROU y el coronel EP JUAN ABRAHAM BRIONES DAVILA,

respectivamente.

2.9. En estas circunstancias, Oswaldo Castillo Uribe se dirigi® a CARDENAS BROU y
le comentd sobre la detencion que sufrio BALDEON NINAHUANCA, la cuadl
ejecutaron efectivos de la Marina en Huanta. El citado acusado respondid vy le
prometioé ver el caso. En ese contexto, BRIONES DAVILA intervino y le manifestd a
CARDENAS BROU que tuvieran cuidado con no maltratar al agraviado. Ademds,
le recalcd que una vez redlizadas las investigaciones lo remitieran a la

Segunda Division de Infanteria de Ayacucho.

2.10. Es asi que al dia siguiente, el 3 de agosto de 1984, el capitdn de fragata
CARDENAS BrROU le confirmdé al mayor EP OSWALDO CASTILLO URIBE que BALDEON
NINAHUANCA habia sido puesto en libertad, luego de haberse enconfrado
detenido por una presunta falsificacion de libretas militares. EIl mayor EP
CASTILLO URIBE comunicd esto a la esposa del agraviado, Carmen Lopez
Cuevas, quien retornd a la ciudad de Huanta, pues confiaba en que su esposo

habia sido liberado.
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2.11. Sin embargo, luego advirtid que esto en realidad no ocurrid, pues su
esposo no regreso, por lo que informd de dicha situacion al mayor EP CASTILLO
URIBE, quien formuld dos partes dirigidos a sus superiores: uno al comandante
general accidental de la Segunda division de Ayacucho, el acusado BRIONES
DAVILA; v, el ofro, a la Jefatura del JEFREMOV, en la ciudad de Lima, en la que
dio cuenta de la detencion del agraviado por efectivos de la Marina en

Huanta.

2.12. El agraviado RICARDO BENITO BALDEON NINAHUANCA jamds fue puesto en
libertad por los efectivos de la Marina de la base contrasubversiva de Huanta,
por lo que su paradero hasta la fecha se desconoce. Su condicion es de

desaparecido.

3. IMPUTACION ESPECIFICA CONTRA LOS SENTENCIADOS BRIONES DAVILA, GABILONDO GARCiA

DEL BARCO Y CARDENAS BROU

3.1. El acusado JUAN ABRAHAM BRIONES DAVILA se desempend como jefe del
Estado Mayor del Comando Politico Militar. En la fecha en que sucedieron los
hechos ocupd el cargo de jefe accidental del Comando Conjunto Politico
Militar de Ayacucho. Por ese rol y funcion, era el responsable de las acciones u
omisiones, tanto operativas como administrativas que se producian en su

jurisdiccion.

Era la mdxima autoridad en Ayacucho y tenia bagjo su mando a la base
contrasubversiva de Huanta. Al tener la condicion de mdximo representante
del Comando Politico Militar de Ayacucho, conocid la primera y segunda
detencidon, asi como la desaparicion de BALDEON NINAHUANCA. Por ello,

incumplio el deber legal de brindar informacidn sobre su suerte y paradero.

3.2. El acusado GUSTAVO ENRIQUE DOMINGO CARDENAS BROU, en la fecha en que se
suscitaron los hechos, ostentd el cargo de jefe de la Segunda Seccidon vy
representante de la Marina ante el Estado Mayor del jefe politico militar de
Ayacucho. Tenia la funcién de ser enlace entre el agrupamiento de la Marina

acantonada en la provincia de Huanta y el Comando Politico Militar.

Como integrante del Estado Mayor formaba parte de la elaboracién de los

planes de operaciones contrasubversivas y tenia pleno conocimiento de su

—7—
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ejecucion vy sus resultados, dado que, en su condicion, recibia los informes de
las acciones efectuadas por el personal de la Marina de Guerra que estaban

bajo su cargo y responsabilidad.

Es por ello que, por su jerarquia, cargo y responsabilidad, también tuvo
conocimiento de la primera y segunda detenciones, asi como de la
desaparicion de BALDEON NINAHUANCA. Por tanto, incumplid con el deber legal
de brindar informacioén sobre su suerte y paradero, quien fuera detenido por

agentes de la Marina que infegraban la base contrasubversiva de Huanta.

3.3. El acusado AuGusTO GABILONDO GARCIA DEL BARCO en la fecha de los hechos
ostentd el cargo de jefe de la base contrasubversiva de Huanta. Como fueron
miembros de la Marina de Guerra de la citada base quienes detuvieron en dos
ocasiones a BALDEON NINAHUANCA, era responsable y tuvo conocimiento de
dicho hecho, asi como de su posterior desaparicion. Por tal motivo, incumplid

con el deber legal de brindar informacion sobre su suerte y paradero.

4. Por estos hechos, el fiscal superior los acusé como autores del delifo de
desaparicion forzada de personas, previsto en el articulo 320 del Codigo Penal

(en adelante, CP), cuyo texto legal establece lo siguiente:

El funcionario o servidor puUblico que prive a una persona de su libertad, ordenando o
ejecutando acciones que tengan por resultado su desaparicion debidamente
comprobada, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince anos e
inhabilitacion conforme al articulo 36, incisos 1y 2.

En consecuencia, solicitdé que se les imponga veinte anos de pena privativa de
libertad, inhabilitacion conforme con los incisos 1y 2 del articulo 36 del CP por
el término de cinco anos vy se fije en cien mil soles (S/ 100 000,00) el importe que,
por concepto de reparacion civil, deberdn abonar solidariamente con el
tercero civimente responsable, MINISTERIO DE DEFENSA, a favor de los herederos

legales del agraviado RICARDO BENITO BALDEON NINAHUANCA.

SENTENCIA MATERIA DEL RECURSO DE NULIDAD

5. La Cuarta Sala Penal Superior Nacional Liquidadora Transitoria los condend
como autores del delito de desaparicion forzada, en perjuicio de RICARDO
BENITO BALDEON NINAHUANCA, tras concluir que infringieron su deber de informar
sobre la suerte y paradero del agraviado, deber que, en su condicién de

militares funcionarios publicos, les era exigible por su posicion de garante,

—8—
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porque la detencidén de la victima estuvo en el dmbito de su conocimiento y
porque tuvieron acceso a las fuentes de conocimiento respecto de la

situacion de aquel y por injerencia. En consecuencia:

a. Les impusieron quince anos de pena privativa de libertad, inhabilitacion
conforme con el inciso 2 (incapacidad o impedimento para obtener mandato, cargo,
empleo o comisién de cardcter publico) del arficulo 36 del CP, por el término de
cinco anos vy fijaron en S/ 127 118,94, el importe que, por concepto de
reparacion civil, con el tercero civimente responsable, deberdn abonar

solidariamente a favor de los herederos legales del agraviado.

b. Dispusieron que el Estado adopte las medidas apropiadas para la
buUsqueda, exhumacioén, identificacién respeto vy restitucion de los restos de
RICARDO BENITO BALDEON NINAHUANCA; medida que comprende la exigencia

minima de actividades y diligencias tendientes a su busqueda efectiva.

c. Reconocieron y declararon a los familiares directos CARMEN ROSA LOPEz
CUEVAS, JOSE ANTONIO BALDEON LOPEZ y demds infegrantes de la familia
nuclear, como victimas de la desaparicion forzada de RICARDO BENITO

BALDEON NINAHUANCA.

Cabe precisar que, frente al pedido de sobreseimiento por extincién de la

accion penal por prescripcion, formulado por la defensa técnica del

sentenciado Gabilondo Garcia del Barco, el érgano jurisdiccional lo desestimo,

como se verd mds adelante.

Ahora bien, la correccion de la motivacion de la sentencia se analizard
cuando se dé respuesta a los agravios formulados por los abogados

defensores de los sentenciados, asi como del tercero civiimente responsable.

AGRAVIOS QUE SUSTENTAN LOS RECURSOS DE NULIDAD
6. La defensa técnica de JUAN ABRAHAM BRIONES DAVILA solicitd que se revoque
la sentencia impugnada en todos sus extremos. Esencialmente, expuso 1os

siguientes agravios:

6.1. Su patrocinado se encuentra exento de responsabilidad penal, conforme

con el inciso 1 del arficulo 20 del CP, ya que padece de una anomalia
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psiquica, conforme se probd con el CML 13547-V y la Evaluacion Psiquidtrica
41354-2021-PSQ, gque concluyeron que presenta sinfomatologia congruente

con un proceso demencial.

6.2. La Sala Penal Superior Nacional no considerd que por las funciones que
desempend el agraviado existian razones suficientes para presumir que
quienes lo atacaron, secuestraron y desaparecieron fueron elementos

subversivos, y no miembros de la Marina de Guerra.

6.3. No es admisible considerar que su defendido, por el cargo que ejercio, es
responsable de la desapariciéon. Ademds, no se valord que su patrocinado no
tenia el deber de informar sobre el paradero del agraviado, debido a que no

tenia poder de mando ni comando sobre él.

7. La defensa técnica de GusTAvo CARDENAS BROU, fundamentalmente, expresd

los siguientes agravios:

7.1. La Sala Penal Superior Nacional no valoré que su patrocinado no tenia el
deber de informar sobre el paradero de Baldedn Ninahuanca, puesto que, en
principio, no tenia mando ni comando sobre el destacamento de la Marina de
Huanta, lugar donde presuntamente fue detenido, cuyo jefe era el capitdn de
corbeta Alvaro Artaza Adrianzén. Ademds, no valord que no existia un vinculo
entre ambos, ya que mientras el agraviado era empleado civil del Ejército,

Cdardenas Brou era oficial de la Marina de Guerra del Perd.

7.2. No se meritué que su patrocinado no formé parte de la cadena de
comando, debido a que, al ser oficial especialista, no tenia mando de tropa 'y,
por tanto, no podia dar érdenes operativas al personal, lo cual se constatd con
el oficio del 19 de junio de 1988. Asimismo, porque las actividades que realizd
como Repremar eran de cardcter eminentemente logistico y administrativo, y
si bien cumplid una funcion distinta en la Infanteria de Marina de Ancdn, ello

no cabe ser trasladado al rol que ejercidé en Ayacucho.

7.3. No se valor6 adecuadamente que su patrocinado solo transmitid la
informacién que el capitdn de corbeta Alvaro Artaza Adrianzén, le brindd

sobre la segunda detencién del agraviado, en la cual aquel afimé que fue

— 10—
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liberado. En ese senfido, no cabe exigir el seguimiento de la desaparicion de

alguien que fue puesto en libertad.

7.4. Tampoco se valord lo siguiente: a) cuando el mayor Oswaldo Castillo o
contactd, no le informd sobre la primera detencidn que sufrid la victima ni que
el oficio que le envio lo hizo tardiamente. b) Oswaldo Castillo afirmd que recién
tomd conocimiento de la segunda detencion por el dicho de la esposa de la
victima, por lo que al no ser testigo directo su testimonio pierde virtualidad
probatoria. ¢) De la declaracion de la conyuge del agraviado no se puede

determinar si este fue detenido en su casa o en su oficina, lo que es relevante.

7.5. El Tribunal superior realizd una valoracion sesgada de las pruebas
testimoniales, puesto que no valord en su integridad las manifestaciones de los
testigos de descargo, mientras otorgd pleno mérito probatorio a las versiones
que brindd la conyuge vy los hijos de la victima, aun cuando no es coherente la
forma en coémo aquella determind que los efectivos que ingresaron a su
domicilio fueron de la Marina de Guerra. Tampoco se valordé adecuadamente
gue Castillo Uribe afirmd desconocer el cargo que desempend Cdardenas Brou

y no recordar si le entregd un papel con su nombre a la céonyuge de la victima.

8. La defensa técnica de AuGUSTO GABILONDO GARCIA DEL BARCO solicitd, en lo
que concierne a la condena, que se revoque la sentencia impugnada y se
absuelva a su patrocinado de la acusacion fiscal. Bdsicamente, expuso los

siguientes agravios:

8.1. Se condendé a su defendido como autor del delito de desaparicion
forzada, en perjuicio de Ricardo Benito Baldedn Ninahuanca. Sin embargo,

segun la sentencia de muerte presunta, del 17 de mayo de 1990, este murid el

2 de agosto de 1984, por lo que los delitos que se habrian configurado serian

secuestro y homicidio, y no desaparicion forzada.

8.2. Con la declaracion de muerte presunta se extinguid la personalidad
juridica del agraviado, puesto que un caddver no es objeto de tutela por el
delito de desaparicidon forzada. Ademds, porque dicha declaracidén impide
que se pruebe la accion tipica, al establecerse la fecha de muerte y las

circunstancias en que habria fallecido.
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8.3. A su pafrocinado no se le podia imputar la comision del delito de
desaparicion forzada de personas, dado que la victima fallecidé antes de la
enfrada en vigencia del Codigo Penal de 1991. En tal sentido, dado que se le
condend bajo dicho tipo penal que entré en vigencia en 1998, se vulnerd el

principio de legalidad penal (ley previa).

8.4. No se probd el elemento contextual ni se valord cudl fue el motivo de la
segunda detencién que sufrié el agraviado Baldedn Ninahuanca, detencién
que en rigor se tratdé de un mero acto de venganza que provino de una orden
que fue emitida por el entonces capitdn de fragata Alvaro Artaza Adrianzén,

conocido como comandante Camion.

8.5. Se considerd que el delito imputado es de infraccidon del deber, pero no se
valoré que solo es aquel funcionario o servidor publico que tuvo el deber de
funcion especifico respecto del detenido quien puede ser considerado autor,
tal como lo precisa el Acuerdo Plenario 9-2009/CJ-116. Entonces, quien tuvo el

deber fue el capitdn de fragata, Artaza Adrianzén y no su defendido.

8.6. La Sala Penal Superior Nacional no determind si la victima se encontrd
detenida en la Base Confrasubversiva de Huanta, donde su defendido era
jefe, o si se encontrd recluida en el Destacamento de Inteligencia ni a cudl de
ambas dependencias pertenecian los miembros que lo detuvieron, lo que era
relevante en términos probatorios para determinar qué funcionario tenia el

deber sobre él.

9. El procurador publico del MINISTERIO DE DEFENSA solicitd que se revoque la
senfencia impugnada vy, reformdndola, se absuelva a los sentenciados de la
acusacion fiscal, pues se incurrid en un vicio de motivaciéon. Su pretension es
que se declare infundada la responsabilidad civil, con base en los siguientes

agravios:

9.1. La desaparicion forzada del agraviado se dio en un contexto de lucha
antisubversiva; sin embargo, se probd que Baldedn Ninahuanca era un
trabajador civil de las FF. AA., lo que supone que no tuvo vinculacion con una
organizacion subversiva, por lo que los hechos en su perjuicio no se vincularian

con la politica de lucha antisubversiva sino con una represalia, ejecutada por
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efectivos de la Marina de Guerra de quienes se quejo, tras su primera

detencion por infringir el toque de queda decretado.

9.2. El Tribunal superior atribuyd a los condenados la condicidn de autores; sin
embargo, ello no es posible, dado que ninguno de los testigos los sindicd como
intervinientes directos en la segunda detencidon del agraviado que habria

dado lugar a su desaparicion forzosa.

9.3. La responsabilidad penal de los sentenciados no se probd, por lo que

consecuentemente no cabe imponerse el pago de una reparacion civil.
OPINION DE LA FISCAL SUPREMA PENAL

10. La fiscal suprema penal opind que se declare no haber nulidad en la
sentencia recurrida. En rigor, sostuvo que los hechos afribuidos a los
sentfenciados Briones Ddvila, Cdrdenas Brou y Gabilondo Garcia del Barco
constituyen una grave violacién a los derechos humanos, por ser un caso de
desapariciéon forzada, lo cual, en virtud al articulo II de la Convenciéon
Inferamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, determina su

imprescriptibilidad.

Agregd que no se aprecian vicios o defectos en la motivaciéon y la prueba
aportada permitidé concluir que los sentenciados fueron los autores directos del
delito imputado en agravio de Baldedn Ninahuanca. Consiguientemente, al
acreditarse su responsabilidad penal, también corresponde que el tercero
civiimente responsable responda de manera solidaria por la reparacion civil

impuesta a los condenados, conforme con el articulo 95 del CP.
FUNDAMENTOS DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

11. El derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales se encuentra
previsto en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica. Segun el
Tribunal Constitucional, este derecho forma parte del debido proceso y uno de
sus contenidos esenciales es el derecho de obtener de los érganos judiciales
una respuesta razonada, motivada y congruente con las pretensiones

oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de procesos, lo

— 13—
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que estd acorde con la disposicion mencionada. Agrega que la necesidad de
que las resoluciones judiciales sean motivadas es un principio que informa el
gjercicio de la funcién jurisdiccional y, al mismo tiempo, un derecho

constitucional de los justiciabless.

12. Por su parte, el derecho a la prueba faculta a las partes procesales a
ofrecer todos los medios probatorios pertinentes, a fin de que puedan crear en
el organo jurisdiccional la conviccidon necesaria de que sus argumentos
planteados son correctos. Luego, dispone que estos sean admitidos, actuados,
valorados adecuadamente y con la motivacion debida, con el fin de darle el

meérito probatorio que tengan en la sentencia“.

13. Los hechos materia de acusacion y condena estdan tipificados en el delito
de desaparicion forzada, previsto en el articulo 320 del CP, incorporado por la

Ley 26926, publicada el 21 de febrero de 1998, cuyo texto es el siguiente:

El funcionario o servidor pUblico que prive a una persona de su libertad, ordenando o
ejecutando acciones que tengan por resultado su desaparicion debidamente
comprobada, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince anos e
inhabilitacién, conforme con los incisos 1y 2 del articulo 36 del CP.

14. Cabe precisar que cuando se produjo la detencidn del agraviado Ricardo
Benito Baldedn Ninahuanca no se encontraba tipificado el delito de
desaparicion forzada de personas en nuestro Coédigo Penal ni estaba vigente
la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas; sin
embargo, tal como lo ha establecido el TC en la sentencia del Expediente
2488-2002-PHC/TC, tal situacion de ninguna manera justifica la comision del
delito ni impide considerarlo como un grave atentado contra los derechos
humanos, puesto que los derechos contra los que atenta este llicito se
encuentran protegidos por las Constituciones de 1979 y 1993, y por

instrumentos internacionales suscritos y ratificados por el Perd, como son la

3 STC 04729-2007-HC. Sostiene, ademds, que mediante este derecho se garantiza que la
administracién de justicia se lleve a cabo de conformidad conla Constitucidony las leyes
(articulos 45 y 138 de la Constitucién); y, por ofro lado, que los justiciables puedan ejercer de
manera efectiva su derecho de defensa. Entre otras, las STC 8125-2005-PHC/TC, 3943-2006-
PA/TC, 728-2008-PHC/TC y 0896-2009-PHC/TC.

4 STC 010-2002-Al/TC. Entre ofras, las sentencias 01557-2012-PHC y 6712-2005-HC/TC.

— 14—
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Convencidén Americana sobre Derechos Humanos (Convencidn Americana) y

el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicoss.

15. Ademds, este delito estd considerado como un crimen internacional por el
derecho internacional penal y se encuentra regulado en los tratados
internacionales sobre la materia, los que al haber sido ratificados por el Estado
de Pery forman parte del derecho interno, en concordancia con el articulo 55

de la Constitucion Politica.

16. Conforme con esta disposicion y sin que ello implique desconocer la
importancia del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y de la
Convencién Americana, forman parte de nuestro derecho nacional los

siguientes tratados especificos:

16.1. La Convencidn Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personass,
que en su articulo Il establece el concepto de desaparicion forzada de

personas:

La privacion de la libertad a una o mds personas, cualquiera que fuere su forma,
cometida por agentes del Estado o por personas o grupos de personas que actien con
la autorizacién, el apoyo o la aquiescencia del Estado, seguida de la falta de
informacién o de la negativa o reconocer dicha privacion de libertad o de informar
sobre el paradero de la persona, con lo cual se impide el ejercicio de los recursos
legales y de las garantias procesales pertinentes.

16.2. La Convenciéon Internacional para la Proteccion de Todas las Personas
contra las Desapariciones Forzadas’, del sistema universal (ONU), que en su

articulo 2, respecto al concepto de desaparicion forzada de personas, prescribe:

A los efectos de la presente Convencidn, se entenderd por “desaparicién forzada” el
arresto, la detencidn, el secuestro o cualquier otra forma de privacién de libertad sea
obra de agentes del Estado o por personas o grupos de personas que actuan con la
autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del Estado, seguida de la negativa a
reconocer dicha privacion de libertad o del ocultamiento de la suerte o el paradero de
la persona desaparecida, sustrayéndola a la proteccidon de la ley.

16.3. Por su parte, el Estatuto de la Corte Penal Internacional®, en el articulo
7.1-i, describe a la desaparicion forzada de personas como un crimen de lesa

humanidad, en los terminos siguientes:

5 STC 2488-2002-PHC, del 18 de marzo de 2004.

¢ Adoptada en Belém do Pard-Brasil el 9 de junio de 1994. Aprobada en Pery por Resolucion
Legislativa 26583, de 22 de marzo de 1996. Fue ratificada el 4 de abril de 1996.

7 Aprobada por la Asamblea General de Naciones Unidas mediante Resolucion A/RES/61-177,
del 20 de diciembre de 2006.

— 15—
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La aprehensidn, la detencidén o el secuestro de personas por un Estado o una
organizacién politica, o con su autorizacién, apoyo o aquiescencia, seguido de la
negativa a informar sobre la privacion de libertad o dar informacién sobre la suerte o el
paradero de esas personas, con la intencién de dejarlas fuera del amparo de la ley por

un periodo prolongado?.
17. Asimismo, en virtud de lo establecido en la Cuarta Disposicion Final y
Transitoria  de nuestra Constitucion Politica, estos instrumentos legales
constituyen pardmetros de interpretacion de nuestros derechos vy libertades©. .

El texto es el siguiente:

Las normas relativas a los derechos y a las libertades que la Constitucion reconoce se
interpretan de conformidad con la Declaracion Universal de Derechos Humanos y con
los tratados y acuerdos internacionales sobre las mismas materias ratificadas por el Peru.

Esta disposicion constitucional fue desarrollada por el articulo V del Titulo

Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional (CPConst.) de 2004

Articulo V. Interpretacion de los derechos constitucionales

El contenido y alcances de los derechos constitucionales protegidos por los

procesos regulados en el presente Codigo deben interpretarse de conformidad con

la Declaracién Universal de Derechos Humanos, los tratados sobre derechos

humanos, asi como de las decisiones adoptadas por los tribunales internacionales

sobre derechos humanos constituidos segin tratados de los que el Peru es parte.
Esta disposicion se mantiene en términos similares en el articulo VII del Titulo

Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional de 2021 vigente.

18. Este mandato constitucional desarrollado legalmente por las dos
disposiciones del CPConst., los pronunciamientos de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos (Corte IDH), se constituye en un pardmetro de
interpretacion y tienen efectos vinculantes en el orden interno. Este érgano
infernacional jurisdiccional, en distintas sentencias ha senalado que la

desaparicién forzada de personas constituye una violacidon miltiple y

8 Del 17 de julio de 1998, que entrd en vigor el 1 de julio de 2002 (con 76 ratificaciones y 139
firmas). La Corte empezd su funcionamiento en febrero de 2003. El Pery firmd el Estatuto de la
Corte Penal Infernacional (conocido como Estatuto de Roma) el 7 de diciembre de 2000 y se
ratificd el 10 de noviembre de 2001.

? Conforme con el articulo 9 del Estatuto, los elementos de los crimenes es un mecanismo que
coadyuva a la interpretacion y aplicacién de los delitos contemplados en los articulos 6, 7 vy 8,
del Estatuto. Los “elementos de los crimenes” fueron adoptados el 9 de febrero de 2002.

10 Las normas relativas a los derechos y a las libertades que la Constitucidon reconoce se
interpretan de conformidad con la Declaracién Universal de Derechos Humanos y con los
tratados y acuerdos internacionales sobre las mismas materias ratificadas por el Perd.
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continuada de numerosos derechos reconocidos en la Convencidn Americana

y que los Estados parte estan obligados a respetar y garantizar'.

19. En esa linea, nuestro Tribunal Constitucional ha dejado sentado que el delito
de desaparicion forzada de personas es un delito pluriofensivo, por cuanto
afecta la libertad fisica, el debido proceso, el derecho a la integridad personal,

el reconocimiento de la personalidad juridica y la tutela judicial efectiva’.

20. En la misma linea interpretativa, los jueces de las Salas Supremas Penales de
la Corte Suprema, en el Acuerdo Plenario 9-2009/CJ-116'3, sobre desaparicion
forzada, dejan claro que el bien juridico protegido comun estd referido a las
garantias institucionales para el ejercicio de los derechos fundamentales frente
al ejercicio abusivo del poder publico, en la proteccion de la personalidad
juridica como cenftro integral de derechos y obligaciones, en el derecho a la
administracion de justicia y al esclarecimiento de los hechos, en sus fres niveles:
individual, familiar y social. En ese sentido, protege un doble interés individual y
publico al exigir el cumplimiento del deber de informacion sobre la privacion

de la libertad'4.

21. Ademds, senala que el articulo 320 del CP en su texto primigenio no se
adecua estrictamente a la prescripcidon normativa de la desaparicion forzada,
tal como estd expresado en los instrumentos internacionales antes referidos,

por lo siguiente:

11 Sentencias de la Corte IDH. Casos: Veldsquez Rodriguez vs. Honduras (29 de julio de 1988, pdrr.
155); Blake vs. Guatemala (2 de julio de 1996, pdrr. 65); Hermanas Serrano Cruz vs. El Salvador (23
de noviembre de 2004, pdrr. 105); Goibury y otros vs. Paraguay (22 de septiembre de 2006, parr.
83); Heliodoro Portugal vs. Panamd (12 de agosto de 2008, pdrr. 106); Anzualdo Castro vs. Perd
(22 de septiembre de 2009, parr. 59); Radilla Pacheco vs. México (23 de noviembre de 2009, pdrr.
146); caso lbsen Cdrdenas e Ibsen Pena vs. Bolivia (1 de septiembre de 2010, parr. 57); Gomes
Lund y otros (“Guerrilha do Araguaia”) vs. Brasil (24 de noviembre de 2010, pdrr. 122); Torres
Millacura y ofros vs. Argentina (26 de agosto de 2011, pdarr. 97); Gonzdlez Medina y familiares vs.
Republica Dominicana (27 de febrero de 2012, pdrr. 175); Osorio Rivera y familiares vs. Perd (26
de noviembre de 2013, pdarr. 116); caso Comunidad Santa Bdrbara vs. PerU (1 de septiembre de
2015, pdrr. 166); Tenorio Roca y otros vs. PerU (22 de junio de 2016, pdrr. 155); Terrones Silva y otros
vs. Pery (26 de septiembre de 2018, parr. 172); entre ofros.

12 STC 4677-2005-HC/TC, de 12 de agosto de 2005, caso Juan Nolberto Rivero Lazo, f. j. 26. En la
misma linea, algunos autores amplian el alcance de estos bienes juridicos, pues en su criterio
consideran que se frata de un delito pluriofensivo, dado que se protegen ofros derechos tales
como la libertad ambulatoria, acudir a un ftribunal, la integridad personal y la vida. En:
VILLAVICENCIO TERREROS, FELIPE (2014). Derecho penal: parte especial. Volumen |, p. 34.

13 Acuerdo Plenario 9-2009/CJ-116, del 13 de noviembre de 2009.

14 1bid., f. j. 13, con cita a las obras de los autores Giovanna Vélez Ferndndez, Yvdn Montoya
Vivanco e Ivdn Meini y Kai Ambos.
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21.1. La principal diferencia entre el tipo legal nacional y las normas
internacionales se da en el dmbito del sujeto activo vy, tal vez, en relacion con
la descripcion del elemento fundamental del tipo legal de desaparicion
forzada de personas. Esto es asi porque la Corte IDH, en el caso Gomez
Palomino vs. Pery, ha establecido que la Convencién Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas y demds instrumentos internacionales
consideran como sujeto activo del delito tanto a un agente estatal como a las
personas o grupos de personas que actuen con la autorizacion, el apoyo o la

aquiescencia del Estado’.

21.2. En efecto, el delito de desaparicion forzada de personas en Pery,
conforme con su redaccion literal, es un delito especial propio y, como tal, el
sujeto activo es un agente gubernamental, Io que no excluye a terceras
personas que actuen con la autorizacion, el apoyo o la aquiescencia de los

funcionarios del Estado.

22 Otra diferencia es que el elemento esencial de este delito, segun la Corte
IDH, lo constituye la no informacidn sobre la suerte o el paradero de la persona
a quien se ha privado legal o ilegalmente de su libertad'. Este elemento
diferenciador contrasta con el articulo 320 del CP que requiere de la
“desapariciéon debidamente comprobada” de toda persona a quien se privd

de su libertad.

Es por ello que en el acuerdo plenario mencionado se fija como linea
interpretativa que la desaparicion debidamente comprobada debe
entenderse como la no informacién de los agentes estatales sobre la suerte o

el paradero de la persona a quien se ha privado de su libertad.

23. El delito de desaparicion forzada de personas es un delito permanente,
como asi lo establece el articulo Il de la Convencién Interamericana sobre

Desaparicion Forzada de Personas.

15 Corte IDH. Caso Gdémez Palomino Vs. Pery, Sentencia del 22 de noviembre de 2005. Fondo,
reparaciones y costas, pdrr. 100.

16 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro vs. Pery, Sentencia del 22 de septiembre de 2009. Excepcion
preliminar, fondo, reparaciones y costas, parrs. 164-167.
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23.1. Conforme con la jurisprudencia del Derecho Internacional de los
Derechos Humanos, el acto de desaparicién y su ejecucion se inician con la
privacion de la libertad de la persona y la subsiguiente falta de informacion
sobre su destino, y permanece hasta tanto no se conozca el paradero de la
persona desaparecida, o no se hallen sus restos, y los hechos no se hayan

esclarecido!’.

23.2. Sobre este punto, el Tribunal Constitucional enfatizé que, en los delitos
permanentes, pueden surgir nuevas normas penales que serdn aplicables a
quienes en ese momento ejecuten el delito, sin que ello signifique una
aplicacion retroactiva de la ley penal, como sucede en la desaparicidon
forzada que, conforme con el articulo lll de la Convencién Interamericana
sobre Desaparicién Forzada de Personas, deberd ser considerado como delito

permanente mientras no se establezca el destino o paradero de la victima's.

23.3. La jurisprudencia anotada fue recogida en la modificatoria del articulo
320 del CP, mediante el Decreto Legislativo 1351, del 7 de enero de 2017, cuyo

texto es el siguiente:

El funcionario o servidor publico, o cualquier persona con el consentimiento o
aquiescencia de aquel, que de cualquier forma priva a otro de su libertad y se
haya negado a reconocer dicha privacion de libertad o a dar informacién
cierta sobre el destino o el paradero de la victima [...].

ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

24. Previo a emitfir un andlisis sobre el fondo de la controversia, este supremo
Tribunal debe establecer si la accion penal sigue vigente o no. Ello en atencién

a que, en juicio oral, la defensa técnica del sentenciado AUGUSTO GABILONDO

17 Sentencia de la Corte IDH. Caso Osorio Rivera y familiares vs. PerU. Sentencia del 26 de
noviembre de 2013. Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas, pdrr. 31, entre otras.
También ha indicado que no se trata meramente del acto de encontrar los restos de una
determinada persona, sino que ello, lbgicamente, debe ir acompanado de la realizacién de las
pruebas o andlisis que permitan comprobar que, efectivamente, esos restos corresponden a esa
persona. Por lo tanto, en casos de presunta desaparicién forzada en que existan indicios de que
la alegada victima ha fallecido, la determinaciéon de si se ha configurado dicho fendmeno vy la
cesacion del mismo, en caso de que los restos hayan sido localizados, requiere necesariamente,
establecer de la manera mds fehaciente la identidad del individuo a quien pertenecen dichos
restos. Corte IDH. Caso Comunidad Campesina de Santa Bdrbara vs. Perl. Sentencia de 1 de
septiembre de 2015. Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas, pdrr. 165.

18 STC 2488-2002-HC/TC, del 18 de marzo de 2004, f. j. 26. Criterio reiterado en el Expediente 442-
2007-PHC/TC, del 30 de marzo de 2007. En la primera sentencia se introdujo el derecho a la
verdad, con base en el articulo 3 de la Constitucién Politica.
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GARCIA DEL BARCO solicitd que se declare la prescripcion de la accidon penal

incoada en su contra.

25. Es de significar que, ante este pedido de prescripcion de la accién penal,
la Sala Penal Superior Nacional lo desestimo, esencialmente, con base en los

siguientes fundamentos:

i) En el caso Aimonacid Arellano vs Chile, la Corte IDH precisdé que la regla de
imprescriptibilidad de la accion penal de los crimenes de lesa humanidad es
una norma imperativa de derecho internacional general (ius cogens) que
no admite pacto en contrario, por lo que su vigencia no se sujeta a ningun

sistema de incorporacién, por ser de aplicaciéon inmediata;

ii) Esta interpretacion fue recogida por el Tribunal Constitucional en la
sentencia recaida en el Expediente 24-2010-PI/TC que, entre ofras
consideraciones, enfatizd que la regla de imprescriptibilidad de la accion
penal para crimenes de lesa humanidad es una norma de ius cogens que
no necesita que un Estado manifieste su ratificacion o adhesion, criterio que,
segun consigno, fue reiterado en los casos 465-2019 y 890-2019-PHC/TC vy
0890-2019-PHC/TC.

iii) Ademds, dicha regla forma parte del contenido constitucionalmente
protegido del derecho a la verdad que, entre sus manifestaciones, supone
el conocer la verdad de los hechos acaecidos, que se esclarezca el crimen
de lesa humanidad y se determine la responsabilidad penal de los agentes.
Esto supone que mientras no se conozca la verdad, la persecucion penal
debe continuar y concluir con un pronunciamiento en el que se absuelva o

condene.

iv)Aunque el Codigo Penal no tipifica a la desaparicion forzada como un
delito de accidén penal imprescriptible, se frata de una exigencia que no es
necesaria, en virtud a la regla de imprescriptibiidad de delitos de lesa

humanidad, como norma de ius cogens.

v) Asimismo, la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de
Personas, establece que a dicho delito no le alcanzan los efectos de la

prescripcion de la accién penal. En su consideraciéon, este instrumento
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infernacional, precisa, ademds, que no se requiere el elemento contextual
de los crimenes de lesa humanidad para considerar que el delito de

desapariciéon forzada de personas resulte imprescriptible.

26. En esta sede recursiva, la defensa técnica del sentenciado GABILONDO
GARCIA DEL BARCO reiteré su peticion de prescripcion de la accién penal, ya
gue expresd que se condend a su patrocinado, pese a que la accidon penal
por el delito de desaparicion forzada estd prescrita. Al respecto, sus agravios

son los que a continuacion se detallan:

26.1. Los tratados de derechos humanos son autoejecutivos, mas no los de
derecho penal, como es el caso de la imprescriptibiidad que, como regla

penal y procesal penal, no es autoejecutiva.

26.2. La Sala Penal Superior Nacional no detalld por qué la regla de
imprescriptibilidad se aplicariac de manera directa al derecho interno, sin
necesidad de incorporarla mediante una modificacion legislativa al Codigo
Penal, como corresponde, por ser una regla del derecho penal en sentido

amplio y no autoejecutiva.

26.3. La regla de imprescriptibilidad es una norma que tiene su origen en un
tfratado de derecho penal internacional. Por lo tanto, al no ser autoejecutiva,
requiere ser adecuada mediante una modificacion del Coédigo Penal o
Procesal Penal en la que, conforme con el principio de legalidad, se precise

que el delito no prescribe.

26.4. La citada regla recién se incorporé con la Convencion sobre la
Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa
Humanidad, el 9 de noviembre de 2003, cuando el Estado peruano se adhirid

a esta Convencion.

Si bien el Tribunal Superior concluyd que la regla de imprescriptibilidad es una
norma de ius cogens y manifestacion del derecho a la verdad, no detallé por
qué dicha regla se aplica de manera directa, no obstante, las precisiones

anotadas.
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26.5. La Convencidn Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas
establece, en su articulo VI, la prescripcion de la accidon penal para el delito
de desaparicion forzada de personas y precisa que ello serd asi en tanto una
norma fundamental impida su aplicacién, lo que ocurre con nuestra

Constitucion, por lo que este delito no es imprescriptible.

27. Con relacion a los agravios del abogado defensor, la fiscal suprema penal
opind que los agravios expuestos no tenian sustento por las siguientes

consideraciones:

27.1. Nuestro ordenamiento juridico, conforme con el arficulo 55 de la
Constitucion Politica, admite la posibilidad de aplicar directamente una norma
de derecho internacional. Es decir, es plenamente posible que ingresen a
formar parte de la normativa interna, pero ello siempre con una condicion:

que se trate de normas autoejecutivas.

27.2. Esto ocurre con lo previsto en el articulo VII de la Convencidon
Inferamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas cuya disposicidon no
define conductas delictivas que requieran una incorporacién a través de la
dacion de una ley. Por tanto, es una norma autoejecutiva, que es

directamente aplicable al caso de autos.
CORTE IDH Y EL CASO BARRIOS ALTOS VS. PERU

28. Expuesta la posicion de la Sala Penal Superior Nacional, que desestimo la
solicitud de prescripcion de la accidon penal, con base en la sentencia del
Expediente 024-2010-PI/TC y en la sentencia del caso Aimonacid Arellano vs.
Chile; los agravios del abogado defensor de Gabilondo Garcia del Barco y la
opinidn de la fiscal suprema penal, para resolver resulta necesario remitirnos al
contexto que se resend en el item 1.1 y subsiguientes de la presente ejecutoria
suprema, y tener en cuenta lo siguiente a partir del mencionado caso Barrios

Altos vs. PerU:

28.1. El 8 de junio de 2000, la Comision Interamericana de Derechos Humanos

presentd la demanda del caso Barrios Altos ante la Corte IDH para que decida si

el Estado peruano viold los articulos 4, 5, 8, 13 y 25 de la Convencidén Americana
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en relaciéon con sus articulos 1.1 y 220, como consecuencia de la promulgacion
y aplicacion de las leyes de amnistia 25479 y 26492 que, segun sostuvo, el
Congreso emitié para exonerar de responsabilidad a militares, policias y civiles
investigados, denunciados, procesados o condenados que, entre 1980 y 1995,
hubieran cometido violaciones a los derechos humanos o participado en esas

violaciones?!.

28.2. Es de este modo que se inicid el caso Barrios Altos vs. Pery, en el dmbito
del sistema interamericano, el cual fiene especial conexion y relevancia con

los agravios que se analizan.

En el decurso de su tramitacion, el 19 de febrero de 2001 el Estado reconocid
su responsabilidad internacional, lo que fue aceptado por la Corte IDH en la

sentencia en que se pronuncié sobre el fondo, del 14 de marzo de 2001.

En su consideracion, la Corte IDH precisé que son inadmisibles las disposiciones
de amnistia, de prescripcion y el establecimiento de excluyentes de
responsabilidad que pretendan impedir la investigacion y sancidon de los
responsables de las violaciones graves de los derechos humanos, tales como la
tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias, y las desapariciones
forzadas, por cuanto estdn prohibidas por contravenir derechos inderogables
reconocidos por el derecho internacional de los derechos humanos (pdarrafo
41).

28.3. Asimismo, en el pdrrafo 42, acotd que las leyes de amnistia adoptadas por
el PerU impidieron que los familiares de las victimas y las victimas sobrevivientes
del caso fueran oidas por un juez, conforme con lo senalado en el arficulo 8.1
de la Convencion Americanag; y violaron el derecho a la proftecciéon judicial
consagrado en su articulo 25, impidieron la investigacion, persecucion, captura,
enjuiciamiento y sancién de los responsables de los hechos ocurridos en Barrios

Altos, incumpliendo su articulo 1.1, y obstruyeron el esclarecimiento de los

17 Relativo a la obligaciéon de respetar los derechos.

20 Concerniente con el deber de adoptar disposiciones de derecho interno.

21 Estas leyes se dieron como consecuencia de los hechos del 3 de noviembre de 1991, en el que
seis miembros del grupo Colina a bordo de dos vehiculos, irumpieron en un inmueble de Barrios
Altos, en Lima, donde se realizaba una pollada. En este lugar, luego de reducir y obligar a los
asistentes a echarse en el suelo, los citados miembros del grupo Colina les dispararon por un
promedio dos minutos. Se dio muerte a quince personas y cuairo resultaron heridas de
gravedad.
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hechos del caso. Finalmente, precisd que la adopcion de las leyes de
autoamnistia es incompatible con la Convencidn Americana y el Estado
incumplid la obligacion de adecuar el derecho interno consagrado en el

articulo 2 de la misma.

La Corte IDH concluyd que el Estado viold los derechos a la vida?2, integridad
personal? y a las garantias judiciales?t y que se deben investigar los hechos para
determinar y sancionar a las personas responsables de las violaciones de los

derechos humanos en mencion.

28.4. Posteriormente, esta sentencia fue objeto de una demanda de

interpretacion, por lo que se emitié la sentencia del 3 de septiembre de 20012,

en la cual la Corte IDH precisé que, dada la implicancia de la violacion
ocasionada por las leyes de amnistia 26479 y 26492, lo resuelto tiene efectos
generales para todos los casos en los cuales se hayan aplicado las citadas

leyes.

28.5. Luego, el 30 de noviembre de 2001, se emiti® la sentencia de
reparaciones y costas, en la que se homologd el acuerdo de reparaciéon
integral al que arribaron el Pert con la Comisidon Interamericana de Derechos
Humanos vy las victimas, sus familiares o representantes. En dicho acuerdo,

entre ofras reparaciones, el Estado se comprometié a iniciar el procedimiento

para suscribir v promover la ratificacion de la Convencidon sobre la

Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa

Humanidad.

22 En perjuicio de Placentina Marcela Chumbipuma Aguirre, Luis Alberto Diaz Astovilca, Octavio
Benigno Huamanyauri Nolazco, Luis Antonio Ledn Borja, Filomeno Ledn Ledn, Mdximo Ledn Ledn,
Lucio Quispe Huanaco, Tito Ricardo Ramirez Alberto, Teobaldo Rios Lira, Manuel Isaias Rios Pérez,
Javier Manuel Rios Rojas, Alejandro Rosales Alejandro, Nelly Maria Rubina Arquinigo, Odar
Mender Sifuentes NURez y Benedicta Yanque Churo.

23 En perjuicio de Natividad Condorcahuana Chicana, Felipe Ledn Ledn, Tomds Livias Ortega y
Alfonso Rodas Alvitez.

24 En perjuicio de los familiares de Placentina Marcela Chumbipuma Aguirre, Luis Alberto Diaz
Astovilca, Octavio Benigno Huamanyauri Nolazco, Luis Antonio Ledn Borja, Filomeno Ledn Ledn,
Mdximo Ledn Ledn, Lucio Quispe Huanaco, Tito Ricardo Ramirez Alberto, Teobaldo Rios Lira,
Manuel Isaias Rios Pérez, Javier Manuel Rios Rojas, Alejandro Rosales Alejandro, Nelly Maria
Rubina Arquifigo, Odar Mender Sifuentes NURez, Benedicta Yanque Churo, y en perjuicio de
Natividad Condorcahuana Chicaia, Felipe Ledn Ledn, Tomds Livias Ortega y Alfonso Rodas
Alvitez.

25 Corte IDH. Caso Barrios Altos vs. PeryU. Sentencia de 3 de septiembre de 2001. Interpretacién de
la sentencia de fondo.
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28.6. Es por este motivo que el 12 de junio de 2003 se publico en el diario oficial

El Peruano la Resolucion Legislativa 27998, a través de la cual se aprobd la
adhesion del Pery a la citada Convencidn, aunque cabe precisar que en dicha
adhesiéon se efectud una reserva sobre el cardcter retroactivo de la aplicacion

del Tratado, conforme con la disposicion que se indica:

Articulo Unico. Objeto de la resolucion legislativa

Apruébase la adhesién del Perl a la Convencién sobre la Imprescriptibilidad de los
Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa Humanidad, adoptada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 26 de noviembre de 1968, de conformidad con los
articulos 56 y 102, inciso 3, de la Constitucidon Politica del Perd, con la siguiente
declaracién:

1.1. “De conformidad con el articulo 103 de su Constitucion Politica, el Estado peruano se
adhiere a la Convencién sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de los
Crimenes de Lesa Humanidad, adoptada por la Asamblea General de las Naciones
Unidas el 26 de noviembre de 1968, para los crimenes que consagra la convencién,
cometidos con posterioridad a su entrada en vigor para el Pery”. [Resaltado y subrayado
agregados]

28.7. La constitucionalidad de esta resolucion legislativa fue cuestionada por el
Colegio de Abogados del Calloo, a través de una demanda de

inconstitucionalidad?s.

Mediante resolucion del 23 de marzo de 2010, recaida en el Expediente 018-

2009-PI/TC, el Tribunal Constitucional declard improcedente la demanda?. Se
consideré que, en puridad, lo que se pretendia cuestionar era la Convencion
sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa
Humanidad, lo cual no era posible porque el plazo de seis meses para hacerlo,
conforme con el articulo 100 del CPConst. de 200428, habia transcurrido en

exceso.

26 Conforme lo establece el inciso 8 del articulo 203 de la Constitucion Politica que, entre los
sujetos legitimados para interponer una demanda de inconstitucionalidad, considera a los
colegios profesionales, en materias de su especialidad.

27 Suscrita por los magistrados Vergara Gotelli, Mesia Ramirez, Landa Arroyo, Beaumont Callirgos,
Calle Hayen, Eto Cruz y Alvarez Miranda.

28 Articulo 100. Plazo prescriptorio

La demanda de inconstitucionalidad de una norma debe interponerse dentro del plazo de seis
anos contados a partir de su publicacién, salvo el caso de los tfratados en que el plazo es de seis
meses. Vencidos los plazos indicados, prescribe la pretensidn, sin perjuicio de lo dispuesto por el
articulo 51 y por el segundo pdrrafo del articulo 138 de la Constitucion.
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JURISPRUDENCIA DE LA CORTE IDH SOBRE GRAVES VIOLACIONES A LOS DERECHOS HUMANOS

29. Mientras esto ocurria en el dmbito interno, la Corte IDH enfatizaba su linea
establecida en el caso Barrios Altos vs. Pery, referida a la inadmisibilidad de las
disposiciones de amnistia, prescripcion y el establecimiento de excluyentes de
responsabilidad que pretendan impedir la investigaciéon y sancion de los
responsables de graves violaciones a los derechos humanos, tales como la
tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias y las desapariciones
forzadas. Asi lo hizo en diversas sentencias, entre las que se citan a modo

enunciativo:

« Trujillo Oroza vs. Bolivia, sentencia del 27 de febrero de 2002 (reparaciones y
costas), parrafo 110.

e EIl Caracazo vs. Venezuela, sentencia del 29 de agosto de 2002
(reparaciones y costas), parr. 119.

* Bulacio vs. Argentina, sentencia del 18 de septiembre de 2003 (fondo,
reparaciones y costas), parrafo 116.

* Myrna Mack Chang vs. Guatemala, sentencia del 25 de noviembre de 2003
(fondo, reparaciones y costas), parrafo 276.

« Molina Theissen vs. Guatemala, sentencia del 3 de julio de 2004
(reparaciones y costas), parrafo 84.

+ Comunidad Moiwana vs. Suriname, sentencia del 15 de junio de 2005
(excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas), parrafo 206.

« Albdn Cornejo y otros vs. Ecuador, sentencia del 22 de noviembre de 2007
(fondo, reparaciones y costas), pdarrafo 111.

30. En casos similares donde el PeryU fue parte demandada, por ejemplo, en el
caso Hermanos Goémez Paquiyauri??, sostuvo que las victimas de graves
violaciones de derechos humanos, asi como sus familiares tienen el derecho a

conocer la verdad. Se trata de una forma importante de reparacién para ellos,

29 En este caso, dos hermanos de 14 y 17 anos fueron detenidos ilegalmente, torturados y
ejecutados extrajudicialmente por efectivos de la Policia Nacional del Perd (PNP). La Corte IDH
senald que es un caso de grave violacién a los derechos humanos, cuyas victimas fueron ninos,
lo cual reviste de especial gravedad. Corte IDH. Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri vs.
PerU. Sentencia del 8 de julio de 2004. Fondo, reparaciones y costas, pdarrs. 76, 230 y 232.
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por lo cual el Estado debe investigar y sancionar a los responsables. Este criterio

se reiterd en el caso Goémez Palomino?o,

31. Ahora bien, el 26 de setiembre de 2006, en el caso Almonacid Arellano vs.
Chiled!, la Corte IDH precisé que la condicion de inamnistiables e
imprescriptibles comprende también a los crimenes contra la humanidad, los
cuales suponen la comision de actos inhumanos cometidos en un contexto de
ataque generalizado o sistematico contra una poblacion civil. Se trata de una
prohibicién que es una norma de ius cogens, por lo que la penalizaciéon de tales

crimenes es obligatorias?,

Sostuvo que la Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de
Guerra y de los Crimenes de Lesa Humanidad afirmd con claridad que dichos
ilicitos internacionales son imprescriptibles, cualquiera que sea la fecha en que
se hubieren cometido. Asimismo, precisé que aun cuando el Estado de Chile no
haya ratificado dicha Convencién, la imprescriptibiidad de los crimenes de
guerra y de los crimenes de lesa humanidad, surge como categoria de norma
ius cogens, que no nace con la acotada Convencidn, sino que estd reconocida

en ella3’3, por lo que debe cumplir dicha norma imperativa.

32. Dos meses después, el 29 de noviembre de 2006, en el caso La Cantuta vs.

Pery, la Corte IDH concluyd que los hechos cometidos contra las victimas, las
que fueron ejecutadas extrajudicialmente o desaparecidas forzadamente,
constituyen crimenes de lesa humanidad que no pueden quedar impunes, son
imprescriptibles y no pueden ser comprendidos dentro de una amnistia4,
Agregd que:

[...] SegUn el corpus iuris del derecho internacional, un crimen de lesa humanidad es en si
mismo una grave violacion a los derechos humanos y afecta a la humanidad toda |[...].

30 Los familiares de victimas de graves violaciones de derechos humanos tienen el derecho a
conocer la verdad sobre estas violaciones. Este derecho a la verdad, al ser reconocido y
ejercido en una situacién concreta, constituye un medio importante de reparacion para la
victima y sus familiares y da lugar a una expectativa que el Estado debe satisfacer. Por otra
parte, el conocer la verdad facilita a la sociedad peruana la bUsqueda de formas de prevenir
este tipo de violaciones en el futuro. Corte IDH. Caso Gémez Palomino vs. Pery. Sentencia de 22
de noviembre de 2005. Fondo, reparaciones y costas, pdrr. 78.

31 Corte IDH. Caso Almonacid Arellano y otros vs. Chile. Sentencia del 26 de septiembre de 2006.
Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas, parr. 96.

32 |pid., pdrr. 99.

33 Ibid., pdrrs. 152-153.

34 Corte IDH. Caso La Cantuta vs. Perld. Sentencia del 29 de noviembre de 2006. Fondo,
reparaciones y costas, pdrr. 225.
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Al ser el individuo y la humanidad las victimas de todo crimen de lesa humanidad, la
Asamblea General de las Naciones desde 1946 ha sostenido que los responsables de tales
actos deben ser sancionados. Resaltan al respecto las resoluciones 2583 (XXIV) de 1969 y
3074 (XXVIII) de 1973.

[...] El Estado no podrd argUir ninguna ley ni disposicién de derecho interno para eximirse
de la orden de la Corte de investigar y, en su caso, sancionar penalmente a los
responsables de los hechos.

[Resaltado agregado]

DECRETO LEGISLATIVO 1097 Y SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL QUE DECLARA

IMPRESCRIPTIBLES LOS DELITOS DE LESA HUMANIDAD

33. Pese a la jurisprudencia emitida sobre las graves violaciones a los derechos
humanos, en las cuales una de sus consecuencias es la imprescriptibilidad de la

accion penal, el 31 de agosto de 2010 se promulgd el Decreto Legislativo 1097

“Decreto Legislativo que Regula la Aplicacion de Normas procesales por delitos
que implican violacién de derechos humanos”, que infrodujo modificaciones en
el procesamiento penal del personal militar y policial procesado o condenado

por delitos que implicaban violacion de derechos humanos.

34. Una modificacion relevante y que se relaciona con la prescripcion de la
acciéon penal, lo constituye la segunda parte del articulo 6.4, cuyo tenor es el
siguiente:

[...] 6.4. El sobreseimiento parcial que se regula en el inciso 6.2 del presente
articulo no sobresee delitos sino a procesados sometidos con exceso d
investigacion penal, por lo que faculta al érgano jurisdiccional a continuar la
investigacion penal contra otras personas, respetando las reglas de prescripcidon
de la accién penal, segun la ley penal aplicable a la fecha de ocurrencia de los
hechos a investigar.

[Subrayado agregado]

Este dispositivo debe ser leido de manera conjunta con el texto establecido en

su Primera Disposicion Complementaria Final, que dispone lo siguiente:

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES

Primera. Para efectos procesales, precisase que la Convencidn sobre la Imprescriptibilidad
de los Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa Humanidad, aprobada por la
Resolucion Legislativa 27998, surte efectos vy rige para el Perd a partir del 9 de noviembre
de 2003, conforme a la declaracién realizada por el Perd al momento de adherirse a la
citada Convencién, al fundamento 15 de la Resolucién del Tribunal Constitucional
recaida en el Expediente 18-2009-PI/TC, y a la declaracién expresa contenida en la
indicada resolucién legislativa.

[Subrayado agregado]
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35. Segun el texto literal de estas dos disposiciones del Decreto Legislativo 1097,
la regla de la imprescriptibilidad solo operaria para los hechos que se cometan

a partir del 2 de noviembre de 2003, con lo cual a los casos anteriores a esta

fecha se le aplicarian las reglas de la prescripcion ordinaria y extraordinaria de

la accion penal.

36. El 9 de setiembre de 2010, el Decreto Legislativo 1097 fue objeto de una

demanda de inconstitucionalidad, por parte del 25 % del nUmero legal de

congresistas. En la sentencia del 21 de marzo de 2011, el Tribunal

Constitucional®s declard fundada, en parte, la demanda, en la cual, en relacion

a la prescripcidon de la accién penal:

36.1. Delimité el concepto de crimen de lesa humanidad:

a) Por su naturaleza y cardcter denota una grave afectaciéon de la dignidad humana,
violando la vida o produciendo un grave dafo en el derecho a la integridad fisica o
mental de la victima, en su derecho a la libertad personal o en su derecho a la
igualdad;
b) Se redliza como parte de un atague generalizado o sistemdatico;
c) Responde a una politica (no necesariamente formalmente declarada) promovida o
consentida por el Estado; vy,
d) Se dirige confra poblacién civil. Siendo que estas condiciones deben presentarse
copulativamente.

36.2. Los delitos de lesa humanidad son imprescriptibles por ser normas de ius

cogens, por las siguientes consideraciones:

a) La regla de imprescriptibiidad de los delitos de lesa humanidad v,
consecuentemente, el mandato de su persecucion, con prescindencia de
la fecha en que aquellos se hayan cometido, no tiene vigencia en el
ordenamiento juridico peruano como consecuencia de la enfrada en vigor
de la Convencidn sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y
de los Crimenes de Lesa Humanidad (9 de noviembre de 2003), sino que

surge en virtud de una norma imperativa de derecho internacional general

35 Expediente 24-2010-PI/TC, del 21 de marzo de 2011. Suscrita, en mayoria, por cinco de los
magistrados del TC: Mesia Ramirez, Alvarez Miranda, Beaumont Callirgos, Eto Cruz y Urviola Hani,
conforme con el articulo 5 de la LOTC (Ley 28301), del 1 de julio de 2004. El magistrado Vergara
Gotelli emitié un voto singular, en el cual opind porque se declare fundada, en parte, la
demanda, tras discrepar que los delitos contra la humanidad no pueden ser punibles si no estan
tipificados de manera previa al hecho; asimismo, discrepd que la regla de imprescriptibilidad
sea aplicable en todo tiempo. El magistrado Calle Hayen emitidé un voto, en el cual expresd
reconocer la imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad. No obstante, precisé que ello
no debe suponer una irrazonabilidad del plazo de juzgamiento.
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que, como ha sostenido la Corte IDH, no nace de la referida Convencion,

sino que estd reconocida en ella3s,

b) Al fratarse dicha regla de una norma de ius cogens, derivada del derecho

internacional de los derechos humanos, es aplicable en todo tiempo, contra
la que no cabe pacto en contrario, con fuerza erga omnes, y con plena
eficacia en el ordenamiento juridico peruano. Y aunque la pena aplicable a
una conducta fipica es la que se encuentra vigente en el tiempo en que
ella se produjo, si la conducta reviste las caracteristicas de un crimen de
lesa humanidad, por mandato constitucional e internacional, la accidn
penal en su contra, con prescindencia de la fecha en que se haya

cometido el delito, es imprescriptible?.

c) Asimismo, precisé que instituir dicha regla genera una incidencia de

mediana intensidad sobre el procesado, pues no se trata de juzgarlo por

conductas o penas gue dl tiempo de cometerse no haya constituido delito,

sino de habilitar una persecucion penal a efectos de que no se diluya el ius

puniendi _en razén de su evasion de la justicia o de mecanismos

institucionales orientados a la impunidad. Aclaré que la regla de asumir la

rehabilitacion de facto, que subyace a la prescripcion, pierde toda
virtualidad frente a violaciones a los derechos humanos que constituyan
crimenes de lesa humanidad. En cambio, la imprescriptibilidad de los delitos
de lesa humanidad, fortalece el deber del Estado de proteger el derecho
fundamental a la verdad y de garantizar la vigencia de los derechos

humanoss3s.

d) Conforme con el criterio de la Corte IDH, la regla de imprescriptibilidad no
rige solamente a partir de la ratificaciéon de la Convencidn sobre la
Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa
Humanidad, hacia el futuro, sino que, al tratarse de una norma de ius

cogens, tales crimenes son imprescriptibles, cualquiera sea la fecha en que

se hayan cometido¥.

36 F. . 62.
¥ Ibid.

38 F. . 65.
39 F.]. 68.
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e) Aun cuando el 9 de noviembre de 2003, la acotada Convencion pasd a
formar parte del ordenamiento juridico vigente, conforme con el articulo 55
de la Constitucion, ello no determina que la regla de imprescriptibilidad de
los crimenes de lesa humanidad solo sea aplicable a las conductas fipicas
cometidas después de esa fecha, pues dada su condicidon de norma de ius

cogens, la imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad es aplicable

en todo tiempo. Ademads, porque encuentra reconocimiento en el derecho

a la verdad, previsto en el ordenamiento constitucional peruano#.

f) Precisé que, sobre la base de una inconstitucional interpretacion que se
efectud del articulo 103 de la Constitucion, este mandato constitucional e
internacional fue contradicho expresamente por la declaracién contenida
en el punto 1.1 del articulo Unico de la Resolucién Legislativa 27998, a tfravés
de la cual se aprobd la Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los
Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa Humanidad. Por ello, la

citada declaracion gue remite a la Primera Disposicion Complementaria

Final del Dec. Leqg. 1097, es inconstitucional4!.

g) Agregd que si bien lo efectuado en dicho dispositivo se frata, en la practica,
de una reserva, como lo dispone la Convencidn de Viena sobre el Derecho
de los Tratados de 1969, en virtud a lo establecido en el articulo 19 de esta

Convencion, se precisa que las reservas no proceden cuando esta es

incompatible con el objeto y fin del tfratado, lo que sucedié cuando se hizo

con la aprobacion de la Convencidén sobre la Imprescriptibiidad de los

Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa Humanidad42,

h) Ademds, la declaraciéon del Estado de limitar la regla de imprescriptibilidad

para los casos posteriores a la fecha de entrada en vigor de la Convencidn,

supone interponer una reserva violatoria del derecho internacional que

impide el esclarecimiento de crimenes de estas caracteristicas que hayan

ocurrido antes del 9 de noviembre de 2003, lo que resulta un incumplimiento

WOF. . 72.
4.}, 73.
2F . 74.
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de las obligaciones internacionales de investigar y sancionar a los

responsables de estos crimenes4,

i) Como el punto 1.1. del articulo Unico de la Resolucion Legislativa 27998, no
puede ser declarada inconstitucional por el transcurso del tiempo vy
tampoco expulsada del ordenamiento juridico, ello no impide efectuar un
confrol de su constitucionalidad, como asi lo hizo. Consecuentemente,
declard su invalidez constitucional y precisé que todo poder publico se
encuentra impedido de aplicar el precepto juridico con el que se pretendia
considerar la imprescriptibilidad de los crimenes de guerra y de los crimenes

de lesa humanidad solo a partir del 9 de noviembre de 200344,

37. Es por ello que en el fundamento juridico 77 de la sentencia que se analiza,
concluyé que el transcurso del tiempo no le impedia efectuar el control de

constitucionalidad, con base en dos mecanismos que la Constitucion prevé:

a) El control difuso de constitucionalidad del articulo 138 de la Constitucion
Politica.
Al respecto, este sistema de conftrol de la constitucionalidad implica que, ante
una incompatibilidad entre una norma constitucional y una norma con rango
legal, los jueces prefieren la primera. Igualmente ocurre entre una norma legall
sobre toda otra norma de rango inferior, control que se sustenta en los

principios de supremacia de la Constitucion y de jerarquia de las normas.

Sobre este punto, es de precisar que, de modo paralelo a la demanda de
inconstitucionalidad, los jueces de la Sala Penal Superior Nacional

inaplicaron via control difuso el mencionado decreto legislativo, por

considerar que contfravenia los mandatos y preceptos de la Constitucion
Politica. Ello ocurrié en un caso, donde el procesado Roberto Edmundo
Huamdn Azcurra solicitd el sobreseimiento parcial de la causa instaurada en
su confra. Elevados los actuados en consulta, de conformidad con el
articulo 14 del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgdnica del Poder Judicial,

la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte

43 |bid.
44F.].78.

— 32—



\BUWCA DEL
& 2

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 614-2022
NACIONAL

PODER JUDICIAL

Suprema, aprobd la resolucion en la que se inaplicod el Decreto Legislativo
109745,

b) El tercer pdarrafo del articulo VI del Titulo Preliminar del CPConst. de 2004.

Al respecto, esta disposicion establece que los jueces interpretan y aplican
las leyes o toda norma con rango de ley y los reglamentos segun los
preceptos y principios constitucionales, conforme con la interpretacion de
los mismos que resulte de las resoluciones dictadas por el Tribunal
Constitucional, disposicion que con idéntfica redaccion se establece en el
arficulo VII del Titulo Preliminar del CPConst. de 2021 y, ademds, en la

Disposicion Final Primera de la Ley Orgdnica del Tribunal Constitucional.

Ambas disposiciones, en nuestro criterio, constituyen normas de articulacion,
dada la caracteristica de nuestro sistema de control de constitucionalidad
que es dual o paralelo, en el cual coexisten el control difuso y el control

concentrado’.

38. En aftencion a las dos normas mencionadas, en el fundamento juridico 78, el

Tribunal Constitucional concluyo:

78. En consecuencia, aunque el Tribunal Constitucional no pueda expulsar del orden
juridico el punto 1.1 del articulo Unico de la Resolucién Legislativa 27998 —conexo al
mandato previsto en la Primera Disposicion Complementaria Final del Decreto Legislativo
1097—, pues se encuentra fuera del plazo previsto en el articulo 100 del CPCo.,
habiéndose advertido su inconstitucionalidad, y siendo este Colegiado el supremo
intérprete de la Constitucion, en virtud de los articulos VI del Titulo Preliminar y 82 del
CPCo., a partir del dia siguiente de la publicacién de esta sentencia, todo poder publico

se encuentra impedido de aplicar el referido precepto juridico?.

45 Consulta 242-2011/Lima, del 31 de mayo de 2011.

46 Esto no ha creado una mixtura o simbiosis, que en realidad no existe, sino una coexistencia de
dos sistemas en un mismo enframado normativo; que no se cruza ni se opone en lo esencial.
GARCIA BELAUNDE, Domingo, Domingo. Derecho Procesal Constitucional, Temis, Santa Fe de
Bogotd, 2001, p. 28. Los autores del Anteproyecto del Cédigo Procesal Constitucional, también
afirman la falta de articulacidén que adn subsiste en el control de constitucionalidad a cargo del
Poder Judicial y el Tribunal Constitucional. ABAD YUPANQUI, Samuel, et al. Cédigo Procesal
Constitucional. Comentarios, Exposicion de motivos, Dictdmenes e indice Analitico, Palestra,
Lima, 2004, pp. 39-41.

47 El Tribunal Constitucional, con base en el articulo 78 del CPConst. de 2004 (actual articulo 77 del
CPConst. de 2021) se encuentra facultado para declarar la inconstfitucionalidad de una norma
conexa. En este caso es evidente que el Decreto Legislativo 1097, tenia estrecha conexién con la
disposicion mencionada, sobre la imprescriptibilidad de la acciéon penal, luego de haberse
aprobado la adhesidon a la Convencidn sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y
Crimenes de Lesa Humanidad. [Subrayado agregado]
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[Subrayado agregado]

39. Por tanto, si bien la Resolucion Legislativa 27998 permanece en el
ordenamiento juridico interno con su texto original, luego de la sentencia del
Tribunal Constitucional que se detalla, su texto literal debe ser interpretado
conforme con lo senalado en esta sentencia, pues una de las disposiciones que
la sustenta, el arficulo 82 del CPConst. de 2004, dispone que las sentencias del
Tribunal Constitucional tienen autoridad de cosa juzgada, por lo que vinculan a
todos los poderes publicos y producen efectos generales desde el dia siguiente

a la fecha de su publicacion.

40. En conclusion, por las consideraciones anotadas este Supremo Tribunal tiene
en cuenta la interpretacion que efectud el Tribunal Constitucional en el proceso
de inconstitucionalidad, en el que se emitid la sentencia recaida en el
Expediente 24-2010-PI/TC, segun la cual los delitos de lesa humanidad son
imprescriptibles por ser normas de ius cogens. También tiene en cuenta que la
Corte IDH ha interpretado que, tratdndose de delitos de lesa humanidad y de
graves violaciones a los derechos humanos, no son admisibles las disposiciones
de amnistia, prescripcion y el establecimiento de excluyentes de

responsabilidad que pretendan impedir su investigacion y sancion.

41. Consideramos también, que ambos drganos de profeccion de los derechos
humanos se sustentan en la normativa constitucional y legal, ademds de la

convencional, entre las que citamos:

Articulo 138, segundo parrafo de la Constitucion

[...] En todo proceso, de existir incompatibilidad entre una norma constitucional y una
legal, los jueces prefieren la primera. Igualmente, prefieren la norma legal sobre toda otra
norma de rango inferior.

Articulo 202.1 de la Constitucion
Corresponde, al Tribunal Constitucional:
1. Conocer, en instancia Unica, la accidén de inconstitucionalidad [...].

Articulo V del TP del CPConst. de 2004

El confenido y alcances de los derechos constfitucionales protegidos por los procesos
regulados en el presente Codigo deben interpretarse de conformidad con la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, los tratados sobre derechos humanos, asi como de las
decisiones adoptadas por los tribunales internacionales sobre derechos humanos
constituidos segun tratados de los que el Pery es parte.

[En similares términos en el articulo VIl del TP del CPConst. de 2021]
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Articulo VI del TP del CPConst. de 2004

Cuando exista incompatibilidad entre una norma constitucional y otra de inferior
jerarquia, el juez debe preferir la primera, siempre que ello sea relevante para resolver la
controversia y no sea posible obtener una interpretacién conforme a la Constitucién.

Los jueces no pueden dejar de aplicar una norma cuya constitucionalidad haya sido
confirmada en un proceso de inconstitucionalidad o en un proceso de accidén popular.
Los jueces interpretan y aplican las leyes o foda norma con rango de ley y los reglamentos
segun los preceptos y principios constitucionales, conforme a la interpretaciéon de los
mismos que resulte de las resoluciones dictadas por el Tribunal Constitucional.

[En similares términos en el articulo VII del TP del CPConst. de 2021]

Articulo 67 de la CADH
El fallo de la Corte serd definitivo e inapelable. En caso de desacuerdo sobre el sentido o
alcance del fallo, la Corte lo interpretard a solicitud de cualquiera de las partes, siempre
que dicha solicitud se presente dentro de los noventa dias a partir de la fecha de la
notificacién del fallo4s.

42. A la normativa mencionada se agrega la jurisprudencia de la Corte IDH ya
citada, que no se agota en los fallos mencionados. Ademds, se considera la
doctrina del control de convencionalidad que la Corte IDH establecié a partir
del caso Almonacid Arellano vs. Chile ya mencionado, en cuyo pdrrafo 124
dispone:
La Corte es consciente que los jueces y fribunales internos estdn sujetos al imperio de la ley
y, por ello, estdn obligados a aplicar las disposiciones vigentes en el ordenamiento
juridico. Pero cuando un Estado ha ratificado un tratado internacional como la
Convencién Americana, sus jueces, como parte del aparato del Estado, también estan
sometidos a ella, o que les obliga a velar porque los efectos de las disposiciones de la

Convencidén no se vean mermadas por la aplicacion de leyes contrarias a su objeto v fin,
y que desde un inicio carecen de efectos juridicos.

En ofras palabras, el Poder Judicial debe ejercer una especie de “control de
convencionalidad” enfre las normas juridicas internas que aplican en los casos concretos
y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. En esta tarea, el Poder Judicial
debe tener en cuenta no solamente el fratado, sino también la interpretacién que del

mismo ha hecho la Corte Interamericana, intérprete Ultima de la Convencidon Americana.
[Resaltado y subrayado agregados]

43. Esta doctrina ha sido reiterada en diversos fallos. Asi, el mismo 2006 la Corte
IDH en dos casos que directamente conciernen al Estado peruano, caso de los
trabajadores cesados del congreso (Aguado Alfaro y otros) 4 y caso La Cantuta
ya mencionado, mantiene la misma linea interpretativa del caso Almonacid
Arellano vs. Chile. Es de resaltar que en la primera sentencia agrega que los

jueces no solo deben ejercer un control de constitucionalidad, sino también un

48 | a sentencia de la Corte IDH produce "autoridad de cosa juzgada internacional'.

49 Corte IDH. Caso Aguado Alfaro y otros vs. PerU. Sentencia del 24 de noviembre de 2006.
Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas, pdrr. 128.
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confrol de convencionalidad “ex officio” entre las normas internas y la
Convencién Americana, y en el marco de sus respectivas competencias, y de
las regulaciones procesales correspondientes.

Lo anotado significa un gran cambio en la doctrina jurisprudencial inicial, ya
que los jueces intfernos no requieren de un pedido de parte, sino que se
establece un poder-deber, que los faculta a preferir las disposiciones de la

Convencidén Americana sobre lo que disponga su normativa interna.

44. Las decisiones de la Corte IDH son vinculantes para el Estado peruano
porque asi lo dispone la Cuarta Disposicidn Final y Transitoria de la Constitucion,
desarrollada por los articulos V y VIII de los Titulos Preliminares de los Codigos
Procesales Constitucionales de 2004 y 2021, la jurisprudencia del Tribunal

Constitucional®® y de la Corte IDH5'.

45. Esta interaccion resulta necesaria y es relevante para la plena vigencia de
los derechos fundamentales, resultando oportuno destacar que nuestro sistema
juridico reconoce la existencia de tres jurisdicciones: la ordinaria®?, la
constitucional®® y la intfernacional®, y cuyos pronunciamientos no pueden
considerarse como compartimentos estancos, sino que se encuentran

interrelacionados, dada las caracteristicas de complementariedad vy

50 El Tribunal Constitucional sostuvo que la interpretacion de las disposiciones de la CADH que la
Corte IDH readliza en todo proceso, es vinculante para todos los poderes publicos internos,
incluyendo, desde luego, al Tribunal Constitucional. Tal vinculacién no resulta de una jerarquia
jurisdiccional, sino de una relacién de cooperacién en la interpretacion pro homine de los
derechos fundamentales (Cfr. Expediente 2730-2006-PA/TC, f. . 12).

5T FERRER MAC-GREGOR, Eduardo. (2013). Eficacia de la sentencia interamericana y la cosa juzgada
internacional: vinculacién directa hacia las partes (res judicata) e indirecta hacia los Estados
parte de la Convencidn Americana (res intrepretata) (Sobre el cumplimiento del caso Gelman
vs. Uruguay). Estudios constitucionales, 11(2), 641-694. https://dx.doi.org/10.4067/S0718-
52002013000200017

52 Corresponde al Poder Judicial, a fravés de sus diversos dérganos jurisdiccionales, la potestad de
impartir justicia. Asi, lo establecen los articulos 138, primer pdrrafo y 143 de la Constitucion
Politica. Reconoce, ademds, a la jurisdiccional militar, arbitral y la consuetudinaria, conforme
con elinciso 1 del articulo 139 y articulo 149 de la Norma Fundamental.

53 Segun el articulo 202 de la Constitucion Politica vy las disposiciones pertinentes del Codigo
Procesal del Constitucional, en las que se establecen las competencias del Tribunal
Constitucional y de los jueces constitucionales del Poder Judicial.

54 El articulo 205 de la Constitucidon Politica, dispone que agotada la jurisdiccion interna, quien se
considere lesionado en los derechos que la Constitucidén reconoce puede recurrir a los tribunales
U organismos internacionales constituidos segun tratados o convenios de los que el PerU es parte.
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subsidiariedad®>, de las jurisdicciones constitucional e internacional en los
procesos de la libertad. Es que en efecto, corresponde a los jueces de la

jurisdiccion ordinaria ser los primeros garantes de los derechos de las personas.

44. Por tanto, este supremo Tribunal comparte la interpretacion asumida por los
organos jurisdiccionales mencionados, puesto que actos de tortura, ejecuciones
extrajudiciales o desapariciones forzadas, por parte de funcionarios o agentes del
Estado, en contextos como los que se detallan en el fundamento 1.1. de la
presente ejecutoria, afectan gravemente los derechos de las personas. Es que en
efecto, es deber del Estado a través de sus funcionarios y servidores publicos, el
promover y respetar los derechos humanos®, a respetar los derechos, como la
vida, integridad, libertad personal, y a la verdad, entre otros; y, con mayor
obligacion en contextos como el descrito en la acusacion fiscal y respecto de los
cuales el Estado de PerU lamentablemente fue declarado responsable

internacionalmente.

47. De dlli que el cuestionamiento de la defensa técnica del sentenciado
Gabilondo Garcia del Barco, referido a que la aplicacién de la regla de la
imprescriptibilidad debe estar prevista en el Cédigo Penal conforme con el
principio de legalidad, debe ser desestimado, por el contexto de grave
violacién a los derechos humanos en que se produjo la desaparicion forzada

de Baldedn Ninahuanca.

A lo que se agrega que, en el presente caso, dada la naturaleza permanente
del delito de desaparicion forzada de personas, la fase consumativa se
mantuvo vigente durante la sustanciacion del proceso, ya que no se contd
con la informacién sobre la suerte o el paradero del agraviado Baldedn

Ninahuanca, e igualmente, hasta la fecha continUa como desaparecido.

55 Segun el Tribunal Constitucional la Corte IDH no es una segunda instancia, ya que el Sistema
Interamericano de Proteccién de los Derechos Humanos constituye un mecanismo supletorio o
residual que solo debe operar cuando no existan remedios internos, que en el caso del PerU lo
constituye el proceso de amparo (Cfr. Expediente 7-2007-PI/TC, f. |. 37).

En orientacién similar, la Corte IDH tiene establecido que no constituye una cuarta instancia (cfr.
Corte IDH. Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México. Sentencia del 26 de noviembre de
2010. Excepcidn preliminar, fondo, reparaciones y costas, pdrr. 16.

56 Asi lo dispone el articulo 44 de la Constitucion Politica, que sefiala los deberes primordiales del
Estado. Asi también lo enfatiza el Tribunal Constitucional (Cfr. Expediente 5-2020-PI/TC, f.|. 57).
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MUERTE PRESUNTA Y EXTINCION DE LA ACCION PENAL

48. Por su parte, la defensa de Gabilondo Garcia del Barco cuestiona que si se
declaré judicialmente la muerte presunta del agraviado Ricardo Benito
Baldedn Ninahuanca en la cual se determind las circunstancias y posible fecha
de su fallecimiento, el 2 de agosto de 1984, era imposible considerarlo
desaparecido el 21 de febrero de 1998, fecha en que se infrodujo al CP el

articulo 320, que tipificod el delito de desaparicion forzada de personas.

48.1. Agregd que tal situacidon impediria probar la accion tipica del
mencionado delito; y que, en todo caso, existieron ofros ilicitos que podian
atribuirsele, como por ejemplo homicidio calificado o secuestro, los que a la

fecha ya habrian prescrito.

48.2. Para sustentar su agravio, ademds, citd dos pronunciamientos de este
supremo Tribunal, por lo que es posible declarar la extincion de la acciéon penal
en favor su patrocinado. Se refirid a los Recursos de Nulidad 2876-2016/Lima y
3052-2016/Lima, del 23 de enero de 2017 y 17 de abril de 2017, respectivamente.

49. Al igual que la excepcidn de prescripcion, debe emitirse pronunciamiento
previo, ya que la defensa postula otra causal de extincidn de la accidn penal.

Al respecto, se tienen las siguientes consideraciones:

49.1. La institucion de la muerte presunta es, como su propio nombre lo precisa,
una presuncion que cabe y admite su revocatoria. Tan es asi que esta puede

ser invocada por el sujeto cuya muerte fue declarada judicialmente. Se trata

de un aspecto que contempld el legislador e incluyd en el Codigo Civil como

posible, ante la repentina aparicion de aquel.

49.2. En este caso, se emitid la sentencia del 17 de mayo de 1990, en la que el
Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huamanga, declard probado lo
siguiente:

[...] Estd acreditado que don Ricardo Benito Baldedn Ninahuanca, empleado civil de la
Oficina de Reclutamiento de la provincia de Huanta [...] ha sido detenido, secuestrado y
declarado muerto en el mes de agosto de 1984 que, desde esa fecha, en circunstancias
constitutivas de peligro de muerte, ha franscurrido mds de dos anos y hay certeza de la
muerte de dicha persona desaparecida [...]. Por los fundamentos expuestos
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[...] FALLO: Declarando [la] muerte presunta de don Ricardo Benito Baldedn
Ninahuanca, ocurrida en el cuartel de la base Militar de la Marina, en la ciudad de
Huanta, el dia 2 de agosto de 1984. [Resaltado y subrayado agregados]

49.3. Desde nuestra perspectiva, los efectos que resultan de la presuncién de
muerte inciden fundamentalmente en dmbitos sucesorios, patrimoniales y
pensionarios, puesto que se busca que la titularidad de los bienes del causante
transite hacia sus herederos, con la finalidad de que puedan disponer de ellos.
Asimismo, porque el correlato del subito estado de abandono en el cual se
ven inmersos los herederos legales, hace necesario una percepcion

pensionaria para su subsistencia.

49.4. La declaracion de muerte presunta no es aplicable al caso que se
analiza, ya que, como se anotd, el factor relevante para que cese una
desapariciéon forzada es la determinacién del paradero o la identificacion de
sus restos y no la presunciéon de su fallecimiento. La emision de una sentencia,
a través de la cual se declard la presunta muerte del agraviado, de modo
alguno enerva su condicion de desaparecido, y de la necesidad de investigar

y sancionar a quienes fueron los autores y/o participes de su desaparicion.

49.5. Por su parte, con los dos recursos de nulidad que la defensa técnica citd,
cabe recordar que se refieren a la muerte presunta de dos imputados. En el
primero, se declard no haber nulidad en la resolucion que declard extinguida
la accién penal, tras concluir que la documentacién era idénea para concluir

que, efectivamente, se produjo la muerte de los procesados.

En cuanto a la segunda ejecutoria suprema, se suscitd una situacion distinta,
dado que se arribé a la conclusion de que la documentacion resultd
insuficiente. Por tanto, se declard haber nulidad en Ia resolucion que declard
fundada la solicitud de extincidon de la accidn penal a favor del acusado; vy,
reformdndola, infundada la misma, ordendndose continuar con el proceso en

su confra®’.

49.6. Con relacidn a estos dos recursos, el articulo 78 del CP, enuncia diversas

causales por las que se puede extinguir la accidn penal. Entre ofras, se

57 En el Recurso de Nulidad 2876-2016/Lima, se declard a favor de los acusados Manuel David
Milla Villacorta, Santos Cobenas Yovera y Prudencia Ramos Gala. En el Recurso de Nulidad 3052-
2016/Lima, se declard a favor del acusado Orlando Alejandro Borda Casafranca.
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contempla a la muerte como una de ellas. Sin embargo, cabe precisar que no
se trata del fallecimiento de cualquier sujeto procesal. Esta solamente ocurre

por la muerte del imputado.

La razdn de ser de esta causal de extincidon de la accidén penal obedece,
principalmente, a que una de las caracteristicas del derecho penal y de la
accion es la de ser personalisimo?s, lo que significa que la persecuciéon penal se
le hace a una persona (sujeto pasivo del proceso) y concluye cuando esta
fallece. En tal sentido, esta causal descansa o, propiamente, reside en el

principio de personalidad de las penas®.

50. En atencidn a lo anotado, no es posible aplicar esta causdal si fallece la

victima. La declaratoria de muerte presunta de ningun modo puede surtir
efectos cuando quien fallece es aquel que resultd lesionado o agraviado por
el hecho punible. Por las razones expuestas, se desestima el agravio de la
defensa, y se procede con el andlisis de los agravios de los abogados

defensores.
SOBRE LA CONDENA IMPUESTA AL SENTENCIADO JUAN ABRAHAM BRIONES DAVILA

51. Uno de los primeros cuestionamientos que expone la defensa técnica del
sentenciado Briones Ddvila estd referido a la presunta inimputabilidad de su
patrocinado, quien aduce no podria responder penalmente por padecer de
una anomalia psiquica, segun el CML 13547-V vy la Evaluacion Psiquiatrica
41354-2021-PSQ.

52. Sobre este cuestionamiento, se fienen las siguientes consideraciones:

52.1. Una persona es imputable cuando posee la facultad de apreciar el
cardcter delictuoso de su acto y, ademds, la de determinarse conforme con
esa apreciacion. Se considera suficiente que una de dichas facultades falte
para que el agente sea considerado como inimputable, la que debe ser la

consecuencia de las circunstancias taxativamente enumeradas en el arficulo

58 SANCHEZ VELARDE, Pablo. Manual de derecho procesal penal. Lima: Idemsa, 2004, p. 328. Sobre
esta caracteristica senala que: identifica a este cardcter como intransmisible, cuando refiere
que este alude a que la persecucion penal es personalisima y no se transmite a sus herederos o
familiares; por tanto, la muerte del justiciable extingue la accidn penal.

5? PENA CABRERA, RaUl. Tratado de derecho penal. Estudios programdticos de la parte general. T. I.
Segunda edicién. Lima: Editorial Grijley, 1995, p. 565.
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20 del CP: anomalia psiquica, grave alteracion de la conciencia o alteraciones

en la percepciéon que afectan gravemente su concepto de la realidad¢e,

52.2 En el presente caso, en la citada evaluacion psiquidtrica se determind
que la sinftomatologia que presentd el sentenciado fue congruente con un
proceso demencial vinculado con su edad cronoldgica. Esta conclusidon fue un
aspecto que guardd correspondencia con lo consignado en su historia
clinicas?, en la cual se le diagnosticé trastorno cognoscitivo leve. Los exdmenes
en mencion permiten vdlidamente sostener que, cuando se produjo la forzada
desaparicion de Ricardo Benito Baldedn Ninahuanca, Briones Ddvila no era un

enajenado mental.

52.3. Ahora bien, descartado que el proceso psiquico patoldgico existio al
momento de producida la forzada desaparicién, cabe detenernos a analizar si
esta especial circunstancia incidi®¢ en su capacidad intelectiva para
comprender los términos de la acusacion formulada en su contra, asi como su

aptitud para ejercer su derecho de defensa en juicio oral.

52.4. Al respecto, el Coédigo de Procedimientos Penales no contempla
dispositivo alguno que permita determinar cémo habrd de procederse cuando
la anomalia psiquica es sobreviniente a la comision del hecho delictivo. No
obstante, este supuesto se ha previsto en el articulo 76 del Cédigo Procesal

Penal de 2004, que establece lo siguiente:

Articulo 76. Anomalia psiquica sobrevenida

1. Si después de cometido el delito le sobreviene anomalia psiquica grave al imputado,
el juez de la investigacién preparatoria o el juez penal, colegiado o unipersonal,
ordenard, de oficio o a solicitud de parte, la realizacién de un examen por un perito
especializado. Evacuado el dictamen, se seialard dia y hora para la realizacién de la
audiencia, con citacién de las partes y los peritos.

2. Si del andlisis de lo actuado, el érgano jurisdiccional advierte que el imputado
presenta anomalia psiquica grave que le impide continuar con la causa, dispondrd la
suspension del proceso hasta que el fratamiento de la dolencia haga posible reiniciarlo.
Si fuere necesario, ordenard su internamiento en un centro hospitalario especializado.

3. La suspensidn del proceso impedird la declaracién del imputado o el juicio, segun el
momento que se ordene, sin perjuicio de que se prosiga con la investigacion del hecho
o gue continle la causa respecto a los demds coimputados.

60 Recurso de Nulidad 1214-2012/Lima, f. . 4.
61 Del 3 de julio de 2019 (Cfr. folios 3530 vy ss).
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52.5. En este caso, como se precisd, cuando se inicid el juicio oral, se
diagnosticé que Briones Davila presentd un detrimento leve de su capacidad
intelectiva, compatible y vinculado con un factor cronolégico. Asimismo, en su
evaluacion psiquidtrica se concluyd que dicha deficiencia se encontrd en una

fase inaugural progresiva.

52.6. Lo anterior, analizado conjuntamente con el desenvolvimiento del
sentenciado durante el desarrollo del proceso, permite sostener que no existid
un detrimento grave de su capacidad intelectiva. Lo cual se corrobora
cuando este conocid los alcances de la imputacion formulada en su contra,
en las sesiones correspondientes a su interrogatorio y defensa material, en las
cuales, si bien expresd que no declararia, precisé encontrarse conforme con la

actuaciéon de su defensa técnica.

Las situaciones anotadas precedentemente descartan el padecimiento del

invocado deéficit mental grave, por lo que el agravio se desestima.

53. En ofro extremo de las alegaciones expuestas, la defensa pretende
cuestionar el deber de informar que tuvo Briones Ddvila respecto del
agraviado Baldedn Ninahuanca. Sostuvo que por el cargo que desempend no
es posible que pueda considerdrsele como responsable de su desaparicion, ya

gue no tenia poder de mando ni comando sobre él.

54. Sobre el particular, es especialmente significativo desarrollar las siguientes

consideraciones:

54.1. En el Acuerdo Plenario sobre desaparicion forzada de personas ya
mencionado (f.j. 10), se precisd que el tipo legal de desaparicion forzada, en
cuanto a su conducta tipica, es un delito complejo que puede ser cometido
de diversas maneras. Son dos las conductas sucesivas que deben tener lugar
para su fipificacion: a) privacion de libertad del agraviado cuyo origen puede
ser legal o ilegal; y, b) desaparicion debidamente comprobada del sujeto
pasivo, traducida en la no informacion sobre la suerte o el paradero de la

persona privada de su libertad.

54.2. La no informacion es, por consiguiente, el elemento esencial del tipo

legal, cuyo fin y efecto automdatico es sustraer a la persona privada de libertad
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de la proteccion de la ley, esto es, impedir o dificultar la proteccion juridica del
afectado a quien se le sustrae. Este elemento no requiere que el autor de la
privacion de la libertad sea al mismo tiempo de la negatfiva a brindar
informacion, aunque por lo general, segun la experiencia, en este fipo de
delitos, la privacion de libertad y la desaparicion propiamente forman parte de

un mMismo operativo, plan o estrategias?.

54.3. El deber en mencion es fundamental para la tipificacion de la conducta
delictiva: es un delito de incumplimiento del deber. El funcionario o servidor
publico infringe este deber, que fluye de la normativa penal, si no cumple con
proporcionar la informacién necesaria, que estd en el dmbito de su
conocimiento o potestad de acceso a las fuentes de conocimiento sobre el
suceso, para hacer cesar la sustraccion del agraviado del sistema legal de

profeccion, sin que sea un requerimiento expreso.

54.4. En el presente caso, tal como quedd probado, ante la segunda arbitraria
detencion que sufrid el agraviado, su esposa comunicd de estos hechos al
mayor EP Castillo Uribe, quien al conocer que esta detencion fue ejecutada
por personal de la Base Contrasubversiva de Huanta, buscd en el comedor de
oficiales de la Segunda Division de Infanteria del Ejército al sentenciado

Cdardenas Brou, entonces capitdn de fragata.

En ese momento, este se encontré acompanado del sentenciado Briones
Davila, gquien al tomar conocimiento de lo que ocurrié con el agraviado,
intervino y recomendé a Cdrdenas Brou que tfuvieran cuidado con no
maltratar al agraviado Baldedn Ninahuanca, puesto que era un personal civil
del Ejército del Perd. Asimismo, agregd que, tan pronto como se realizaran las

investigaciones, lo enviaran a la Segunda Division de Infanteria del Ejército.

54.5. El mayor Castillo Uribe reiterd esta informacion por escrito a Briones Davila,

a través del parte del 11 de agosto de 1984. En este, literalmente consigndss:

Ayacucho, 11 de agostoé4 de 1984

Parte 1/0CU

62 |bidem.
63 Folio 4 del anexo 2.
64 Conforme corrigid y precisé el testigo Castillo Uribe.
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Senor: Crl. Inf. Comandante General Accidental de la 2da. DI

Asunto: Da cuenta sobre desaparicidon del EC V-1 Baldedn Ninahuanca Ricardo, jefe de
la OR 47-B Huanta

Mi coronel:

El EC V-1 Baldedn Ninahuanca Ricardo venia prestando servicios al pUblico asistente en
forma normal en la OR 47-B de Huanta, en su calidad de jefe hasta el dia 1 de agosto
de 1984.

El 2 de agosto de 1984, por intfermedio de la senora del empleado civil antes
mencionado, me enteré sobre la aprehensién de su cényuge Baldeén Ninahuanca
Ricardo, por elementos de la Marina, en su domicilio.

Hechas las indagaciones y coordinaciones del caso, se determind posteriormente que,
en efecto, la Marina gue tiene el Comando Politico Militar en la provincia de Huanta, lo
habia detenido para identificarlo, habiéndolo soltado posteriormente.

Pero es el caso que, desde la fecha de su detencidn por efectivos de la Marina, el 2 de
agosto de 1984, el EC V-1 Baldedn Ninahuanca Ricardo ha desaparecido, pues hasta la
fecha no ha retornado a su frabagjo.

Como quiera que el publico Huanteno se perjudicaba con la no atencién de la OR 47-B
de Huanta, por ausencia del empleado civil, el suscrito cursd el OF 201-SRM-ORM-47-B-E
del 14 de agosto de 1984 (cuya copia se adjunta) al coronel jefe de la JEFREMOV Lima,
dando cuenta sobre tal desaparicion, solicitando que la OR 47-B de Huanta se repliegue
de inmediato a la ciudad de Huamanga, donde actualmente viene atendiéndose all
puUblico de la provincia de Huanta.

Lo que doy cuenta a Ud. para los fines pertinentes.
[Resaltado y subrayado agregados]

54.6. Al respecto, la defensa de Briones Davila plantea como parte de su tesis
exculpatoria que no existié posibilidad de que este tuviera conocimiento de la
segunda detencion de la victima. Como se puede advertir, dicha alegacion
carece de asidero. Ademds, cabe destacar que en el fuero militar fue el
propio Briones Ddvila quien reconocidé que el mayor EP Castillo Uribe le

comunico sobre la referida arbitraria detencion que sufrié el agraviado.

En efecto, cuando declard en esta sede, brindd un relato en el que expresd
gue inicialmente se mostrd incrédulo frente a lo que le comentd el citado
testigo, pues replicd que primero debia confirmarse la detencidén. En ese
momento Castillo Uribe le manifestdé que efectud tal corroboracion, dado que
se comunico con la Infanteria de Marina, quienes le informaron que ya habian

liberado al agraviado Baldedn Ninahuanca.
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54.7. Adicionalmente, cabe considerar, segun relaté Cdrdenas Brou, que
Briones Davila le preguntd sobre la desaparicion del agraviado vy, frente a ello,
el mismo dia de la presunta detencion averigudé y conocid, por parte de
Artaza Adrianzén (comandante Camién) que, efectivamente, la detencion se
produjo, pero que Baldedn Ninahuanca habia sido liberado. Al dia siguiente,
comunicé personalmente al sentenciado la informacién que e

proporcionaron. Textualmente, narrd lo siguiente:

El dia 2 [de agosto], gue tuve la reunidn con el coronel Briones [Ddvila], me preguntd por
un desaparecido que [hubo] en Huanta, [...] me dijo: “comandante, ha habido un
desaparecido que es personal nuestro, por lo cual seria conveniente que hable con el
jefe de Huanta para que, en todo caso, lo liberen y lo traten bien porque trabaja para el
Ejército™. [...] Y yo, ese mismo dia, traté de ubicar al sefior [Alvaro Artaza Adrianzén,
conocido como comandante] Camidn. Logrdndolo ubicar le pregunté por el sehor
[agraviado Baldedn Ninahuanca] que estaba desaparecido. Me dijo que no me
preocupara, que ese ya vino y que ya lo habian soltado, razdén por la cual yo fui al dia
siguiente [...] 3 [de agosto] [...] con el coronel [Briones DAvila] para informarle que él ya
estaba libre. [Resaltado y subrayado agregados]

54.8. En ese sentido, no queda duda de que el condenado recurrente conocio
la ilegal detencion que sufrié el agraviado Baldedn Ninahuanca. Asimismo,
qgue conocedor de dicho irregular proceder, trasladd una orden expresa
dirigida a definir su suerte. Evidentemente, su orden no derivd de un bien
infencionado accionar de su parte. Esta se fundd en el cargo que ocupd en

ese enfonces en la zona castrense.

54.9. Y es que Briones Ddvila fue la mdxima autoridad militar, puesto que fue
designado como JEFE ACCIDENTAL DEL COMANDO CONJUNTO POLITICO MILITAR DE
AYACUCHO. Es por ello que el personal perteneciente a la Base
Contrasubversiva de Huanta que irrumpié en el domicilio del agraviado e
ilegaimente lo detuvo, se enconfré bajo su mando y comando. Entre sus
diversas funciones, Briones Ddvila ordenaba, confrolaba y supervisaba los
patrullajes y operativos que aquella unidad castrense y ofras bajo su cargo

ejecutaban.

Este aspecto se probd con la declaracién de su cosentenciado Gabilondo
Garcia del Barco y el testigo de cargo Rivero Valdeavellano, quienes,
respectivamente, sostuvieron que las ordenes para ejecutar los patrullajes

provenian del COMANDO POLITICO MILITAR DE AYACUCHO Yy que el JEFE POLITICO
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MILTAR daba las directivas y ordenes para los patrullajes y operativos que
llevaban a cabo las bases contrasubversivas y, al término de estas, las

unidades remitian un informe sobre las acciones que desplegaban.

55. Dicho esto, cabe recordar que el deber de informacion surge y se impone
en virtud al principio de injerencia, ya sea que la privacion de libertad sea
legal o ilegal. En tanto perdura el estado de desapariciéon de la persona, a
todos los agentes que estén en la potestad y en las condiciones de conocer lo
acontecido, les es exigible este deber. No es necesario que los autores o
participes intervengan desde el comienzo de la ejecucidon para que

respondan penalmente.

56. En el presente caso, el deber de informar de Briones DAvila se suscitd
porque fue primero en la cadena de comando. Por el cargo que ejercio
conoci¢ de la ilegal detencidon que sufrid el agraviado Baldedn Ninahuanca,
puesto que cada unidad castrense le informaba al término de cada operativo

o patrullaje que realizaban.

Entonces, Briones Ddavila debié efectuar los actos tendientes a preservar la
integridad personal y garantizar la liberacién de Baldedn Ninahuanca. Sin
embargo, omitid tal deber. La desaparicion se vio propiciada cuando
consintié y tolerd la sola informacién que le proporcionaron, en la que
presuntamente la victima fue liberada, aun cuando no existid un documento

suscrito por este que dé cuenta de su efectiva liberacion.

57. Es por este motivo que le era exigible el deber de informar. Briones Davila
conocid o tuvo informacion sobre la suerte o paradero del agraviado, pero

incumplié con su deber, aun cuando se encontré compelido a ello.

En consecuencia, la valoraciéon individual y conjunta de la prueba actuada
permitié acreditar la responsabilidad penal del sentenciado Juan Abraham
Briones Ddvila en la comisidon del delito de desaparicion forzada. En ese
sentido, se enervd la presuncidon de inocencia que como garantia
fundamental le asistia, por lo que se desestiman sus agravios y la condena

impuesta debe ser ratificada.
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SOBRE LA CONDENA AL SENTENCIADO GUSTAVO ENRIQUE CARDENAS BROU

58. El principal agravio que desarrolla la defensa técnica del sentenciado
Cdardenas Brou estd orientado a cuestionar la responsabilidad penal de su
patrocinado quien, segun sostiene, no tenia el deber de informar sobre el
paradero del agraviado, ya que no fuvo bajo su mando o comando dal
personal del destacamento de la Marina en Huanta que efectud la detencion

del citado agraviado.

59. Al respecto, este cuestionamiento debe ser desestimado por las siguientes

consideraciones:

59.1. En la zona declarada en estado de emergencia en Ayacucho, el
Comando Politico Militar asignd una zona de responsabilidad a la Marina de
Guerra, que comprendié a las provincias de Huanta y La Mar. En estas, la
Marina asigndé un destacamento de Infanteria que estuvo al mando de un
capitan de corbeta y una Unidad de Inteligencia, las que a su vez estuvieron

bajo el comando del jefe politico militar.

59.2. El sentenciado Gustavo Cdrdenas Brou se desempend como jefe de la
Segunda Seccién del Estado Mayor de la Comandancia de la Fuerza de
Infanteria de Marina, dada su condicion de capitdn de fragata, oficial
destacado de mayor jerarquia¢s. Como tal, fue mdxima autoridad de la

Unidad de Inteligencia de la Fuerza de Infanteria de Marina.

El cargo que ejercidé el sentenciado se corroboré con su Tarjeta de
Identificacion de Personal oficial y con la manifestacion del testigo Francisco
Cdrdova Sernagué, quien se desempend como técnico de la Segunda
Seccién del Estado Mayor de la Fuerza de Infanteria de Marina. Este érgano de
prueba relatd que se comunicaba con el sentenciado para los trabajos que se

llevaban a cabo en la oficina de Inteligencia. Textualmente, aseverd:

Era mi jefe y coordindbamos todos los trabagjos [...] todas las funciones que le
[correspondian] a la Segunda Seccién. [...] Yo tenia comunicacién dos veces por
semana de acuerdo a las consultas o necesidades que tenia que hacerle, respecto a
los trabajos que se realizaban en la oficina de Inteligencia [...].

65 Al respecto, cabe precisar que el segundo oficial de mayor jerarquia, quien le seguia en
rango, era Alvaro Artaza Adrianzén, capitdn de corbeta.
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En virtud al cargo que ocupd el sentenciado, dirigia las acciones y
operaciones de inteligencia que posteriormente darian lugar a las misiones de
los agentes de la Base Contrasubversiva de Huanta, personal que, como se
probd fue el que irumpid en el domicilio del agraviado Baldedn Ninahuanca'y,

por segunda vez, arbitrariamente lo detuvo.

59.3. Ademds del acotado puesto, el sentenciado Gustavo Cdrdenas Brou
también se desempend, de facto, como representante de la Marina
(Repremar) ante el Estado Mayor de la Subzona de Seguridad Nacional del
Centro. Este cargo, aunque documentalmente no consta registrado, lo ejercio

como sucesor del comandante Vega Llona.

59.4. Ahora bien, es un hecho probado que Briones Ddvila comunicd al
sentenciado Cdrdenas Brou la segunda detencion del agraviado. Segun su
propia version, €l mismo averigud vy, por ello, se contactd con el capitdn de
corbeta Artaza Adrianzén (Comandante Camidn) quien, aunque le confirmo
qgue la detencidon se dio porque se presumia que Baldedn Ninahuanca
falsificaba libretas militares, le asegurd que ya habia sido liberado. Cdrdenas

Brou se conformd con dicha informacion y la trasladd a Briones Davila.

Tal como lo anotd la Sala Penal Superior Nacional, aunque el jefe politico
militar era quien emitia las érdenes para que se lleven a cabo las operaciones
y patrullajes militares en Huanta, Ayacucho, esta decision era tomada con

asesoria de su Estado Mayor, del cual formé parte Cdardenas Brou.

60. Desde nuestra perspectiva, el modo de comunicacion respecto del
paradero y la suerte de Baldedn Ninahuanca, por el que transita un mensaje
emitido por un oficial de jerarquia intermedia hacia uno de mayor nivel,
evidencia la existencia de una cadena de comando de la cual Cardenas Brou
formd parte. El mensaje transmitido por Artaza Adrianzén que eventualmente

conocid Briones Davila asi lo demuestra.

Y es que como se advierte, el sentenciado averigud por orden de un oficial de
mayor jerarquia, la méxima autoridad castrense en la zona. Ello lo hizo llegar a
ofro oficial de menor rango, quien afendio el requerimiento de informacion y

replico al respecto. Con ello, Cdrdenas Brou informd de vuelta a Briones Davila

— 48 —



\BUWCA DEL
& 2

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 614-2022
NACIONAL

PODER JUDICIAL

sobre la presunta situacion de Baldedn Ninahuanca, aun cuando su liberaciéon

no fue del todo veraz o certera.

Cabe recordar que Briones Ddvila ordend al sentenciado recurrente, previo a
la comunicacion que este mantuvo con Artaza Adrianzén, averiguar sobre el
estado del agraviado. Asimismo, ordend que no lo malfrataran y que luego lo

remitieran a su dependencia de origen.

61. El control en una estructura militar es absoluto, a partir de la exigencia de
informacion al superior de las novedades ocurridas en el conjunto de las
actividades de una organizacion militar, que es una cadena diaria y continua.
Las cadenas que funcionan en cada campo de actividad: personal,
inteligencia, operaciones y logistica, estdn en contacto permanentemente vy
deben ser de conocimiento del superior. Esa es la prdctica constante en el
mundo castrense, de suerte que todo hecho que ocurre en |la Fuerza debe ser
informadosé. En el presente caso, ello acontecid por la forma del tfraslado de la

informacion.

62. La defensa técnica sostiene que el cargo de Repremar estuvo destinado
puramente a labores logisticas y/o administrativas. No obstante, dicha
alegacion resulta confrovertida no solo porque no consta documento alguno
que asi lo acredite, sino porque, ademds, fue su cosentenciado Gabilondo
Garcia del Barco quien, al ser consultado sobre su participacion en
enfrentamientos de lucha antisubversiva, aseverd afirmativamente y sindicd al
antecesor de Cdardenas Brou, el comandante Vega Llona, como aquel que en
una oportunidad le ordend llevar a cabo un operativo militar. Textualmente,
afirmao:

PREGUNTA: [...] s[Usted] participd a través de sus 4 o 5 patrullas a las gue ha hecho
referencia, de algun enfrentamiento armado con presuntos subversivose

GABILONDO GARCIA DEL BARCO: Si, varias patrullas tuvieron enfrentamiento(s] e incluso
yo también tuve que sdlir en una oportunidad, cuando tenia todas las patrullas
empenadas en operaciones. Es que pasd lo de Huamanguilla y el comandante Vega
Llona que estaba en ese momento me ordené salir con la gente disponible y fue que nos
emboscaron en ese lugar [...].

[Subrayado y resaltado agregados]

66 Expediente A. V. 19-2001, f. . 274.
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En ese sentido, no se fraté de una posibilidad que en el ejercicio del cargo de
Repremar se pudieran encomendar labores operativas, sino de un hecho. Si
quien precedid a Cdrdenas Brou tenia la facultad de ordenar operativos
militares, es razonable y admisible inferir que dicha competencia también la
tuvo el sentenciado recurrente cuando ocup®d, de facto, dicho cargo, puesto

que fue el sucesor en el cargo.

Y es que el relato de Gabilondo Garcia del Barco es determinante y
coincidente con la hipdtesis acusatoria. El cargo, de acuerdo con lo expuesto,
permite vdlidamente concluir que estuvo orientado a formar parte de las
actividades operativas en la lucha antisubversiva. Teniendo en cuenta lo
anterior, la inferencia de que el sentenciado formd parte de la cadena de

comando encuentra mayor solidez.

Ademds, porque la circunstancia relatada por su sucesor en el cargo coincide
con esta capacidad de disposicion operativa. En efecto, segun narrd el testigo
Rivero Valdeavellaono en sede plenarial, cuando se desempend como
Repremar estuvo en condiciones de coordinar “cualquier cosa” con los demds

oficiales dentro del Estado Mayor Operativo.

63. Enfonces, mds alld de la comunicacion que el sentenciado recurrente
dirigié a Briones Davila, se concluye que no solamente tuvo el poder de
ordenar operativos militares, lo que determina que su cargo de Repremar no

solo fue administrativo (si asi lo fuese) sino también operativo.

Con base en lo anterior, cabe considerar también que por el puesto que
ocupd el sentenciado se tratd de un alto mando militar. Se probd que los
oficiales integrantes del Estado Mayor conocian a través de informes que les
eran remitidos diversas operaciones y su consecuente resultado. No solamente
ello, sino porque dada su jerarquia fdcilmente podian establecer
comunicaciones con oficiales de menor jerarquia, quienes les informaban al

respecto.

Como se evidencid, Cdardenas Brou conocid la arbitraria detencion que sufrié
el agraviado Baldedn Ninahuanca cuando asi se lo informé Alvaro Artaza

Adrianzén.
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Sin embargo, a pesar de lo anotado, Cardenas Brou no buscd ni se interesd en
determinar si efectivamente la libertad de la victima fue ordenada. Es en ese
momento en donde descansa su deber de informacidn. Estuvo en potestad y
en la condicidén de conocer qué sucedio, pues asumio, por injerencia, un rol de
garante. Como tal, asumid el deber de informacion respecto de la victima, el
cual infringié cuando no inform& sobre su suerte o paradero. En ese sentido, el

agravio debe ser desestimado.

é4. Por lo demds, conviene puntualizar que, en lo que concierne a los agravios
contenidos en los acdpites 7.3 a 7.5 formulados por la defensa, estos deben ser
desestimados, puesto que se frata de alegaciones intrascendentes que no
inciden ni enervan las pruebas de cargo que pesan en contra de su

patrocinado.

64.1. Y es que resulta poco consistente pretender enervar la validez probatoria
de la declaraciéon del testigo Castillo Uribe porque no se traté de un testigo
presencial del hecho, que tomd conocimiento de la desaparicion del
agraviado a través de su esposa. Asimismo, porque se pretende que se valore
negativamente el relato de la céonyuge de Baldedn Ninahuanca por existir

ligeras variaciones que no son sustanciales.

64.2. Por las razones anotadas, la valoracién individual y conjunta de la prueba
actuada permitid acreditar la comision del delito de desaparicion forzada
cometido por el sentenciado Gustavo Cdrdenas Brou. En ese sentido, se
enervo la presuncion de inocencia como garantia fundamental que le asistia,

por lo que la condena debe ser ratificada.
SOBRE LA CONDENA IMPUESTA A AUGUSTO GABILONDO GARCIA DEL BARCO

65. La defensa técnica del sentenciado Gabilondo Garcia del Barco también
cuestiona que su patrocinado sea autor del delito de desaparicion forzada,
pues, en su consideracion, no tuvo la competencia especifica de informar
sobre el paradero del agraviado Baldedn Ninahuanca, ya que quien tuvo
dicho deber fue Alvaro Artaza Adrianzén, capitdn de fragata que ordend su

detencion.
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Ademds, no se determind si la victima se enconfré detenida en la Base
Contrasubversiva de Huanta, donde su defendido era jefe, o si se encontrd
recluida en el Destacamento de Inteligencia, ni a cudl de ambas

dependencias pertenecian los miembros que lo detuvieron.

64. Sobre el particular, es de significar que en la valoracion probatoria que
llevé a cabo la Sala Penal Nacional, que este supremo Tribunal comparte, se
probd que el personal militar que arbitrariamente detuvo al agraviado Baldedn
Ninahuanca pertenecié a la Infanteria de Marina de la Base Contrasubversiva

de Huanta, unidad castrense de la cual el sentenciado era jefe.

67. A estos efectos, se valord positivamente la manifestacion del testigo Celis
Checa puesto que relatdé de modo coherente y contextualizado que en los
operativos de la Base Contrasubversiva de Huanta solamente podian llevarse
a cabo con la orden del jefe de la Base. Esta podia ser verbal o escrita, pero
debia existir un mandato expreso de quien era la mdaxima autoridad de la

unidad: Gabilondo Garcia del Barco.

68. Segun contod, este era quien emitia la orden con la que se iniciaba la
conformacion de las patrullas, cudl seria la misidn y objetivo de la operacion,
los armamentos con los que se movilizarian y el modelo de incursion (en
transito regular a pie, vehicular o aéreo). Sobre este punto, cabe destacar que
precisdé que, si la misién se llevaba a cabo en un vehiculo, como mdximo

podian ir diez personas.

69. Las circunstancias que relatd el testigo guardaron plena correspondencia
con la manifestacion de Carmen Rosa Lopez Cuevas y José Antonio Baldedn
Lopez, esposa e hijo del agraviado, respectivamente, quienes aseveraron que
la cantidad de agentes que incursionaron en su domicilio y mediante violencia
y amenaza detuvieron a Baldedn Ninahuanca, fueron entre seis a diez agentes

que pertenecieron a la Base Contrasubversiva de Huanta.

70. Otro dato significativo a destacar reside en que Celis Checa aseverd que
al término de cada misidbn o incursion antisubversiva debia expedirse un
informe respectivo dirigido a Gabilondo Garcia del Barco en el cual se daba

cuenta de las acciones que ejecutaron y todo lo que acontecid. La regla de

— 50—



\BUWCA DEL
& 2

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 614-2022
NACIONAL

PODER JUDICIAL

la experiencia determina que la informacion brindada se emite como parte de

una linea de comando.

Ademds, es preciso anotar que Celis Checa también relaté que formd parte
de una operacion militar que fue ordenada por Gabilondo Garcia del Barco el

1 de julio de 1984 y que al término de esta le reportd las acciones

desplegadas, asi como las diversas eventualidades.

Para este supremo Tribunal, se trata de aspectos relevantes que controvierten
la tesis exculpatoria. No es razonable ni admisible pretender que el
sentenciado recurrente no conociera las operaciones que dicha unidad militar
llevaba a cabo y qué sucedia durante estas incursiones. Como anotod el citado

testigo, los jefes de patrulla daban cuenta a los jefes de la base.

Se descarta, por tanto, que el conocimiento y la competencia fuera asumida
enteramente por el capitdn de corbeta Alvaro Artaza Adrianzén, conocido

como comandante Camion.

71. Como se sabe, el sujeto activo mantiene su obligacion de cumplir con
informar sobre el destino o situacién juridica de la persona privada de libertad
por cuanto en su oportunidad y en determinadas circunstancias generd o
conocid de la privacion de libertad, situacion que lo convierte en garante y
esta seguird hasta que se deje de considerar desaparecida a una persona

(aparezca vivo o muerto).

En el presente caso, dado que se probd que los agentes de la Base
Contrasubversiva de la que el sentenciado fue jefe imrumpié en el domicilio del
agraviado Baldedn Ninahuanca y lo detuvo, se concluye que Gabilondo
Garcia del Barco conocid verbal o expresamente sobre su suerte o paradero.
Es ahi donde nacié su condicién de garante, por injerencia. Como tal, se
impuso el deber de informacién el cual infringié cuando no brindd detalles

sobre lo que ocurrié con la victima.

En conclusidon, la valoraciéon individual y conjunta de la prueba actuada
enervd el derecho a la presuncion de inocencia del sentenciado Augusto
Gabilondo Garcia del Barco y permitid acreditar la comision del delito de

desaparicion forzada, por lo que los agravios expuestos en este extremo
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deben ser desestimados y la condena impuesta debe ser ratificada en su

infegridad.
SOBRE LOS AGRAVIOS EFECTUADOS POR EL TERCERO CIVILMENTE RESPONSABLE

72. El procurador publico del Ministerio de Defensa cuestiond la imputacion
formulada en contra de los sentenciados, puesto que a su entender no cabria
atribuirseles la autoria, ya que ninguno de los testigos de cargo los sindico

como intervinientes directos en la segunda detencién del agraviado.

73. Sobre el particular, conviene precisar que, a diferencia de los delitos de
dominio, lo que origina la competencia del autor en un delito de infracciéon de
un deber no es un acto de organizacion, sino el incumplimiento de un deber

especial derivado de una institucion social especificas’.

En ese sentido, resulta intrascendente si los sentenciados directamente
intervinieron o no en la comision del delito imputado. Estos asumieron el rol de
garantes por injerencia, por ello, les era exigible el deber de informar respecto
de la suerte o paradero del agraviado, cuando conocieron la arbitraria
privacion de su libertad, Io que no hicieron. Por ello, su responsabilidad penal

estd acreditada.

74. Ofro agravio que expone la defensa se orienta a invocar un vicio de
motivacion en la sentencia impugnada. Segun se sostiene, existe una
contradiccion cuando se sostuvo que la detencion y posterior desaparicion del
agraviado se dio en un contexto de lucha antisubversiva; y, luego, se concluye

que este era un trabajo civil del Ejército.

Sin embargo, tal fundamentaciéon no evidencia una contradiccion. La
condicién del sentenciado y el cargo que este desempend dentro de la
instifucion castrense de modo alguno enerva que su detencidon
primigeniamente estuvo motivada porque se presumid su vinculacién con

facciones senderistas.

67 GARCiA CAVERO, Percy. Derecho penal. Parte general. Segunda Edicion. Jurista Editores, 2012,
pp. 697-698. Sobre este punto, cabe anotar que se precisa que, en este tipo de delitos, por
ejemplo, serd autor de parricidio el padre tanto si acuchilla directamente al hijo, como si le
entrega el cuchillo al asesino.
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SOBRE LAS PENAS IMPUESTAS A LOS SENTENCIADOS

75. Cn relacion a la pena privativa de libertad impuesta a los recurrentes
Briones Davila, Cdardenas Brou y Gabilondo Garcia del Barco, se tiene que la
Sala Penal Nacional les impuso quince anos de pena privativa de libertad. A
criterio de este supremo Tribunal, a efectos de graduar el quantum de la pena,

cabe considerar el derecho fundamental al plazo razonable.

75.1. El derecho al plazo razonable es una garantia judicial protegida
convencionalmente en el inciso 1 del artficulo 8 de la Convencidn Americana
sobre Derechos Humanos, que establece que toda persona tiene derecho a
ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez
o tribunal competente, independiente e imparcial, en la sustanciacidon de

cualquier acusacion penal.

75.2. Al respecto, la Corte IDH senala que el plazo razonable se debe apreciar
en relacion con la duracion total del procedimiento que se desarrolla hasta
que se dicta sentencia definitiva. Asimismo, precisa que el derecho de acceso
a la justicia implica que la solucion de la controversia se produzca en fiempo
razonable, ya que una demora prolongada puede llegar a constituir, por si

misma, una violacion de las garantias judiciales.

En este sentido, para la Corte IDH, la falta de respuesta estatal es un elemento
determinante al valorar si se han violado los articulos 8.1 y 25.1 de la
Convencidn, ya que tiene relacion directa con el principio de efectividad que

se debe observar en el desarrollo de la investigacionss,

75.3. Asimismo, los jueces supremos penales en la Sentencia Plenaria Casatoria
1-2018/CJ-433¢? establecieron que las dilaciones indebidas y extraordinarias en
la tramitacién del procedimiento penal pueden constituir una causal de

disminucion de punibilidad supralegal.

68 Cfr. Corte IDH. Caso Ticona Estrada y otros vs. Bolivia. Fondo, reparaciones y costas.
Sentencia de 27 de noviembre de 2008, pdrr. 79. En este se cita la reiterada jurisprudencia
establecida en las sentencias de los casos Sudrez Rosero vs. Ecuador, del 12 de noviembre de
1997; Hilaire, Constantine y Benjamin y ofros vs. Trinidad y Tobago, del 21 de junio de 2002;
Bulacio vs. Argentina, del 18 de septiembre de 2003; y, Garcia Prieto y otro vs. El Salvador, del
20 de noviembre de 2007, como se indicd en el R. N. 1104-2022/Lima. Ponente: Castaneda
Oftsu.

¢? Del 18 de diciembre de 2018.
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75.4. En el Acuerdo Plenario 1-2023/CJ-11270 se establece la extension
cuantitativa mdxima que puede alcanzar la reduccidén excepcional de la
pena en un caso concreto por afectacion al plazo razonable, que no debe

exceder de una cuarta parte de la pena concreta.

75.5. De la revision de autos, se verifica que las investigaciones del presente

caso iniciaron el 27 de enero de 2004, con la denuncia de la conyuge del

agraviado’!. Desde entonces, se programaron diversas diligencias, entfre las
que se requirid al Ministerio de Defensa la remision del Expediente 1134-1985,
mediante el cual el entonces acusado Cdrdenas Brou fue procesado en el
fuero militar policial por el delito de abuso de autoridad. Esta documentacion

se remitid el 3 de enero de 2005.

Asimismo, se programé la toma de manifestacion de los sentenciados,
diligencia que se frustré en reiteradas ocasiones ante su inconcurrencia. Luego

de sucesivas reprogramaciones, el 12 de noviembre de 2008 se recibid la

declaracién de los condenados Cdrdenas Brou y Briones Davila; y el 22 de

septiembre de 2009 se recabd la manifestacion de Gabilondo Garcia del

Barco. Posteriormente, el 5 de julio de 2013 se formalizé la denuncia penal,

cuyo auto de apertura de instrucciéon se emitié el 19 de agosto de 2013.

El dictamen fiscal acusatorio se expidid el 26 de mayo de 2016, cuyas

observaciones fueron contestadas el 3 de abrii de 2017. El auto de

enjuiciamiento se expidio el 2 de diciembre de 2017 y se senald fecha de inicio

de juicio oral para el 26 de enero de 2018. No obstante, la instalacion del juicio

oral se frustrd dada la inconcurrencia de los acusados, debido a su estado de

salud.

Es asi que el citado acto procesal se reprogramé para el 19 de febrero de

2018, puesto que ante el pedido del fiscal superior y dada la naturaleza del
hecho punible materia de dilucidacién, conforme con lo previsto en el articulo

267 del C de PP, el 2 de febrero de 2018 se declard la complejidad del juicio

70 Del 28 de noviembre de 2023.

7T Efectuada ante la Fiscalia Especializada en Derechos Humanos, desapariciones forzadas,
ejecuciones extrajudiciales y exnumaciéon de fosas clandestinas (cfr. folios 1y ss.).
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oral, el cual luego de 103 sesiones concluyd con la emision de la sentencia del
20 de diciembre de 2021.

75.6. Por ofra parte, es de significar que los sentenciados no fueron declarados
reos contumaces. En ese sentido, dado que la duracion del proceso impactd
negativamente en el derecho al plazo razonable de los condenados, es de
aplicacioén la bonificacion procesal de origen supralegal para compensar la

afectacion a este derecho fundamental y convencional.

75.7. Por las razones anotadas, de conformidad con la sentencia plenaria
casatoria y el acuerdo plenario mencionado, les corresponde una rebaja de la

pena, la que proporcionalmente se determina en 3 anos. En ese sentido, la

pena fijada en 15 anos, se fija en 12 anos de privacion de libertad para los
sentenciados Juan Abraham Briones Davila, Gustavo Enrique Domingo
Cdrdenas Brou y Augusto Gabilondo Garcia del Barco. Esta pena serd
computada una vez que sean detenidos y puestos a disposicion del érgano

jurisdiccional competente.

76. En cuanto a la pena de inhabilitacién, la Sala Penal Superior Nacional fijé la
incapacidad del inciso 2, de conformidad con el articulo 36 del CP, por el
periodo de cinco anos. Sobre el particular, cabe precisar que la incapacidad
para obtener mandato, cargo, empleo o comisidn de cardcter publico se
encuentra relacionada con los hechos materia de condena vy, por lo tanto, su

imposicion resulta pertinente.

77. Sin embargo, el plazo de duracidén no es correcto, ya que se trata de una
pena de inhabilitacion principal y conjunta. Ademds, como la pena privativa
de la libertad se fijé en su extremo minimo, correspondia también establecer
un término proporcional. Por ello, conforme con el principio de
proporcionalidad, corresponde declarar la nulidad en este extremo v fijar la

pena de inhabilitacion por el término de seis meses.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y las juezas integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica ACORDARON:



\BUWCA DEL
& 2

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 614-2022
NACIONAL

PODER JUDICIAL

I. Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del veinte de diciembre del dos
mil veintiuno, emitida por la Cuarta Sala Penal Superior Nacional Liquidadora
Transitoria de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada, que
condendé o JUAN ABRAHAM BRIONES DAVILA, GUSTAVO ENRIQUE DOMINGO CARDENAS
BROU y AUGUSTO GABILONDO GARCIA DEL BARCO como autores del delito de
desaparicion forzada de personas en agravio de RICARDO BENITO BALDEON

NINAHUANCA.

Il. Declarar HABER NULIDAD en el exiremo que les impuso quince anos de pena
privativa de libertad, y, REFORMANDOLA, les impusieron doce afos de
privacion de libertad, pena que serd computada cuando los sentenciados

sean puestos a disposicion del érgano jurisdiccional competente.

lll. Declarar HABER NULIDAD en el extremo de la pena de inhabilitacion fijada
en cinco afos y, REFORMANDOLA, la fijaron en seis meses, conforme con el

inciso 2 del artficulo 36 del Cdodigo Penal; con lo demds que contiene.

IV. ORDENAR que se nofifique la presente ejecutoria suprema a las partes
apersonadas en esta instancia, se devuelvan los actuados al tribunal superior

de origen y se archive el cuademnillo.

Intervinieron los magistrados Pena Farfan y Carbajal Chavez por licencia de los

jueces supremos Guerrero Lépez y Alvarez Trujillo, respectivamente.
S. S.

PRADO SALDARRIAGA

BROUSSET SALAS

CASTANEDA OTSU

CARBAJAL CHAVEZ

PENA FARFAN

SYCO/OAGH



