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EL DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMAS Y
MUNICIONES

Este delito es de peligro abstracto,
objetivo y de propia mano. Se considera
asi porque no es necesaria la produccién
de un dano concreto. Es decir, la posesidn
de un arma de fuego que no cuente con
la autorizacién administrativa
correspondiente se considera peligrosa
para la sociedad. Por ello, se comprende
que el bien juridico protegido es la
seguridad ciudadana.

La tenencia ilegal de armas o municiones,
no puede atribuirse a una persona
especifica cuando estas se encuentran en
dreas comunes o de uso compartido de
un inmueble con multiples ocupantes, ya
gue estos espacios son accesibles a todos
los residentes y posibles visitantes. Para
sustentar una acusacién de tenencia
ilegal de armas compartida, se requiere
demostrar el conocimiento y confrol
conjunto del arma por parte de todos los
ocupantes del domicilio.

Lima, diecisiete de julio de dos mil veinticuatro

VISTOS: los recursos de  nulidad
interpuestos confra la sentencia del freinta de mayo de dos mil veintitrés,
emitida por la Sala Penal de Apelaciones Transitoria del Callao (adicion de
funciones como Sala Penal Liquidadora) de la Corte Superior de Justicia de

Callao por los siguientes sujetos procesales:

1. La defensa técnica de BRYAN JAIR MARTINEZ GARIZA, que lo condené como
autor del delito de fenencia ilegal de armas y municiones; y en
consecuencia le impuso seis anos de pena privativa de libertad; con lo

demds que contiene.

2. El fiscal superior penal de |la PRIMERA FISCALIA SUPERIOR PENAL DEL CALLAO Y el
representante de la PROCURADURIA PUBLICA A CARGO DE LOS ASUNTOS JUDICIALES
DEL MINISTERIO EL INTERIOR confra la citada sentencia en el extremo que
absolvié de la acusacién fiscal a los siguientes acusados: i) BRYAN JAIR
MARTINEZ GARIZA por el delito de microcomercializaciéon de drogas; i) ANGEL

OMAR FERNANDEZ MARILUZ, por el delito de microcomercializacion y tenencia
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ilegal de armas; v, iii) JORGE ARMANDO CASTILLO BARRETO por los delitos de

trafico ilicito de drogas y tenencia ilegal de armas y municiones.
De conformidad en parte con lo opinado por la fiscal suprema en lo penal.
Intervino como ponente la jueza suprema SUSANA CASTANEDA OTsU.
CONSIDERACIONES
IMPUTACION FISCAL Y TIPIFICACION JURIDICA

1. El fiscal superior, en su acusacion escrita y requisitoria oral, imputd a los
acusados Bryan Jair Martinez Gariza, Angel Omar Ferndndez Mariluz, Jorge
Armando Castillo Barreto y el fallecido Eduar Alejandro Castillo Neyra! el

siguiente marco factico:

1.1. El 14 de marzo de 2015, aproximadamente a las 5:30 horas, el personal
policial recibid informacién sobre un grupo de personas dedicadas a la
microcomercializacion de drogas y ofros ilicitos en el A.H. Fray Martin, cerca de
la cuadra 2 del jiron Carrillo Albornoz, en la Provincia Constitucional del Callao,

por lo que los agentes se dirigieron a la zona e ingresaron a tres inmuebles.

1.2. En el primer inmueble, ubicado en la manzana A, lote 14, encontraron al

acusado Jorge Armando Castillo Barreto y al fallecido Eduar Alejandro Castillo
Neyra. Durante el registro domiciliario, hallaron tres bolsas con hierba seca,
posteriormente identificada como 297 gramos de cannabis sativa
(marihuana), ademds de 11 pacos y una pistola marca Smith Weson calibre 22
con una cacerina de 11 municiones sin percutir, dos cajas de municiones, un
casquillo de 9 mm y un revoélver color negro calibre 22 de fogueo en mal

estado.

1.3. En el segundo inmueble, situado en la manzana F lote 11, se encontrd al
acusado BRYAN JAIR MARTINEZ GARIZA. Al registrar el lugar, se descubrieron 208
ketes de pasta bdsica de cocaina (PBC) con un peso de 6.3 gramos y se
incautd una pistola Lorcin modelo auto RP, una municién calibre 380, una

cacerina abastecida con 7 municiones sin percutir, 16 municiones calibre 380

1 Se declard la extincidén de la accidén penal, por causal de muerte, prevista en el inciso primero
del articulo 78 del Cédigo Penal.
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auto rp, una municion calibre 380 auto CBC y una municién calibre 380 Auto
WI.

1.4. En el tercer inmueble, ubicado en el pasaje Santa Clara, lote 10, se halld al
acusado ANGEL OMAR FERNANDEZ MARILUZ. En su posesidon se encontraron 748
envoltorios de PBC con un peso de 32.5 gramos, asi como un tubo candn de
un fusil automdatico Fal, una culata de armamento de largo alcance, 14
municiones calibre 7.62 X 51 sin percutir, 17 municiones calibre 7.62 X 39, una
cacerina con 2 municiones calibre 9 mm parabellum sin percutir, 3 municiones

calibre 38 sin percutir y 9 municiones calibre 9 mm corto sin percutir.

2. El fiscal superior penal formulé acusacion contra: i) Bryan Jair Martinez Gariza
y Angel Omar Ferndndez Mariluz, por el delito de microcomercializacion
previsto en el primer parrafo del articulo 298 del CP en concordancia con el
primer pdrrafo del articulo 279 del acotado cdédigo. Es por ello que solicitd se
les imponga 9 anos de pena privativa de libertad, 180 dias multa, y 3 anos de
inhabilitacion por la incapacidad del inciso é del articulo 36 del CP. ii) Jorge
Armando Castillo Barreto, por el delito de trafico ilicito de drogas previsto en el
primer pdrrafo del articulo 296 del CP en concordancia con el primer pdrrafo
del arficulo 279 del cdédigo mencionado; solicitd se le imponga 14 anos de
pena privativa de libertad, 180 dias multa e inhabilitacion por 5 anos por las

incapacidades de los incisos 1, 2, 4, 5y 6 del articulo 36 del CP.

SENTENCIA MATERIA DEL RECURSO DE NULIDAD

3. La Sala penal superior emitid sentencia el 30 de mayo de 2023, en la que:

3.1. Condend a Bryan Jair Martinez Gariza por el delito de tenencia ilegal de
armas y municiones, y le impuso é6 anos de pena privativa de libertad e
inhabilitacion definitiva conforme el articulo 36 del CP. Y lo absolvié por el

delito de microcomercializacién de drogas.

3.2. Condené a Angel Omar Ferndndez Mariluz por el delito de tenencia ilegall
de municiones y le impuso 6 anos de pena privativa de libertad e inhabilitaciéon
definitiva conforme el articulo 36 del cddigo aludido. Y lo absolvié por el delito

de microcomercializacion de drogas.
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Mediante Resolucion 1 del 16 de agosto de 2023, se declaré inadmisible el
recurso de nulidad que interpuso pues su abogado defensor no cumplidé con
fundamentar adecuadamente dicho recurso (o fue extempordneo), y en

consecuencia, se declardé consentida y firme la sentencia en el extremo

condenatorio referido.

3.3. Absolvié a Jorge Armando Castillo Barreto de la acusacion fiscal por los

delitos de trdfico ilicito de drogas y tenencia ilegal de armas y municiones.

3.4. Absolvié a Angel Omar Ferndndez Mariluz por los delitos de tenencia ilegal

de armas y microcomercializacién de drogas.

La sentencia fue impugnada mediante los recursos de nulidad presentados por
la defensa legal del sentenciado Bryan Jair Martinez Gariza, el fiscal superior
penal y la representante de la Procuraduria PUblica Especializada, el primero
en el extremo condenatorio y los dos Ultimos en el extiremo absolutorio. La
correccion de sus argumentos se analizard cuando se dé respuesta a los

agravios que formularon los sujetos procesales mencionados.
AGRAVIOS QUE SUSTENTAN LOS RECURSOS DE NULIDAD

4. La defensa del sentenciado Bryan Jair Martinez Gariza solicitdé la nulidad de
la sentencia en el extremo en que se condend a su patrocinado por el delito
de tenencia ilegal de municiones. Los agravios presentados fueron los

siguientes:

4.1. La intervencién policial del 14 de marzo de 2017 en la madrugada carecid
de la presencia del fiscal penal de turno, lo cual compromete su legalidad en

su actuacion realizada.

4.2. Se omitié valorar la falta de fimaciéon de la intervencién, incumpliendo los
protocolos policiales que exigen este procedimiento para garantizar la

legalidad de la accion.

4.3. El peritaje realizado sobre las armas y municiones incautadas a su
patrocinado reveld que las municiones no correspondian al arma enconfrada,

hecho que no fue debidamente considerado.
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5. Los agravios formulados por el fiscal superior penal y el procurador
especializado solicitaron la nulidad de la sentencia en el extremo que se
absolvié a los acusados por el delito de trafico ilicito de drogas y tenencia

ilegal de arma; sus agravios consistieron en lo siguiente:

5.1. No se valoré correctamente, que al acusado Jorge Armando Castillo
Barreto: i) Se le halld un arma de fuego con municiones debajo de una
refrigeradora en el inmueble donde se le intervino. ii) Posteriormente fue
intervenido el 9 de diciembre de 2019 en Morrope, Lambayeque, por posesion
ilegal de arma de fuego, lo que sugiere una tendencia delictiva y admitié que

anteriormente fue intervenido por trdfico ilicito de drogas.

5.2. Sobre Angel Omar Ferndndez Mariluz refirid que: i) El procesado reconocié
el hallozgo y comiso de drogas al firmar el acta correspondiente. ii) Se
encontraron componentes de armas de fuego en un cesto de ropa sucia en el

lavadero del primer piso, donde solo se intervino al acusado.

5.3 Respecto Bryan Jair Martinez Gariza, sostuvo que: i) Reconocid el hallazgo y
comiso de drogas al firmar el acta correspondiente y el policia Juan José Salas
Ramos confirmo esto en el plenario. ii) Se encontfraron 208 envoltorios de pasta
bdsica de cocaina (peso neto de 6.3 gramos) ocultos en la Idmpara del

dormitorio donde se hallé al procesado.
DICTAMEN DEL FISCAL SUPREMO PENAL

6. La fiscal suprema en lo penal?2 opind que se declare nula la sentencia que
absolvid a Jorge Armando Castillo Barreto, Angel Omar Ferndndez Mariluz y
Bryan Jair Martinez Gariza de la acusacion fiscal. Fundamentd su opinidn en
gue no se realizd una valoracidon adecuada de las pruebas, especialmente
considerando la existencia de actas de registro domiciliario e incautacion de
drogas firmadas por los acusados, asi como pericias balisticas que acreditan la
operatividad del arma y las municiones. Adicionalmente, considerd no haber

nulidad en el extremo que condend a Bryan Jair Martinez Gariza.

2 Dictamen 1029-2023-MP-FN-SFSP del 21 de noviembre de 2023.

—5—
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FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL
SUSTENTO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL

7. El derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales se encuentra
previsto en el inciso 5 del arficulo 139 de la Constitucion Politica. Segun el
Tribunal Constitucional forma parte del debido proceso y uno de sus
contenidos esenciales es el derecho de obtener de los érganos judiciales una
respuesta  razonada, motivada y congruente con las pretensiones
oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de proceso, lo
que estd acorde con la disposicion mencionada. Agrega que la necesidad de
que las resoluciones judiciales sean motivadas es un principio que informa el
gjercicio de la funcion jurisdiccional y, al mismo tiempo, un derecho

constitucional de los justiciables.

8. Ahora bien, una sentencia condenatoria requiere de una actividad
probatoria realizada con las garantias necesarias y en la que se haya tutelado
el contenido constitucionalmente protegido de los derechos a la prueba,
defensa y debido proceso, que permita evidenciar la concurrencia plena de
los elementos del delito y el grado de intervencion y participacion de un
acusado. Ademdads, que el érgano jurisdiccional explicite las razones por las
cuales arriba a determinada conclusion, pues con ello se evita la existencia de
arbitrarias restricciones del derecho a la libertad individual de los justiciables y

se tutela su derecho ala presuncidén de inocencia.

9. Uno de los delitos materia de acusacion y juzgamiento fue el de tenencia
ilegal de armas y de municiones, previsto en el arficulo 279-G del CP de la Ley

294393, cuyo texto literal es el siguiente:

Articulo 279-G. Fabricacién, comercializacion, uso o porte de armas

El que, sin estar debidamente autorizado, fabrica, ensambla, modifica, almacena,

suministra, comercializa, trafica, usa, porta o fiene en su poder, armas de fuego de

cualquier tipo, municiones, accesorios o materiales destinados para su fabricacién o

modificacion, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de seis ni mayor de

diez anos, e inhabilitacién conforme al inciso 6 del articulo 36 del Cédigo Penal.

3 Publicada el 19 noviembre de 2009.
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10. Este delito es de peligro abstracto, objetivo y de propia mano. Se considera
asi ya que no es necesaria la produccién de un dano concreto. Es decir, la
posesion de un arma de fuego que no cuente con la autorizaciéon
administrativa correspondiente resulta peligrosa para la sociedad. Por ello, se

comprende que el bien juridico protegido sea la seguridad ciudadana“.

11. El segundo delito fue el de microcomercializacion de drogas, previsto en el

articulo 298 del CP del Decreto Legislativo 9825, cuyo texto literal es el siguiente:

Articulo 298. Microcomercializaciéon o microproduccion

La pena serd privativa de libertad no menor de tres ni mayor de siete anos y de ciento
ochenta a trescientos sesenta dias multa cuando:

1. La cantidad de droga fabricada, extractada, preparada, comercializada o poseida
por el agente no sobrepase los cincuenta gramos de pasta bdsica de cocaina vy
derivados ilicitos, veinticinco gramos de clorhidrato de cocaina, cinco gramos de Idtex de
opio o un gramo de sus derivados, cien gramos de marihuana o diez gramos de sus
derivados o dos gramos de éxtasis, conteniendo Metilendioxianfetamina-MDA,
Metilendioximetanfetamina-MDMA, Metanfetamina o sustancias andlogas.

12. Por su parte, los jueces supremos en el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116% han
fijado que la sindicacion de la victima y testigos tiene la aptitud para enervar
la presuncién de inocencia, cuando cumpla con los siguientes requisitos de

validez:

i) Ausencia de incredibilidad subjetiva, es decir, que no existan relaciones entre el
coacusado o agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos,
enemistad u ofras que puedan incidir en la parcialidad de la deposicidon, que por

ende le nieguen aptitud para generar certeza.

ii) Verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez de la propia
declaracion, sino que esta debe estar rodeada de ciertas corroboraciones

periféricas, de cardcter objetivo, que le doten de aptitud probatoria.

i) Persistencia en la incriminacién, de sus afirmaciones en el curso del proceso. La
cual debe estar referida al nicleo de la imputacién que sustenta la tesis

acusatoria.

4 Casaciéon 712-2016/La Libertad, fundamento 8.3.
5 Publicada 22 de julio de 2007.

¢ De 30 de septiembre de 2005. Asunto. Requisitos de la sindicacion de coacusado, testigo
0 agraviado.
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ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

13. En este caso los agravios se relacionan con la condena impuesta al
sentenciado Bryan Jair Martinez Gariza por el delito de tenencia ilegal de
armas y municiones, y los extremos absolutorios ya indicados por parte del
fiscal superior penal y la representante de la Procuraduria PuUblica
Especializada. En ese senfido, este Tribunal supremo por razones
metodoldgicas primero dard respuesta a los agravios referidos al exfremo

condenatorio y luego al extremo absolutorio.
CON RELACION A LA CONDENA DE BRYAN JAIR MARTINEZ GARIZA

14. Respecto a la condena de Bryan Jair Martinez Gariza, la Sala penal superior
concluyd que se acreditd su responsabilidad penal con la declaracién del
testigo Juan José Salas Ramos, la cual cumplié con las garantias de certeza
establecidas en el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116. En ese sentido,
corresponde determinar si la valoracion de la sindicacion, cumple con los

estandares de la motivacion de las resoluciones judiciales.

15. En cuanto al relato incriminatorio, el efectivo policial Juan José Salas Ramos

ratificd en juicio oral su declaracion policial del 23 de marzo de 2015, donde
refirid que el dia de los hechos se realizd una intervencion policial coordinada
en el A. H. Fray Martin. En dicha intervencion, participd en el registro del
inmueble de Martinez Gariza, donde se encontrd PBC y otras drogas, asi como
un arma de fuego pistola marca LORCIN con su respectiva cacerina

abastecida y municiones.

16. La Sala penal superior determind la ausencia de incredibilidad subjetiva en

el testimonio del efectivo policial no se acreditdé la existencia de odio,
venganza, resentimiento, enemistad, ni relacion sentimental u ofro motivo que
pudiera afectar la veracidad de la sindicacion. El acusado, durante el juicio
oral, corrobord esta ausencia de motivos espurios al indicar que no habia
tenido ningun problema previo con el efectivo policial que lo senald, lo cual

reforzd la credibilidad del testimonio incriminatorio.

17. Respecto a la verosimilitud, se contd con prueba periférica que corrobord

la sindicacion en juicio oral. Asi, se tuvo el testimonio de Andrés Robles

—8—
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Vizarreta, quien en la fecha de la intervenciéon fungia como jefe de la oficina
de infeligencia de la Region Policial Callao. Declaré que, mediante actos de
inteligencia propios de la policia, obtuvieron informacién sobre Bryan Jair
Martinez Gariza y ofros implicados habian formado una banda criminal
dedicada a diversos hechos delictivos, incluyendo la microcomercializacion

de drogas, robos y la posesion de armas de fuego.

En cuanto al dia de la intervencidn, el testigo indicd que un grupo de policias
aguardo la confirmacion de un informante sobre la presencia de los sujetos en
los inmuebles previamente identificados. Solo tras recibir esta confirmacion,
procedieron a intervenir, lo cual explico la ausencia del fiscal penal durante el

operativo.

17.1. Asimismo, la prueba documental fue oralizada conforme lo dispuesto en
el articulo 262 del Cédigo de Procedimientos Penales’ (C de PP) y en ese

sentido fue sometido al contradictorio:

a) El acta de registro domiciliario, incautacion y comiso de drogas, practicado
el 14 de marzo de 2015 en la manzana F lote 11 del Asentamiento Humano
Fray Martin, en el Callao, documentd el hallazgo en el dormitorio de una bolsa
de polietileno negra que contenia 208 envoltorios tipo ketes con una sustancia
parduzca pulverulenta, presuntamente PBC. Asimismo, se encontré un arma de
fuego pistola marca Lorcin modelo L380 calibre 380 automdtico, con su
cacerina abastecida con 7 municiones y 16 municiones adicionales. Este

documento contd con la firma y huella dactilar del sentenciado.

b) El Informe Técnico 51-2015, referenciado en el Oficio 1262-2015 de la Region
Policial del Callao, concluyé que el arma inspeccionada era una pistola
semiautomdatica marca Lorcin, calibre 9 milimetro corto, en regular estado de

conservacion y operativa.

c) El Dictamen Pericial de Balistica Forense 30323-30348 corrobord que el arma

hallada en el inmueble donde se intervino a Bryan Jair Martinez Gariza era una

7 Terminados los interrogatorios de los testigos y los debates periciales, se procederd a examinar
la prueba instrumental, ddndose lectura a pedido del fiscal, de la Parte Civil o del acusado, a las
piezas o documentos que ya obran en la Instruccién, o de las que hubieran sido presentadas
ante el Tribunal por las partes.
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pistola semiautomdtica. Ademdas, se identificaron 01 cartucho calibre 380, 03
cartuchos para revolver 38 especial y 12 cartuchos para pistolas calibre 09 por
19 milimetfros, todos en regular estado de conservacion y normal

funcionamiento.

d) El Oficio 24901-2015-SUCAMEC-GAMAC reveld que el arma de fuego
incautada estaba registrada a nombre de Sergio Fucay Romero desde el 5 de
abril de 2006. Asimismo, precisé que el sentenciado Bryan Jair Martinez Gariza

no registraba posesion ni autorizacion de uso de arma de fuego alguna.

e) Finalmente, el Certificado Médico Legal 3887-L-D, practicado el 14 de marzo
de 2015 al sentenciado Bryan Jair Martinez Gariza, concluyé que este no

presentaba signos de lesiones fraumdaticas recientes.

18. Se aprecid la persistencia en la incriminacion, pues desde el inicio el testigo

sindicd que el arma enconfrada pertenecia al sentenciado Martinez Gariza, lo

cual fue ratificado posteriormente en el juicio oral.

19. En conclusion, este Tribunal supremo comparte la valoracién probatoria
efectuada por la Sala penal superior. La declaracion del testigo Juan José
Salas Ramos cumplié con las garantias de certeza establecidas en el Acuerdo
Plenario 2-2005/CJ-116, y su sindicacion contdé con prueba corroborativa
solida, entre esta evidencia se incluyeron las actas de hallazgo del arma de
fuego, la pericia realizada a la misma y el documento emitido por una entidad
publica que indicaba que el sentenciado carecia de permiso para portar
armas 0 municiones. Todos estos elementos dotaron de verosimilitud al relato

del testigo.

El conjunto de estas pruebas constituyd evidencia suficiente y contundente
para desvirtuar la presuncién de inocencia que inicialmente amparaba al

recurrente, respaldando asi la decision del Tribunal de instancia.

20. Ahora bien, el sentenciado modificd parcialmente su declaracién inicial. En
su versidon actual, reconocié residir en el domicilio intervenido junto con su
familia y el dia de los hechos fue despertado por ruidos vy, al salir, fue reducido
por policias quienes, segun alega, lo obligaron a firmar actas de intervencion

mediante golpes en la espalda con la culata de un arma. Esta version
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confradijo su declaracion policial inicial, donde menciond haber sido

electrocutado para firmar.

20.1. Es relevante senalar que el acta en cuestion se elabord el 14 de marzo de
2015 a las 5:58 horas; ese mismo dia, a las 18:50 horas, el condenado se
sometid a una evaluacion médica que no reveld lesiones traumdticas
recientes. Ademds, durante dicha evaluacién, no mencioné haber sufrido
agresiones por parte de los efectivos policiales menos haber sido

electrocutado.

20.2. Consecuentemente, la tesis defensiva que alegd agresiones fisicas
carecio de evidencia corroborativa. La ausencia de lesiones constatables en
el examen médico realizado el mismo dia de los hechos, asi como la falta de
denuncia de agresiones durante dicha evaluacion, debilitaron la credibilidad

de esta alegacion exculpatoria.

21. Con relacion al primer agravio, el testigo Andrés Robles Vizarreta declard
que la intervencion se realizé en flagrancia delictiva, basada en informacion
confidencial recibida por la oficina de inteligencia de la Region Policial del
Callao, plasmada en el Atestado Policial 71-2015 y en colaboracién con un
informante, acudieron al lugar descrito y aguardaron su confirmacion sobre la
presencia de los sujetos en los inmuebles antes de proceder, por ello la
infervencion fue inmediata debido a que la zona era muy conflictiva vy
contaba con resguardos de los propios vecinos, por lo que aprovecharon esa
hora para actuar, al ingresar al inmueble del sentenciado, hallaron varios tipos

de droga, el arma y las municiones ya detalladas.

22. Acciones que fueron readlizadas, toda vez que las diligencias de
investigacion preliminar son aquellas que se realizan bajo las exigencias de una
situacion concreta que requiere el rdpido aseguramiento de las fuentes de
investigacion y, por tal motivo, no pueden esperaré. En el presente caso, por la

premura respecto de los hechos acontecidos, los efectivos policiales actuaron

8 Casacién 692-2016/Lima Norte, del 4 de mayo de 2017; fundamento juridico cuarto.



\BUWCA DEL
& 2

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1548-2023
CALLAO

PODER JUDICIAL

en el marco de sus funciones y atribuciones prescritas en la ley?, que los faculta
para realizar acciones urgentes e inaplazables tendientes a prevenir y
erradicar la comisidon de los hechos delictivos, lo que se evidencié con la

infervencién de sentenciado recurrente.

23. Respecto al agravio sobre la falta de registro fimico del acta de
intervencion policial, este argumento carece de fundamento legal. La
normativa vigente no exige la documentacidn audiovisual de estos
procedimientos, siendo suficiente y vdlida la elaboracidén de un acta escrita.
Esta prdctica estuvo ampliamente reconocida en el dmbito juridico-procesal
por su legalidad, valor probatorio y practicidad operativa un acta
debidamente redactada vy firmada por las autoridades competentes
constituyd un documento oficial con plena validez legal, mdas adn si el propio

sentenciado firmoé estos documentos.

24. Finalmente, con relacion al ofro agravio, es necesario senalar que el tipo
penal establece que la mera posesion de un arma de fuego o municiones sin
el permiso previo de SUCAMEC constituye un delito, por lo que se le considera
un delito de mera actividad cuya punicion se fundamenta en la peligrosidad

general que la acciodn tipica representa para el bien juridico protegido.

Es importante enfatizar que la ley sanciona la posesion en si misma, sin requerir
que exista una correspondencia entre el arma de fuego encontrada vy las
municiones halladas. En otras palabras, no es necesario que las municiones
sean especificamente para el arma incautada o que sean del mismo modelo

o calibre.

25. En relacién a la determinacion judicial de la pena de BRYAN JAIR MARTINEZ

GARIZA, se aprecia lo siguiente:

25.1. La Sala penal superior, procedid a determinar la pena conforme al
articulo 45-A y aplicé el sistema de tercios y lo fijo en el extremo minimo del

tercio inferior, esto es, de seis anos de pena privativa de libertad. Para ello,

valoré que no cuenta con antecedentes penales, tenia 30 anos a la fecha de

? Estatuidas en los incisos 1 y 3 del articulo 3 del Decreto Legislativo 1267, Ley de la Policia
Nacional, concordante con el articulo 1 de la Ley 27934, Ley que regula la intervencion de la
policia y el Ministerio PUblico en la investigaciéon preliminar del delito.
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los hechos, tiene un hijo y su grado de instruccion es de segundo de

secundaria.

25.2. Este Supremo fribunal comparte el razonamiento de la Sala penal
superior, puesto que, no concurre ninguna causal de disminucion de
punibilidad, ni el sentenciado se acogié a la conclusidn anticipada del juicio

oral, lo que hubiese permitido rebajar la pena por debajo del minimo legal.

25.3. Ahora bien, en este caso resulta de aplicaciéon la causal de disminucion
relacionada a la afectacion del plazo razonable, que es una garantia judicial
establecida en el inciso 1 del articulo 8 de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos, que establece que toda persona tiene derecho a ser
oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
Tribunal competente, independiente e imparcial, en la sustanciacion de

cualquier acusacion penal.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos senala que el
“plazo razonable” debe apreciarse en relacidn con la duracién total del
procedimiento que se desarrolla hasta que se dicta sentencia definitiva.
Asimismo, precisa que el derecho de acceso a la justicia implica que la
solucion de la controversia se produzca en tiempo razonable, ya que una
demora prolongada puede llegar a constituir, por si misma, una violacién de
las garantias judiciales. En este sentido, la falta de respuesta estatal es un
elemento determinante al valorar si se han violado los articulos 8.1 y 25.1 de la
Convencién, ya que tiene relacion directa con el principio de efectividad que

se debe observar en el desarrollo de la investigacion'©.

Siguiendo esta linea jurisprudencial, los jueces supremos penales en la
Sentencia Plenaria Casatoria 1-2018/ClJ-433"" establecen que las dilaciones
indebidas y extraordinarias en la framitacién del proceso penal puede

constituir una causal de disminucidon de punibilidad supralegal.

10 Cfr. Caso Ticona Estrada y otros vs. Bolivia. Fondo, reparaciones y costas. Sentencia de 27 de
noviembre de 2008, pdrr. 79. En la que cita la reiterada jurisprudencia establecida en las
sentencias de los casos Sudrez Rosero vs. Ecuador, del 12 de noviembre de 1997; Hilaire,
Constantine y Benjamin y otros vs. Trinidad y Tobago, del 21 de junio de 2002; Bulacio vs.
Argentina, del 18 de septiembre de 2003; y Garcia Prieto y ofro vs. El Salvador, del 20 de
noviembre de 2007.

1 Del 18 de diciembre de 2018.
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Este criterio ha sido ratificado en el Acuerdo Plenario 1-2023/ClJ-112'2, que
establece la extension cuantitativa mdxima que puede alcanzar la reduccion
excepcional de la pena en un caso concreto por afectacion al plazo

razonable, gue no debe exceder de una cuarta parte de la pena concreta.

26. De la revisidon de autos, se verifica que se apertura en sede fiscal el 27 de

marzo de 2015, el dictamen acusatorio se presentd el 25 de abril de 2019 vy el

12 de agosto de 2022 se declaré haber mérito'3 para pasar a juicio oral y el 15

de noviembre de 2022 se inicio el juicio oral.

Finalmente, la sentencia se emitié el 30 de mayo de 2023, es decir, el proceso
tuvo una duracidon aproximada de 9 anos con 3 meses y 16 dias. En ese

sentido, es de aplicacién la bonificacion procesal anotada.

27. En esta linea, de conformidad con la sentencia plenaria casatoria y el
acuerdo plenario mencionados, le corresponde una rebaja de la pena fijada

en veinticinco anos hasta en un cuarto de Ia misma, que en este caso se

determina en 18 meses, por lo que la pena final concreta se fija en 4 anos con

6 meses de pena privacion de la libertad efectiva.

Como el sentenciado se encuentra con érdenes de captura, el computo de la
nueva pena se efectuard una vez sea puesto a disposicion del érgano

jurisdiccional competente.

28. Con relacién a la pena de inhabilitacién, la Sala penal superior ordend la

incapacidad definitiva para obtener licencia o certificacion de autoridad
competente para portar o hacer uso de armas de fuego conforme el inciso 6
del articulo 36 del CP. Al respecto, es correcta la inhabilitacion permanente

impuesta por la Sala penal superior, ya que el sentenciado recurrente portd

12 Del 28 de noviembre de 2023.

13 Conforme a la razén del 26 de marzo de 2021, la demora en el proceso se atribuye a una serie
de circunstancias excepcionales: la Sala penal superior experimentd cambios frecuentes de
magistrados, impidiendo contar con un colegiado permanente; a inicios de 2020, se
dispusieron vacaciones judiciales en febrero; posteriormente, el 15 de marzo de 2020, se
declaré el estado de emergencia por COVID-19 mediante el Decreto Supremo 44-2020-PCM.
Recién el 1 de junio de 2020, segun la R.A. 157-2020-CE-PJ, se reanudd la programacion de
audiencias, priorizando casos de reos en cdrcel. Debido a la alta carga laboral de
aproximadamente 260 procesos, la resolucidon en cuestion se emitié después de atender los
casos prioritarios, explicando asi el retraso en su emision.

— 14—
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armas y municiones; por lo que en aplicacién del principio de legalidad debe

ser ratificadal4.

SOBRE EL RECURSO DE NULIDAD DEL FISCAL SUPERIOR PENAL Y EL PROCURADOR ESPECIAL CON RELACION A LA

ABSOLUCION DE BRYAN JAIR MARTINEZ GARIZA

29. Sobre la absolucidon del delito de microcomercializacion, el Tribunal de
mérito sostuvo que no se acreditaron los elementos fipicos del delito
mencionado, ya que si bien se le encontré droga no se probd que estuviera
destinada al comercio conforme al tipo base del primer pdrrafo del
articulo 296 del CP.

30. En el presente caso, MARTINEZ GARIZA nO fue intervenido en posesion directa

de la droga incautada, segun consta en las actas de registro personal.

30.1. Asimismo, no se presentd prueba testimonial en el juicio oral que lo senale
como microcomercializador de drogas, ni se encontraron monedas de baja
denominacién en el inmueble, adherencias, bolsas, entre otros implementos,

que pudieran evidenciar venta de drogas al menudeo.

30.2. Falta prueba pericial que acredite contacto del encausado con droga.
Ademdads, cuando se llevd a cabo la intervencion policial se le encontrd en su

inmueble durmiendo, no en actividades de comercializaciéon de droga.

30.3. El efectivo policial Juan José Salas Ramos, quien lo intervino, manifestd en

juicio oral que no recordaba haberlo observado en venta de drogas.

En atencion a lo anotado, no se actud prueba de cargo suficiente que vincule
a MARTINEZ GARiZA con el delito imputado, por o que no se desvirtue la
presuncién de inocencia que, como derecho fundamental, le asistia en
relacion a este delito, por lo que se ratifica la absolucion de los cargos

imputados.

14 Con relacién a la incapacidad definitiva del inciso 6 del articulo 36 del CP, deberd
considerarse el articulo 67 del Decreto Supremo 3-2021-JUS, publicado el 27 de febrero de
2021.
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SOBRE EL RECURSO DE NULIDAD DEL FISCAL SUPERIOR PENAL Y PROCURADOR PUBLICO ESPECIALIZADO CON
RELACION A LA ABSOLUCION DE JORGE ARMANDO CASTILLO BARRETO

31. Para determinar si en una determinada resolucion se ha violado o no el
derecho a la motivaciéon de las resoluciones judiciales, el andlisis debe
realizarse a partir de los propios fundamentos expuestos en la resolucion
cuestionada's. Al respecto, cabe citar textualmente las razones que expresd la

Sala penal superior para sustentar su fallo, el cual es como sigue:
CON RELACION AL DELITO DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS

32. La Sala penal superior decretd su absolucidon con base en los siguientes

argumentos:

32.1. No se logré acreditar la conducta especifica del acusado en relaciéon
con la promocion, favorecimiento o facilitacion del consumo ilegal de las
drogas incautadas. Ademds, no se demostrd que estuviera realizando actos
de frafico o fabricacion en el inmueble intervenido, ni fue encontrado en

posesion directa de la droga durante el registro personal.

32.2. Asimismo, refirid que en el inmueble hubo varias personas, entre ellas su
hijo, y la ausencia de testimonios que respaldaran los cargos. Por lo tanto,
concluyd que, a pesar de haberse encontrado 297 gramos de marihuana en
el inmueble, este hecho por si solo es insuficiente para establecer con certeza
la culpabilidad del acusado, por lo que correspondia absolverlo de los cargos

formulados en su contra.

SOBRE EL DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMAS Y DE MUNICIONES

33. La Sala penal superior decretd su absolucidon pues considerd que la prueba

actuada determind lo siguiente:

33.1. Considerd que el acusado no fue encontrado en posesidon directa del
arma y las municiones durante el registro personal. Ademdads, no era la Unica
persona presente en el inmueble al momento de la intervencion, ya que su hijo
Eduar Alejandro Castillo Neyra también fue intervenido. Esto hizo imposible

inferir con certeza que el arma vy las municiones pertenecieran necesariamente

15 Expediente 1480-2006-AA/TC, FJ. 2.
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a Castillo Barreto, especialmente considerd la prohibicidn de responsabilidad

objetiva en el Codigo Penal peruano.

33.2. También refirid que no se presentaron pruebas que corroboraran la
supuesta informacion de un informante confidencial sobre la tenencia de
armas por parte del acusado. Tampoco se aportaron testimonios durante el
juicio oral que respaldaran los cargos imputados. Adicionalmente, la
intervencion policial se realizé a las 5:45 horas, cuando los infervenidos estaban

durmiendo y no usando el arma o las municiones incautadas.

33.3. Asimismo, el arma de fuego fue encontrada en un drea comun del
inmueble y escondida lo que no implicaba necesariamente que estuvieran a
disposicion del acusado o que este fuviera conocimiento de su ubicacion.
Ademas, el fiscal superior no imputd la tenencia compartida de las mismas, lo

cual es relevante segun la Casacion 238-2020/Lambayeque.

34. Este supremo Tribunal, comparte la posicion de la Sala Penal Superior y en

cuanto a los agravios del fiscal superior, considera lo siguiente:

34.1. Se imputd a Jorge Armando Castillo Barreto el delito de tenencia ilegal
de armas de manera individual, a pesar de que las circunstancias del caso
evidencian que varias personas residian en el lugar donde se encontré el
arma, y en ese sentido es correcto que por lo que la pluralidad de ocupantes

no se le afribuya la posesion exclusiva del arma al acusado.

34.2. Como se sostuvo el arma fue encontrada en el primer piso, en un drea de
Uso comun, especificamente en un soporte de madera juntfo con una
refrigeradora. Esta ubicacion es accesible a todos los residentes y posibles

visitantes, lo que impide establecer un control exclusivo por parte del acusado.

Ahora bien, es importante senalar que el fiscal superior no optd por acusar por
el delito de tenencia ilegal de armas compartida, figura que podria parecer

mds apropiada dadas las circunstancias del caso, lo que no ocurrid.

La tenencia ilegal de armas compartida requiere que se demuesire el

conocimiento y control conjunto del arma por parte de todos los ocupantes
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del domicilio. En este caso, no hay evidencia de que todos los residentes

tuvieran conocimiento de la existencia del arma o acceso a ella.

35. En lo que concierne al delito de trdfico ilicito de drogas, no existe una

sindicacion de que el acusado se dedicaba a esta actividad ilicita.

Asimismo, en el acta de intervencion se senala que no se encontrd ningun tipo
de moneda nacional o extranjera en el lugar. En atencién a lo anotado, no
existe prueba suficiente y se ha generado una duda razonable respecto de su

responsabilidad penal por ese delito.

SOBRE EL RECURSO DE NULIDAD DEL FISCAL SUPERIOR PENAL Y PROCURADOR PUBLICO ESPECIALIZADO CON

RELACION A LA ABSOLUCION DE ANGEL OMAR FERNANDEZ MARILUZ
CON RELACION AL DELITO DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS

36. Como indico la Sala penal superior, valord que la posesion de 32.5 gramos
de PBC no se acreditd con fines de comercializacién, y no se probd el

elemento subjetivo del tipo penal de trdfico ilicito de drogas.

SOBRE EL DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMAS

37. En cuanto al delito de tenencia ilegal de arma, el Tribunal superior
consider6 el acta de registro que evidenciaba la posesion de municiones en su
dormitorio motivo por el cual fue sentenciado, mas no del arma, hallada en

ofra habitacion.

38. Sobre el agravio del fiscal superior penal, debemos de tomar en cuenta el
acta de registro domiciliario senala el hallazgo de PBC en la habitacion del
acusado Angel Omar Ferndndez Mariluz. Sin embargo, la mera posesidon no
constituye evidencia de comercializacidon, no existid una sindicacion directa
por este delito y no existieron elementos que corroboren, como dinero en

efectivo, fipicamente asociado al frdfico ilicito de drogas.

39. Respecto al arma de fuego, esta se encontré en un ambiente comun (el
lavadero del primer piso), lo cual dificulta atribuir su posesion exclusivamente al
acusado. Este espacio de uso compartido y frdnsito, junto con la distancia
fisica respecto a la habitacion del acusado en el segundo piso, debilita

cualquier presuncion de posesidon o control por su parte.
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DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y la jueza integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, ACORDARON:

I. Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del treinta de mayo de dos mil
veintitrés, emitida por la Sala Penal de Apelaciones Transitoria del Callao
(adicion de funciones como Sala Penal Liquidadora) de la Corte Superior de
Justicia de Callao, que condené a BRYAN JAIR MARTINEZ GARIZA como autor del

delito de tenencia ilegal de armas y municiones, en agravio del Estado.

Il. Declarar HABER NULIDAD en la citada sentencia, en el extremo que impuso a

BRYAN JAIR MARTINEZ GARIZA seis anos de pena privativa de libertad; vy
reformdandola, le impusieron cuatro anos y seis meses de pena privativa de
libertad efectiva, que se computard una vez que sea detenido y puesto a

disposicion de la autoridad judicial; con lo demds que contiene.

lll. Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia en el extremo que absolvié de

la acusacion fiscal a: i) BRYAN JAR MARTINEZ GARIZA por el delifo de
microcomercializaciéon de drogas; ii) ANGEL OMAR FERNANDEZ MARILUZ, por los
delitos de microcomercializacion y tenencia ilegal de armas; v, iii) JORGE
ARMANDO CASTILLO BARRETO por los delitos de frdfico ilicito de drogas y tenencia

ilegal de armas y municiones, todos los delitos en agravio del Estado.

IV. DISPONER que se nofifique la presente ejecutoria suprema a las partes
apersonadas en esta instancia, que se devuelvan los actuados al Tribunal

superior de origen y que se archive el cuadernillo.

Intervino el magistrado Pefia Farfdn por licencia del juez supremo Alvarez

Truijillo.

S.S.
PRADO SALDARRIAGA

BROUSETT SALAS
CASTANEDA OTSU
GUERRERO LOPEZ

PENA FARFAN
SYCO/ArFQH



