CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA SUB
SISTEMA NACIONAL ESPECIALIZAD
EN EXTINCION DE DOM| - Sistémas
de Notificaciones Electrorjicas SINOI /

SEDE.CENTRAL - ERIFICIO

BOZA,

Vocal:VASQUEZ VARGAS Mana ¢
Luz FAU'201599 soft 7/
Fecha: 8/11/2024 10! ,Razony/
RESOLUGION
JUDICIAL,D.Judicial: Slib Sistema?”

Nacional Especializado
Extincion de Dominio / LIMA,FIRMA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA SUB

SISTEMA NACIONAL ESPECIALIZADQ
EN EXTINCION DE DOM| - Sistema
de Notificaciones Electrorjicas SINOI /

SEDE.CENTRAL - EDIRIGIO 7/
BOZA,

Vocal:ARBULU MARTINEZVicior#”
Jimmy-FAU 201 6/soft |/
Fecha: 8/11/2024 10! ,Razon/
RESOLUGION
JUDICIAL,D.Judicial: Sub Sistema”’

Nacional Especializado
Extincién de Dominio / LIMA,FIRMA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA SUB

SISTEMA NACIONAL ESPECIALIZAD?
EN EXTINCION DE DOM| - Sistemas
de Notificaciones Electrorjicas SINOI /

SEDE.CENTRAL - ERIFICIO /7
BOZA

Secretario De Sala:ZAVALET A ¢

EN EXTINCION DE DOMINIO - Sistema de Natificaci

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA SUB SISTEMA NACIONAL ESPECIALIZADO
i iones Electron

icas| SINOE
¥ ‘. .

SEDE CENMTRAL - EDIFICIO BOZA,
Vocal: TORRES VERA Eduardo Diego FAU 0159981216 soft
Fecha: 8/¥1/2024 10:52:14,Ra: SOLUCION JUDICIAL,DJudicial:
Sub Sistemia Nacional Especialjzado 'eprExtihcion.e minio /
LIMA,FIRMA DIGITAL

/’

SUBSISTEMA NACIONAL ESPECIALIZADO EN
EXTINCION DE DOMINIO

RIE]
AIA]

PODER JUDICIAI

DEL PERL

SALA DE APELACIONES TRANSITORIA
ESPECIALIZADA EN EXTINCION DE DOMINIO DE LIMA

Expediente N2 : 00039-2024-1-5401-JR-ED-01

Expediente de origen :00039-2024-1-5401-JR-ED-01 (Lima)
Jueces Superiores : Vasquez Vargas/ Arbuli Martinez/ Torres Vera
Ministerio Publico : Fiscalia Superior Transitoria de Extincion de Lima
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AUTO DE VISTA
Resolucién N°02 - DOS

Lima, ocho de noviembre
Del afio dos mil veinticuatro. -

AUTOS Y VISTOS, puestos los autos en Despacho para resolver

los Recursos de Apelacién interpuestos por la defensa técnica de Martin Alberto
Vizcarra Cornejo y Maribel Carmen Diaz Cornejo!; contra la Resolucion N°05 de
fecha 24 de julio de 20242, emitida por el Juez del Juzgado Transitorio Especializado
en Extincion de Dominio de Lima, Dra. Flor de Maria Acero Ramos. Interviene como
director de debates el sefnor Juez Superior Eduardo Diego Torres Vera; y
ATENDIENDO:

L ANTECEDENTES:

1.1 Mediante resolucién N°05 de fecha 24JUL2024, el Juzgado Especializado en
Extincion de Dominio de Lima, Declaré6 FUNDADO el requerimiento formulado
por la representante de la Sexta Fiscalia Provincial Transitoria de Extincién de
Dominio de Lima, respecto de la medida cautelar de orden de inhibicion de
disposicion de los siguientes bienes muebles:

1 Ver fojas 1881 a 1919.
2 Ver fojas 1751 a 1822.
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1.2 Recibido el expediente 00039-2024-1-5401-SP-ED-01, se emitié la resolucién N°01
de fecha 26 de septiembre de 2024, en el que se sefala fecha y hora de vista de la
causa para el dia 31 de octubre de 2024.

1.3 En audiencia publica, la defensa técnica de Martin Alberto Vizcarra Cornejo y
Maribel Carmen Diaz Cornejo, oralizaron el recurso de apelacion, por lo que
corresponde resolver.

» HECHOS DEL CASO

El 23 de diciembre de 2010, mediante Resolucién N° 5002-A-2010-JNE se declaré como
Presidente del Gobierno Regional de Moquegua (en adelante GRM) a Martin Alberto
Vizcarra Cornejo (en adelante MAVC), quien gobernd6 el periodo 2011 - 2014; siendo
dos hechos importantes en los cuales se identifica las actividades ilicitas cometidas
por MAVC:

Se postula la atribucion de ilicitud que, se circunscribe a las siguientes licitaciones:

e Licitacion Publica Internacional PER/013/87471/1985: “Construccion de la Linea
de Conduccion N°1 Jaguay - Lomas de Ilo y sistema de riego I Etapa del proyecto
Ampliaciéon de la Frontera Agricola Lomas de Ilo - Moquegua” (PROYECTO LOMAS
DE ILO).

e Concurso Publico Internacional PER/013/87471/1983: “Elaboraciéon del
Expediente Técnico a Nivel de Ejecuciéon de Obra y Construcciéon de la Obra para el
Proyecto Ampliacién y Mejoramiento del Hospital de Moquegua Nivel I1-2” (Proyecto
Hospital de Moquegua).

Asi, por Acuerdos de Consejo Regional de Moquegua N° 107-2013-CR/GRM y N°
105-2013-CR/GRM se aprobaron los Convenios entre la Oficina de las Naciones Unidas
de Servicio para Proyectos - UNOPS - Pert y el Gobierno Regional de Moquegua
(representado por MAVC), para el encargo de los procesos de licitacion para el
“Proyecto de Ampliacién de la Frontera Agricola Lomas de Ilo - Moquegua” y
“Ampliacién y Mejoramiento del Hospital de Moquegua”.

Conforme a dichos convenios, UNOPS estuvo encargada de la realizacion de los
actos preparatorios y el proceso de seleccion debiendo comunicar la recomendacion

Pagina 3 de 25



BIAI PODER JUDICIAL DEL PERU
E]E] SALA DE APELACIONES TRANSITORIA ESPECIALIZADA
EN EXTINCION DE DOMINIO - SEDE LIMA

Expediente N°  : 00039-2024-1-5401-JR-ED-01
Expediente Origen : 00039-2024-1-5401-JR-ED-01 (Lima)

PODER JUDICIAL

D PERL

de adjudicacién al Gobierno Regional para la respectiva aprobacién y firma del
contrato; ademads, siempre que sea solicitado, la UNOPS informa al Gobierno
Regional acerca del avance de las actividades.

En este contexto, una de las facultades que tenia MAVC, como Presidente Regional,
era que, una vez que UNOPS mediante comunicado recomendaba al mejor postor,
la entidad decidia si se firmaba o no el contrato; ademas, siempre que sea solicitado,
UNOPS informaba al Gobierno Regional acerca del avance de las actividades.

a) Hecho 1: Licitaciéon Publica Internacional PER/013/87471/1985: “Construccién
de la Linea de Conduccién N° 1 Jaguay - Lomas de Ilo y sistema de riego [ Etapa
del proyecto Ampliaciéon de la Frontera Agricola Lomas de Ilo - Moquegua”
(PROYECTO LOMAS DE ILO).-

El A quo sefiala que, de la revision del recurso que contiene el requerimiento fiscal y sus
anexos, se tiene que la atribucion de ilicitud por la comisién de la actividad ilicita
asociada al delito de cohecho pasivo, se sustenta basicamente en lo siguiente:

a) En cuyo proceso ofertaron: OBRAINSA ASTALDI por el monto de S/.
86,454,818.06 soles y Consorcio SAN IVERCOM conformado por San Martin
Contratistas Generales e Inversiones Construcciéon e Inmueble Ivercom, por un
monto de S/. 249,100,628.89 soles; b) Entre el 04, 05 y 06 de noviembre de 2013,
MAVC se contact6 via telefénica con Elard Tejeda Moscoso (Gerente Comercial de
OBRAINSA) para reunirse con la intencién de brindarle informacién privilegiada y
solicitarle a cambio donativo o beneficio indebido consistente en el 2% (S/.
1,016,212.76) del costo de la obra (S/. 50,810,637.85) a cambio de lograr la obtencion
de la buena pro; c) Consecuentemente, la reuniéon entre el sefior Elard Tejeda
Moscoso y MAVC, se concretd en las oficinas de OBRAINSA, donde este ultimo le
brind6 informacidén privilegiada, sefialdndole que, para este proyecto, el GRM tenia
un presupuesto asignado de S/. 90,000,000.00 soles, por todo concepto, el mismo
que tenia que cubrir los costos de ingenieria, supervision y construccion de la obra;
d) En ese momento, MAVC manifest6 que, era determinante para poder adjudicar el
contrato al Consorcio Obrainsa Astaldi que, el monto maximo a ofertar para la
construcciéon no debia exceder de S/. 81,000,000.00 soles, indicando que era
indispensable que presenten una nueva propuesta considerando ese monto; e) E1 07
de noviembre de 2013, Consorcio Obrainsa Astaldi present6 nueva oferta econémica
mediante Carta C-L001-13/COA, ajustada por la suma de S/. 80,981,137.34 soles,
monto aproximado a los S/. 81,000,000.00 soles, que les habia aconsejado el sefior
Martin Alberto Vizcarra Cornejo. f) El 06 de diciembre de 2013, se suscribié el
Contrato N° 021-2013-GG-PERPG/GR.MOQ, poniéndose en marcha la construccion
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de la Linea de Conduccién N° 1 Jaguay — Lomas de Ilo y Sistema de Riego I Etapa del
Proyecto “Ampliacién de la Frontera Agricola Lomas de Ilo - Moquegua”. g) En
cuanto a los pagos ilicitos a Martin Vizcarra Cornejo: (i) La primera entrega de pago
a cuenta, previa a la firma del contrato de buena pro - Lomas de Ilo, se efectud el 02
de diciembre de 2013, cuando Elard Tejeda Moscoso recibi6é una llamada de MAVC
-quien se encontraba en Moquegua, solicitando que le alquile una avioneta porque
tenfa urgencia de reunirse con unas personas que se encontraban en Lima y
necesitaba que los trasladen a Ilo por el dia para reunirse con él, indicandole que el
costo de este servicio sea “a cuenta de lo pactado”, lo que se efectivizé con el alquiler
de la aeronave por un total de S/. 35,985.64 soles facturado a OBRAINSA, para el
vuelo Lima - Ilo y viceversa, del 03 de diciembre de 2013 a las 13:30 horas;

(i) La segunda entrega de pago a cuenta, se dio una vez iniciada la obra, alrededor
del 20 y 24 de enero de 2014, cuando MAVC llamé a Elard Paudl Tejeda Moscoso,
para solicitarle que lo atendiera con lo acordado y que tenia necesidad de hacer
unos pagos; el dinero fue obtenido de las cuentas de OBRAINSA mediante el cobro
del cheque N° 60002342307 del Banco BBVA Continental del 27 de enero de 2014, por
S/.400,000.00 soles girado a Tobias Puerta Gutiérrez, conserje que se encargd de cobrar
dicho importe y de entregarlo una vez cobrado al area de tesoreria de la empresa
OBRAINSA, lo harian llegar a Elard Paudl Tejeda Moscoso en efectivo, en las oficinas
de OBRAINSA; es entonces que Elard Tejeda se comunicé telefénicamente con MAVC
indicAndole que ya tenia parte de su encargo y que se apersone a las oficinas de
Obrainsa. Entre los dias 27 y 28 de enero de 2014, se reunieron en una de las oficinas
de la empresa Obrainsa, Martin Vizcarra Cornejo, Elard Patl Tejeda Moscoso, Giacomo
Orsati y Cesar Bayron Orellana; siendo que, luego de la reunién, los dos ultimos
procedieron a retirarse; momento en el cual, Elard Padl Tejeda Moscoso hizo entrega
de los S/. 400,000.00 soles en efectivo dentro de un sobre manila al sefior Martin
Vizcarra Cornejo quien procedi6é a retirarse de las oficinas de OBRAINSA; (iii) La
tercera entrega de pago a cuenta, se dio de modo similar a la segunda entrega, dado
que la primera semana de abril del afio 2014 se acord¢ la siguiente entrega de dinero
en efectivo, que para tal efecto se realizé solicitando nuevamente los fondos de
Obrainsa, para ser atendido con cargo a la cuenta de dividendos de accionistas;
confirmada su disponibilidad, se procedié a cobrar el cheque N° 000241968 del Banco
BBVA Continental, emitido el 04 de abril de 2014 por S/. 600, 000.00 soles girado a
nombre del sefior Tobias Puerta Gutiérrez, conserje de la empresa Obrainsa, que se
encargaba de cobrar el dinero en efectivo, y luego entregarlo al area de tesoreria, para
luego de esta area hacerlo llegar al sefior Elard Tejeda Moscoso y esté ultimo entregarle
a Martin Alberto Vizcarra Cornejo en las oficinas de Obrainsa en sobre cerrado.
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b) Hecho 2: Concurso Publico Internacional PER/013/87471/1983: “Elaboracién
del Expediente Técnico a Nivel de Ejecuciéon de Obra y Construccién de la
Obra para el Proyecto Ampliaciéon y Mejoramiento del Hospital de Moquegua
Nivel II-2” (Proyecto Hospital de Moquegua).-

El A quo sefiala que, de la revision del recurso que contiene el requerimiento fiscal y sus
anexos, se tiene que la atribucion de ilicitud por la comisién de la actividad ilicita
asociada al delito de cohecho pasivo, se sustenta basicamente en lo siguiente:

a) El 16 de agosto de 2013, mediante Acuerdo de Consejo Regional de Moquegua N°
105-2013-CR/GRM se aprob6 la suscripcion del convenio entre UNOPS y el Gobierno
Regional de Moquegua (representado por MAVC), para el encargo del proceso de
licitacién para el proyecto “Ampliaciéon y Mejoramiento del Hospital de Moquegua”. b)
El 28 de agosto de 2013, el GRM celebraron el Convenio N° 034- 2013-DRA/GRM
del 28 de agosto de 2013 con el objeto de encargar a éste ultimo, el desarrollo del
proceso de licitaciéon. c) Una de las facultades que tenia MAVC, como Presidente
Regional, era que, una vez que UNOPS mediante comunicado recomendaba al mejor
postor, la entidad decidia si se firmaba o no el contrato, mas alla de la existencia de
algin otorgamiento de delegaciéon que permita a otro funcionario suscribir el contrato.
d) Al concurso convocado por UNOPS, se presentaron: Consorcio Moquegua I (monto
de la propuesta: S/. 146,510,359.66) y Consorcio Hospitalario Moquegua (monto de la
propuesta: S/. 126,506,231.61). e) El 27 de noviembre de 2013, se llevé a cabo una
reunion donde asistieron funcionarios de la UNOPS, MAVC y los representantes del
Consorcio Hospitalario Moquegua (Rafael Granados Cueto y Javier Jorddn Morales por
ICCGSA, y; Jorge Armando Iturrizaga Sanos por INCOT) a quienes se les pidi6 que
efectien una revisién o reconsideracion de la oferta econdmica. f) El 29 de noviembre
de 2013, el Consorcio Hospitalario Moquegua acordé ofrecer un descuento,
presentando ante la UNOPS una propuesta econémica por el monto de S/.
123,465,590.79 soles. g) En ese contexto, MAVC, Presidente del GRM, valiéndose de
su cargo, envié a su amigo, José Manuel Hernandez Calderdn a contactarse con Rafael
Granados Cueto, Gerente General de ICCGSA, con la finalidad de solicitar un donativo
indebido, a cambio de que aquel realice un acto funcional en su beneficio, en el
marco del Concurso Publico; condicionandolo que, de no aceptar realizar dicho pago,
no otorgaria su conformidad para la firma de contrato correspondiente. h) Entre el 28
0 29 de noviembre de 2013, en el CADE 2013, realizado en Paracas, siguiendo las
disposiciones de MAVC, su amigo Hernandez Calder6n buscé a Rafael Granados
Cueto, y esta solicitud ilicita de dinero ascendia a la suma de S/. 1,300,000.00 (un mill6n
trescientos mil soles), siendo que, con dicho monto, MAVC se comprometia una vez
aprobada la oferta presentada por el Consorcio Hospitalario Moquegua,
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adjudicar la buena pro de la obra. i) El 10 de diciembre de 2013, la UNOPS,
comunicé al Consorcio Hospitalario Moquegua que, habiendo concluido el proceso
de evaluacion respectivo, la propuesta presentada por su representada habia resultado
seleccionada para la adjudicacién del contrato hasta por un monto de S/.
123,456,590.79 soles y el 18 de diciembre de 2013, se firmo el contrato N° 352-2013-
GDSG-DRA/GR.MOQ entre el Consorcio Hospitalario Moquegua (representado por
José Javier Jordan Morales), conformado por Ingenieros Civiles Contratistas Generales
S.A. - ICCGSA e INCOT S.A.C. Contratistas Generales y el Gobierno Regional de
Moquegua representado por Martin Alberto Vizcarra Cornejo. j) Dichos pagos ilicitos, se
realizaron a Martin Alberto Vizcarra Cornejo en su mayoria por intermedio de su amigo
José Hernandez Calderén a quien Rafael Granados Cueto, le entregaba el dinero que
oscilaba entre S/. 100, 000.00 y S/. 200, 000.00 soles, en las oficinas de ICCGSA, para
luego serle entregado a Vizcarra Cornejo, previa coordinacion telefénica o por mensajes
de WhatsApp. Es necesario precisar que, los pagos realizados a favor de Martin Alberto
Vizcarra Cornejo por intermedio de José Manuel Hernandez Calderén (hasta en tres
oportunidades aproximadamente) se acreditan con lo detallado por el Colaborador
Eficaz N© 13-2019, la declaracién del Colaborador Eficaz N2 01-2019, declaracion del
Colaborador Eficaz N2 01-2020, la declaracién testimonial de Carlos Antonio Aranda
Huaman, por parte de funcionarios de ICCGSA.

Respecto a la actividad ilicita generadora de activos maculado, se tiene el
Requerimiento Mixto de fecha 15 de diciembre de 2022, presentada por la Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupciéon de
Funcionarios - Equipo Especial - Tercer Despacho, ante el Quinto Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal
Especializada: a) Requerimiento de Sobreseimiento: Del procesado Martin Alberto
Vizcarra Cornejo por el delito de colusién agravada y otros en agravio del Estado y;
del procesado José Luis Nufiez Herrera por el delito de Usurpacion de Funciones en
agravio del Estado; y, b) Requerimiento acusatorio del procesado Martin Alberto
Vizcarra Cornejo por el delito de cohecho pasivo por el hecho 1 (Lomas de Ilo) por
la suma de S/1°000,000.00 soles, y por el hecho 2 (Hospital de Moquegua) por la
suma de S/1'300,000.00 soles, en agravio del Estado.

IL DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, resolvié el requerimiento cautelar formulado por el
representante del Ministerio Publico, mediante Resolucion N°05 de fecha 24 de julio de
2024, donde evaluo el requerimiento de medida cautelar, en los siguientes términos.
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2.1. Respecto a la verosimilitud del derecho: El A quo sefial6 que es pertinente
tener en cuenta que, estando a la naturaleza eminentemente patrimonial del
instituto de extincion de dominio, debe tenerse en cuenta que su objeto no es
el de perseguir conductas para determinar responsabilidad penal, sino que
mas bien persigue a los bienes a efecto de verificar si el ejercicio de los
derechos de propiedad sobre los mismos es licito, esto es, se ajusta al
ordenamiento juridico; por lo que, corresponde evaluar si lo que se solicita es
compatible con ello y si, en ese sentido, median indicios reveladores sobre los
bienes cuya afectacién se solicita tienen procedencia ilicita, conforme a la
atribucién ilicita que postula la fiscalia recurrente.

Asi, escuchado los argumentos del sefior Fiscal en audiencia reservada, asi
como los términos de su solicitud cautelar, escrito de subsanacién y la
documentacion que acompafia, esta Judicatura meritué los siguientes
elementos de juicio objetivos, como cumplimiento del primer presupuesto,
esto es, la verosimilitud de los hechos (fomus bonis iuris), conforme se
consigna seguidamente.

2.2. En cuanto al peligro en la demora: el peligro en la demora en el presente caso
estd determinado en la necesidad de garantizar la efectividad de la futura
decision final, esto es para los fines propios de esta clase de proceso, que por
ser autéonomo y especial, la afectacién que se dicte tiene prevalencia frente a
otras dictadas en otros procesos; de ahi la exigencia que, al no estar
supeditada la medida cautelar de extincién a lo que acontezca en otros
procesos, corresponde que de manera independiente y a fin de garantizar el
objeto del proceso de extincién de dominio se afecten los bienes patrimoniales
que son objeto de indagacion patrimonial, y con ello evitar que mientras dure
el proceso, sean vendidos, transferidos, gravados o puedan sufrir deterioro,
extravio o destrucciéon que disminuya su valor, o suspender su uso o
destinaciodn ilicita cuando sea necesario. Y es que, el factor temporal resulta
relevante en el caso puntual, pues, dada la complejidad que denota, no solo la
duracién de la indagacién patrimonial tiene un plazo mayor, sino que, de
instaurarse eventualmente el proceso judicial de extincion, éste tendra la
misma prognosis de duracion; de ahi la urgencia que los bienes patrimoniales
objeto de indagacién patrimonial, sean asegurados para los fines propios del
proceso de extincion de dominio.

Por tanto, es evidente la urgencia de la imposicién de la presente medida en
esta sede, puesto que si bien en la actualidad los bienes se encuentran
afectados con una medida de inhibicién dictada por un juzgado penal, debe
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tenerse presente que tal medida persigue un propdsito distinto, esto es,
determinar la responsabilidad penal personal del imputado, mientras que el
proceso de extincién de dominio tiene como objeto la pérdida del derecho de
propiedad y la transferencia de los bienes a favor del Estado y tiene como
finalidad constatar el cumplimiento de las normas constitutivas o regulativas
del derecho de propiedad, ya que mediante esta clase de procesos se persigue
los bienes, no las personas, en virtud del origen ilicito de éstos, su
instrumentalizacién o ganancia que provengan de actividades ilicitas.

2.3. Respecto a la proporcionalidad de la medida: Aplicando el test de
proporcionalidad al presente caso, se debe tener presente que sobre los bienes
patrimoniales materia del pedido cautelar existe un derecho de propiedad por
parte de los requeridos, el mismo que colisionaria frente a la medida cautelar
de inhibicién e inmovilizacion solicitada, ello a razén de lo formulado por
parte de la fiscalia respecto a que dichos bienes estarian vinculados a
actividades ilicitas relacionadas con el delito contra la administracién publica
en la modalidad de cohecho pasivo propio.

Andlisis de idoneidad: Estando a lo precedente, en cuanto al subprincipio de

idoneidad, el mismo supone la persecucién de un fin constitucionalmente
legitimo, es decir, toda injerencia en los derechos fundamentales debe ser idénea
para fomentar un objetivo constitucionalmente legitimo, suponiendo dos cosas:
primero, la legitimidad constitucional del objetivo y, segundo, la idoneidad de la
medida sub examine.

Aplicando ello al presente caso, es de advertir que la medida cautelar
solicitada respecto de los bienes patrimoniales, tienen como finalidad
preservar el resultado del proceso de extincién de dominio, porlo que se trata
de una finalidad legitima desde el punto de vista constitucional de advertir
que la medida cautelar solicitada es compatible con tal finalidad, en tanto que,
esta dirigida a contrarrestar el ejercicio irregular de los derechos reales sobre
los bienes patrimoniales objeto de indagacion, siendo que, en esa perspectiva,
tienen como limite el propdsito de asegurar la licitud de tal ejercicio; por lo
que se supera el sub examen de idoneidad, ya que la inhibicién solicitada
respecto de los inmuebles objeto de indagacidn patrimonial, en el contexto de
lo evaluado en el considerando precedente, resulta idénea para alcanzar el fin
legitimo acotado.

Analisis de necesidad: Este subprincipio supone que no deba de existir ningtin

otro medio alternativo, igual de idéneo, que resulte ser menos gravoso
respecto al cual se pretende aplicar, siendo que en el presente caso, con la
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medida de inhibicidn se evita que los titulares de los bienes los utilicen, enajenen,
transfieran o graven, las mismas no tendrian correlaciéon con otras medidas al
resultar idoneas con los fines que se buscan, no resultando ser excesivamente
gravosas al no mediar desposesion de los bienes a sus titulares.

En efecto, las medidas cautelares de inhibicién solicitada sobre los bienes
objeto de la solicitud cautelar que nos ocupa, resultan necesarias, en el
contexto de seleccionamiento de las medidas especificas, este juicio significa que
“no existe otro medio para conseguir la realizaciéon del principio que se quiere
proteger, que no sea la restriccién de otro. Se trata con esto de asegurar que la
restriccion al principio sea el ultimo recurso al que se acuda”, por lo que, en
el caso concreto, al suponer limitar la disposicién de los bienes, devienen en
necesarias a efectos de asegurar cualquier situaciéon de riesgo que torne en
infructuosa la accién extintiva, que en la actualidad ha sido activada en sede
fiscal.

Andlisis de proporcionalidad en sentido estricto: En sede de extincion de

dominio, este subprincipio supone que debera de efectuarse ponderacién de la
medida entre los derechos afectados y los fines perseguidos, siendo que para
ello resulta importante establecer si la medida a adoptar configura una
limitacion razonable al derecho de propiedad por parte de los titulares.

En el caso concreto, advertimos que dicha titularidad esta siendo cuestionada por
los elementos de juicio presentados por la Fiscalia recurrente, por lo que, los fines
de aseguramiento que persigue la medida tiene una mayor trascendencia que los
derechos que se pudiera esgrimir sobre los bienes afectados, ya que de por medio
esta garantizar el ejercicio regular del derecho de propiedad en armonia con el
bien comun, por tanto, estamos frente a una medida proporcional en sentido
estricto.

En efecto, es de advertir que la medida de inhibicién es catalogada como una
intervencion de intensidad leve, ya que, por su propio caracter instrumental y
provisorio, se mantiene hasta que se resuelva definitivamente el proceso de
extincion de dominio; ademas, como ha sido resaltado, recae inicamente en
uno de los atributos de la propiedad que es el poder juridico de disposicion,
sin afectar su uso y disfrute.

De este modo, el grado de realizacidn o satisfaccion del objetivo propuesto con la
medida cautelar que se dispone resulta ser elevado, por cuanto a través de ellas
se asegura la eficacia de la sentencia de extinciéon de dominio y con ello,
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el cumplimiento de los fines legitimos y constitucionales de esta herramienta
legal de lucha contra la criminalidad organizada o no.

Por consiguiente, la medida cautelar que se concede constituye restricciones
legitimas desde la perspectiva constitucional, al ser medidas idoneas,
necesarias y proporcionales para asegurar la ejecucion del pronunciamiento
de naturaleza civil y de contenido patrimonial de la sentencia que declare la
extincion de dominio, asi como el traspaso de la titularidad de los bienes al
Estado.

APELACION DE MARTIN ALBERTO VIZCARRA CORNEJO Y
MARIBEL CARMEN DIAZ CORNEJO

Los afectados interpusieron recurso de apelaciéon mediante escrito N° 1155-2024, de

fecha 12 de septiembre de 2024 obrante a fojas 1881 a 1919, en la cual solicit6 se

revoque el auto materia de apelacion.

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

IV.

4.1

El A quo incurre en error al emitir una resolucién judicial cautelar sin precisar los
datos de individualizacién y/o identificacién de quien o quienes son los sujetos
requeridos o que puedan tener interés en el asunto.

Senala que el A quo incurre en error al emitir una resolucién judicial cautelar sin motivar

adecuadamente en qué causal o causales de procedencia de extinciéon de dominio estarian
inmersos los bienes materia del requerimiento.

El A quoincurre en defecto de motivacidn incongruente, al emitir una resolucién judicial
cautelar que no tiene correspondencia con el requerimiento promovido por el Ministerio
Publico.

Senala que el A quo incurre en error al considerar que existe verosimilitud en los
hechos.

Refiere que el A quo incurre en error al considerar que existe peligro en la demora.

Sostiene que el A quo incurre en error al sefialar que la orden de inhibicién es una
medida cautelar razonable y proporcional.

FUNDAMENTOS NORMATIVOS

Debida motivacion. El articulo 139° de la Constitucion reconoce en su inciso 5 la

garantia de debida motivacion de las resoluciones judiciales, segun la cual “(...)

los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o justificaciones
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objetivas que los llevan a tomar una determinada decisién, razones que deben
provenir no s6lo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los
propios hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso”3

4.2 Constitucion y derecho de propiedad. La Constitucion peruana reconoce que
toda persona tiene derecho a la propiedad (Articulo 2 inciso 16), derecho
inviolable que el Estado garantiza y que se ejerce en armonia con el bien
comun y dentro de los limites de la ley (Articulo 70°), resaltando como valor
constitucional, lo que el ordenamiento juridico nacional protege es el derecho
de propiedad ejercido dentro de los contornos de la licitud, esto constituye el
soporte de legitimidad constitucional de la extincion de dominio como
consecuencia juridica patrimonial que traslada a la esfera del Estado la
titularidad de los bienes que constituyen objeto, instrumento o efectos o
ganancias de actividades ilicitas, mediante sentencia emitida respetando el
debido proceso (Articulo III 3.10 de la Ley).

43 Extincién de dominio. Ambito de aplicacién. Conforme al tenor del articulo I
del Titulo Preliminar de la Ley, el proceso de extinciéon de dominio procede “sobre
todo bien patrimonial que constituya objeto, instrumento, efectos o ganancias que
tienen relacién o que se derivan de las siguientes actividades ilicitas: contra la
administracion publica contra el medio ambiente, trafico ilicito de drogas,
terrorismo, secuestro, extorsidon, trata de personas, lavado de activos,
contrabando, defraudaciéon aduanera, defraudacién tributaria, mineria ilegal y
otras con capacidad de generar dinero, bienes, efectos o ganancias de origen ilicito
o actividades vinculadas a la criminalidad organizada”. Procede pues no contra las
personas sino contra los bienes mencionados en los supuestos de hecho
precedentes y cuya procedencia o destino esté relacionado a actividades ilicitas
(Articulo 2 de la Ley).

44 Extinciéon de dominio. Sustento Supranacional. La proteccién del derecho de
propiedad licitamente ejercido y de la extincion de dominio tiene también
sustento supranacional en tratados internacionales - que por disposicion del
Articulo 55° de la Constituciéon forman parte del derecho nacional - como la
Convencién de Viena (suscrita el 19 de diciembre de 1988), la Convencién de
Palermo (firmada en Italia el 19 de diciembre de 2000) y la Convencién de Mérida
(firmada en Nueva York el 31 de octubre de 2003 y aprobada en Mérida -
México, y en el Pert, por resolucidon Legislativa N° 28353, el 31 de

3 STC en el Exp. N° 1480-2006-AA/TC-Lima (Caso Caja de Beneficios y Seguridad Social del
Pescador), 27 de marzo de 2006, f.2.
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octubre de 2003), los cuales establecen que los Estados estan obligados a dictar
medidas que impidan que los capitales ilicitos puedan circular en el mercado
como si fuesen licitos.

Medidas cautelares en extincion de dominio. En el proceso de extincién de
dominio las medidas cautelares garantizan su eficacia; son accesorias y tienen
como finalidad evitar que los bienes patrimoniales que son materia del
proceso de extincién puedan ser ocultados vendidos, gravados, transferidos o
puedan sufrir deterioro, extravio o destruccién que disminuya su valor, o
suspender su uso o destinacién ilicita cuando sea necesario. Aseguran la
ejecucion de los pronunciamientos de naturaleza civil y de contenido
patrimonial de la sentencia que declare la extincién de dominio, asi como el
traspaso de la titularidad de los bienes al Estado representado por el
PRONABI. (Articulo 21.1 del Reglamento de la Ley, aprobado por Decreto
Supremo N° 007-2019-jus, en adelante “El Reglamento”).

Presupuesto de las medidas cautelares. La procedencia de una medida
cautelar real estd supeditada a que se acredite; a) la verosimilitud o
presuncion del derecho: (fumus boni iuris) en el caso de la extincion de
dominio, indicios razonables de la ilegitimidad en la adquisicidn, utilizacién o
destinacidn de los bienes; b) peligro en la demora o peligro procesal, que es el
fundado riesgo de que no se satisfagan los fines del proceso; en el proceso de
extincion de dominio lo constituye el riesgo de que se torne ineficaz, debido a
una valida presuncion de ocultamiento disposicién, desaparicion o
destruccion de los bienes; c) proporcionalidad, que importa que para la
adopcion de la medida, esta debe ser idéonea o adecuada, necesaria y
proporcional en sentido estricto en la comparaciéon de los principios o valores
en conflicto.

Recurso de apelaciéon y competencia funcional de la Sala Especializada.
Segtin el articulo 40 de la Ley, el recurso de apelacién “procede por
inobservancia, interpretacion indebida o errdnea aplicacion referidos al
derecho aplicado, a los hechos o a la valoracién de las pruebas en el proceso
de extincion de dominio”. La Sala Especializada conoce, en segunda instancia,
el recurso de apelacion interpuesto contra los autos y sentencias emitidos por
el Juez Especializado en primera instancia (articulo 12 del Reglamento).
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V. DEL ANALISIS CONCRETO DEL CASO:

PRIMERO: En estricto respeto del principio de limitacion de la apelacién
(expresado en el aforismo tantum devolutum quantum appellatum), este Organo
Jurisdiccional s6lo absolvera los extremos que han sido objeto de fundamentaciéon y
han precisado el error de hecho y de derecho en que habria incurrido la resolucién
recurrida, exigencias que no son puramente formales, pues ellas constituyen el
thema decidendum de este 6rgano revisor y la base objetiva del recurso, la misma que
determina los alcances de la impugnacidn y las facultades de esta instancia superior
para resolver.

SEGUNDQO: El articulo 10.2 del D.L. 1373 sefiala que, en la etapa de indagacidn, el fiscal
especializado esta facultado para “solicitar al juez se dicten las medidas cautelares que
resulten necesarias para el aseguramiento de los bienes materia de investigacion (...)".

TERCERO: Sobre el particular, debe quedar establecido que, en un proceso de
extincion de dominio es posible la imposicién de las medidas cautelares con el fin de
garantizar la eficacia del mismo, conforme el articulo 15.1° del Decreto Legislativo
N° 1373. Aunado a que el articulo 22° del Decreto Supremo N° 007-2019-]JUS, prevé
la aplicacion de la media cautelar de inhibicion.

CUARTO: Cabe destacar que, a nivel cautelar no se requiere un nivel de certeza
sobre los presupuestos en los cuales el Ministerio Publico sustenta su requerimiento;
pero si elementos de juicio suficientes que recaigan en los presupuestos de procedencia
para el proceso de extincién de dominio, conforme el articulo 7, 7.1 del Decreto
Legislativo N°1373.

QUINTO: Los apelantes sostienen que el A quo incurre en error al emitir una
resolucion judicial cautelar sin precisar los datos de individualizaciéon y/o
identificacion de quien o quienes son los sujetos requeridos o que puedan tener
interés en el asunto.

Respecto a lo sostenido por la defensa técnica, de la revision del auto materia de
apelacion, se tiene que el A quo consignd en dicha resolucién el apartado 6.24
referente a la identificacion de los bienes y su titulares, en ese sentido se advierte
que el A quo detall6 la identificacién de los bienes, asi como la direcciéon de cada
uno de ellos, el nimero de partida registral y los titulares de los bienes sobre los que

4 Véase a fojas 1763.
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recaen la presente medida cautelar de inhibicién, cumpliendo con los requisitos de
procedibilidad y con motivar la resolucién judicial impuesta.

RESPECTO A LOS BIENES INMUEBLES UBICADOS EN LIMA Y
MOQUEGUA (INADE)

SEXTO: Los apelantes sostienen que el A quo incurre en error al emitir una
resolucion judicial cautelar sin motivar adecuadamente en qué causal o causales
de procedencia de extincion de dominio estarian inmersos los bienes materia del
requerimiento.

Al respecto, es preciso indicar que conforme obra en la resolucién emitida por el A
quo, precisé detalladamente las causales de procedencia para cada bien a tratar, asi
como los aportes documentarios proporcionados en el requerimiento cautelar que
dieron lugar a la medida cautelar.

e Unidades inmobiliarias - Edificio “Los Robles” (Departamento 804,
Estacionamiento 112 y Depdsito 57), el A quo refirid los siguientes presupuestos
de procedencia:

“(a) En relacion a la causal prevista en el inciso a), estas unidades inmobiliarias
(Departamento 804, Estacionamiento N.® 112, Depésito N.® 57) constituyen ganancias o
efectos del dinero recibido por el cohecho pasivo cometido por MAVC. (b) En relacién a la
causal prevista en el inciso c), estas unidades inmobiliarias constituyen bienes resultado de la
mezcla de dinero licito con dinero ilicito proveniente de las ganancias o efectos del dinero
recibido por el cohecho pasivo cometido por MAVC. (c) En relacion a la causal prevista en el
inciso b), estas unidades inmobiliarias constituyen incremento patrimonial no justificado de
persona natural, por no existir elementos que razonablemente permitan considerar que
proviene de actividades licitas. (d) Sobre la causal prevista en el inciso f), se trata de bienes que
han sido afectados dentro de un proceso penal y que su origen viene siendo objeto de
investigacion, no habiéndose tomado una decision definitiva al respecto; tal como se advierte
del Asiento D00004 de los Certificados Literales de las Partidas N.? 12904968, 12702945,
12703103 del Registro de Propiedad Inmueble de la Oficina Registral Lima, donde aparece
inscrita una orden de inhibicion para disponer o gravar las acciones y derechos de propiedad
de Martin Alberto Vizcarra Cornejo respecto del 50% de las cuotas ideales (derechos
expectaticios) (...)"

> Véase a fojas 1801.
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Para lo cual, detall6 los elementos probatorios, de manera individual para el caso en
concreto: a) Copia de la escritura publica N.2 5648 (K-58188) que contiene la compra
venta de bien inmueble futuro y contrato de préstamo hipotecario que celebran
Inmobiliaria Javier Prado S.A. y Don Martin Alberto Vizcarra Cornejo, Dofia Maribel
Carmen Diaz Cabello y Banco Internacional del Pert S.A.A., de fecha 30 de diciembre
de 2010 ante Notaria de Lima Carola Cecilia Hidalgo Moran, remitido a este
Despacho Fiscal via correo electronico del 02 de febrero de 2024. b) Certificado
Literal de la Partida N.2 12904968 del Registro de Propiedad Inmueble de la Oficina
Registral Lima. c¢) “Datos del Crédito” y “Reporte de Cronograma de Cuotas” del
crédito hipotecario N.° 0027028 otorgado a Martin Alberto Vizcarra Cornejo. d)
Certificado Literal de la Partida N.2 12702945 del Registro de Propiedad Inmueble
de la Oficina Registral Lima. e) Certificado Literal de la Partida N.2 12703103 del
Registro de Propiedad Inmueble de la Oficina Registral Lima. f) Copia de la Pericia
Contable N.° 004-2022-EE/PP del 15 de noviembre de 2022 elaborado por la CPC
Domitila Ana Sanchez Arévalo y la CPC Maria Cristina Maguifia Mallma. g)
Requerimiento Mixto -Sobreseimiento y Acusaciéon, presentado por el Fiscal
Provincial del Tercer Despacho de la Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en Delitos de Corrupciéon de Funcionarios - Equipo Especial ante el
Quinto Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional de la Corte Superior
Nacional de Justicia Especializada.

e Unidades inmobiliarias - Orrantia (Departamento 803 y Estacionamiento
217), el A quo refiri6 los siguientes presupuestos de procedencia:

“(a) En relacion a la causal prevista en el inciso a), estas unidades inmobiliarias
(Departamento 803, Estacionamiento N.® 217) constituyen ganancias o efectos del dinero
recibido por el cohecho pasivo cometido por Martin Alberto Vizcarra Cornejo. (b) En relacion
a la causal prevista en el inciso b), estas unidades inmobiliarias (Departamento 803,
Estacionamiento N.? 217) constituyen incremento patrimonial no justificad, por no existir
elementos que razonablemente permitan considerar que proviene de actividades licitas. (c)
Respecto a la causal prevista en el inciso c), existe la probabilidad que estas unidades
inmobiliarias constituyan el resultado de la mezcla de dinero licito (se presumiria proveniente
de los ingresos econdmicos percibidos por la conyuge Maribel Carmen Diaz Cabello) con dinero
ilicito proveniente de las ganancias o efectos del dinero recibido por el delito de cohecho pasivo
cometido por el cényuge. (d) Sobre la causal prevista en el inciso f), se tiene que se trata de
bienes que han sido afectados dentro de un proceso penal y que su origen siendo objeto de
investigacion, no se tomé una decision definitiva sobre ella, tal como aparece del Asiento
DO0005 del rubro “Cargas y Gravamenes” de la Partida N.* 12904967 y de la Partida N.*
12703062 del RPI de la Oficina Registral Lima, donde aparece inscrita la INHIBICION sobre
el 50% de las cuotas ideales que corresponden a Martin Alberto
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Vizcarra Cornejo, al fenecimiento de las sociedades gananciales, en meérito al mandato
contenido en la Resolucion N° 04 del 13/01/2021 expedido por la Juez del 1° Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional Permanente Especializado en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios - Corte Superior de Justicia Nacional Especializada - Exp. 00033-2020-4-5002-
JR-PE-01"¢.

Procediendo a detallar los elementos probatorios para el caso en concreto: a) Copia
de la escritura publica N.2 000228 (K-089244) que contiene el contrato de
compraventa, aclaracion al contrato de compraventa, contrato de crédito y garantia
hipotecaria que celebran de una parte Miguel de Jesis Fernandes y su cényuge
Carmen Luisa Saenz Poma de de Jesus y de la otra parte Martin Alberto Vizcarra
Cornejo y su cdnyuge Maribel Carmen Diaz Cabello, con intervencién de Scotiabank
Peru S.A.A. b) Copia de la escritura publica N.2 000597 (K-089806) ante Notario de
Lima, Dr. Mario Gino Benvenuto Murguia, que contiene la ratificacién unilateral del
contrato de compra venta y ratificacién de contrato de crédito y garantia hipotecaria
que otorgan de una parte Martin Alberto Vizcarra Cornejo y su cédnyuge Maribel
Carmen Diaz Cabello y de la otra parte Scotiabank Peru S.A.A. c) Certificado Literal
de la Partida N.2 12904967 del Registro de Propiedad Inmueble de la Oficina
Registral Lima. d) Certificado Literal de la Partida N.2 12703062 del Registro de
Propiedad Inmueble de la Oficina Registral Lima. e) Copia de la Carta 81126822-01-
U19073 de fecha 15 de abril de 2024. f) Copia del Requerimiento Mixto
(Sobreseimiento y Acusacion) presentado por el Fiscal Provincial del Tercer
Despacho de la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en Delitos de
Corrupciéon de Funcionarios - Equipo Especial ante el Quinto Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional de la Corte Superior Nacional de Justicia
Especializada. g) Copia del Informe N.2 003-2022/LHS del 18 de noviembre de 2022,
elaborado por la CPC Liliana Sanchez Haro.

e Unidad inmobiliaria - Predio Matriz INADE (Sub Unidades - Diez
Departamentos), el A quo refirié los siguientes presupuestos de procedencia:

“(a) Segun la tesis fiscal, si bien estas unidades inmobiliarias fueron adquiridas con
anterioridad a la recepcién del dinero ilicito recibido por el conyuge derivadas de
cohecho pasivo, existe la probabilidad que la fabrica inscrita, por el valor de S/
997,578.90 soles, se haya efectuado con dinero maculado, proveniente del cohecho
pasivo, toda vez que, conforme aparece de la Declaracién Jurada de fecha de
ejecucion de obra, el inicio de las obras fue el 07 de octubre de 2015 hasta el 14 de
setiembre de 2017 (segun Titulo Archivado N.2 1183583 del 25 de mayo de 2018). (b)

6 Véase a fojas 1804 - 1805.
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Asimismo, existe la probabilidad que la fabrica de todas las unidades inmobiliarias
constituya incremento patrimonial no justificado de persona natural por no existir
elementos que razonablemente permitan considerar que provienen de actividades
licitas. (c) En ese orden, en relacién a la causal prevista en el inciso a), las unidades
inmobiliarias constituyen ganancias o efectos del dinero recibido por el cohecho pasivo
cometido por el cényuge. (d) En relacién a la causal prevista en el inciso b), estas
unidades inmobiliarias constituyen incremento patrimonial no justificado, por no
existir elementos que razonablemente permitan considerar que proviene de actividades
licitas. (e) Respecto a la causal prevista en el inciso c), estas unidades inmobiliarias
constituyen, son resultado de la mezcla de dinero licito con dinero ilicito proveniente
de las ganancias o efectos del dinero recibido por el cohecho pasivo cometido por el
cényuge, pues la fabrica se habria ejecutado con dinero maculado. (f) Sobre la causal
prevista en el inciso f), se trata de bienes que han sido afectados dentro de un proceso
penal y que su origen viene siendo objeto de investigacion, no se tomd una decision
definitiva sobre ella, tal como aparece de los Certificados Literales de las Partidas N.2
11041018, 11041019, 11041024, 11041025,

11041026, 11041027, 11041020, 11041021, 11041022 y 11041023 del Registro de
Propiedad Inmueble de la Oficina Registral Moquegua, donde aparece inscrita una orden
de inhibicién para disponer o gravar las acciones y derechos de propiedad del cényuge,
respecto del 50% de las cuotas ideales (derechos expectaticios) que le corresponden al
fenecimiento de la sociedad de gananciales.” 7

Refiriendo los siguientes elementos probatorios para el caso en concreto: a) Certificado
Literal de la Partida N.2 11034036 del Registro de Propiedad Inmueble de la Oficina
Registral Moquegua, b) Certificado Literal de la Partida N.2 11034037 del Registro
de Propiedad Inmueble de la Oficina Registral Moquegua, c) Certificado Literal de
la Partida N.2 11034371 del Registro de Propiedad Inmueble de la Oficina Registral
Moquegua, d) Copia certificada de copia literal del Titulo Archivado 1183583 del 25 de
mayo de 2018 del Registro de Predios de Moquegua, e) Certificado Literal de la Partida
N.2 11041018 del RPI de la Oficina Registral Moquegua, f) Certificado Literal de la
Partida N.2 11041019 del RPI de la Oficina Registral Moquegua, g) Certificado Literal de
la Partida N.2 11041024 del RPI de la Oficina Registral Moquegua, h) Certificado Literal
de la Partida N.2 11041025 del RPI de la Oficina Registral Moquegua, i) Certificado
Literal de la Partida N.2 11041026 del RPI de la Oficina Registral Moquegua, j)
Certificado Literal de la Partida N.2 11041027 del RPI de la Oficina Registral
Moquegua, K) Certificado Literal de la Partida N.2 11041020 del RPI de la Oficina
Registral Moquegua. 1) Certificado Literal de la Partida N.2 11041021 del RPI de
la Oficina Registral

7 Véase a fojas 1808 - 1809.
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Moquegua, m) Certificado Literal de la Partida N.2 11041022 del RPI de la Oficina
Registral Moquegua, n) Certificado Literal de la Partida N.2 11041023 del RPI de la
Oficina Registral Moquegua, 1) Copia del Requerimiento Mixto (Sobreseimiento y
Acusacion) presentado por el Fiscal Provincial del Tercer Despacho de la Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupciéon de
Funcionarios - Equipo Especial ante el Quinto Juzgado de Investigacién Preparatoria
Nacional de la Corte Superior Nacional de Justicia Especializada. o) Copia del
Informe N.2 003-2022/LHS del 18 de noviembre de 2022, elaborado por la CPC
Liliana Sanchez Haro.

SEPTIMO: En tal sentido, este Colegiado coincide con el analisis judicial de concurrencia
de la verosimilitud y presupuestos de procedencia del proceso de extinciéon de dominio,
efectuado por el A quo con respecto a la inhibicién de los bienes inmuebles
detallados precedentemente, lo que se evidencia con los elementos de conviccion de
respaldo aportados por el Ministerio Publico en el requerimiento de medida cautelar.

OCTAVO: Asimismo, es necesario indicar que tratdndose de un asunto cautelar, la
fundabilidad del requerimiento precisa colmar de exigencia de verosimilitud, que
en el proceso de extinciéon de dominio esta constituida por la existencia de indicios
razonables de ganancias de actividades ilicitas o de un incremento patrimonial no
justificado, por lo que al no encontrarnos en un estadio probatorio, propio de la
etapa judicial del proceso, lo que se exige es la existencia de indicios, ya sea
elementos de conviccién o evidencias minimas del probable nexo de vinculacién de
los bienes con la actividad ilicita. Es decir, en el presente caso, la concurrencia de los
presupuestos de extincién de dominio, contenido en el articulo 7, 7.1 a), b), ¢) y f) de
laley N°1373, por tratarse de bienes que serian producto de efectos o ganancias de
la actividad ilicita, que constituyan un incremento patrimonial no justificado, que
sean resultado de la mezcla de dinero licito con dinero ilicito, que se traten de bienes
que han sido afectados dentro de un proceso penal y que su origen venga siendo
objeto de investigacion, relacionados al delito de cohecho pasivo propio, atribuidos
a Martin Alberto Vizcarra Cornejo.

NOVENO: En ese sentido, esta Sala especializada verific6 que la resolucién
impugnada se ha fundamentado en la concurrencia de elementos de conviccion
tanto de la actividad ilicita (cohecho pasivo propio) como del nexo de vinculacién
de la adquisicién de los bienes inmuebles con dicha actividad, por lo tanto, en
atencidn a los presupuestos postulados y la evidencia detallada en el fundamento
SEXTO, estando ademas en un estadio incipiente de la indagacion, el respaldo de los
elementos de conviccion y los hechos postulados por la fiscalia con el nexo de
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vinculacién de la actividad ilicita, por ende satisfecha la exigencia de verosimilitud,
contrario a lo indicado en la apelacién, se encuentra debidamente motivada.

DECIMO: En cuanto al peligro en la demora, sostiene el apelante que el A quo
incurre en error al considerar que existe peligro en la demora, por no configurar
este requisito.

Sobre el particular, este colegiado estima pertinente también dejar en claro que, las
medidas cautelares en extincion de dominio son eminentemente asegurativas,
garantizan su eficacia (articulo 15 del DL. 1373); son accesorias y tienen como
finalidad evitar que los bienes patrimoniales materia del proceso puedan ser
ocultados, vendidos, gravados, transferidos o puedan sufrir deterioro, extravio o
destrucciéon que disminuya su valor, o suspender su uso o destinacion ilicita cuando
sea necesario. Aseguran la ejecucion de los pronunciamientos de contenido
patrimonial de la sentencia que declare la extincion de dominio, asi como el traspaso
de la titularidad de los bienes al Estado representado por el PRONABI. (Articulo 21,
21.1. del Reglamento). Las medidas cautelares tienen pues por objeto garantizar la
ejecucion de la decision final.

DECIMO PRIMERO: En ese sentido, sobre la base de la existencia de indicios
suficientes respecto a la adquisicion y construccién (independizacion) de los bienes
inmuebles antes descritos, que habrian sido obtenidos con dinero maculado,
producto de la actividad ilicita del delito de cohecho pasivo propio, este Colegiado
coincide con el razonamiento judicial contenido en el auto impugnado, por
considerar el caracter asegurativo de las medidas cautelares, tratdndose de un hecho
configurativo de efectos o ganancias de la actividad ilicita, y que en la actualidad los
bienes se encuentran afectados con una medida de inhibicién dictada por el juzgado
penal, es de tener en cuenta que dicha medida persigue propdsitos distintos
(responsabilidad penal) a los del proceso de extincién de dominio (perdida del
derecho de propiedad) para su posterior transferencia a favor del Estado.

Ello bajo el ambito de la extinciéon de dominio, la justificacidon se fundamenta en la triada
real, cuyos requisitos son: a) que se trate de bienes con un interés econémico relevante
para el Estado peruano (articulo 8° del Reglamento); b) que dichos bienes estén
relacionados con actividades ilicitas que excedan los limites de la ley o del bien
comun (articulo 70° de la Constitucién y articulo I del Titulo Preliminar de la Ley); y c)
que se encuentren dentro de los supuestos de procedencia del proceso de extincién de
dominio (articulo 7° de la Ley).
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DECIMO SEGUNDO: Ademas a ello, se debe tener en cuenta que la naturaleza del
proceso de extinciéon de dominio es de caracter real de la accién, distinta al cual se
presenta en el debate punitivo y que su propdsito es que los bienes de origen o
destinacidn ilicita pasen al dominio del Estado mediante sentencia de autoridad
judicial, por lo cual, se tiene el principio de prevalencia, descrito en el articulo 5.8
del Reglamento del Decreto Legislativo N°1373, por lo cual las normas que regulan
el proceso de extinciéon de dominio prevalecen sobre cualquier otra disposicion
prevista en otras normas incluyendo el C6digo Procesal Penal, C6digo Procesal Civil
0 normas administrativas.

RESPECTO AL BIEN INMUEBLE UBICADO EN CALLE

DECIMO TERCERO: Por otro lado, se advierte respecto a la unidad inmobiliaria
ubicada en para fundar el requerimiento de inhibicion, entre otros, se basaron
en el “Acta de constatacion domiciliaria®” de fecha 23 de mayo de 2024, en el que
personal policial de la Oficina de Investigacion de Delitos de Lavado de Activos de la
DIVINCRI PNP TACNA y la Fiscal Adjunta Provincial de la Fiscalia Transitoria de
Extincién de Dominio con competencia Tacna y Moquegua, donde ubicaron dicho
inmueble, encontrando que la parte numerada N.° 626 presenta las siguientes
caracteristicas: “un inmueble de material de dos pisos, el

primer piso cuenta con dos puertas, una puerta de una hoja de madera que da acceso al
segundo piso, en la parte superior con inscripciones lotes salon & spd, 2 piso, y al lado una
puerta de dos hojas de madera, donde estaria funcionando una dptica, ademds se aprecia
vitrinas de vidrio transparente, en la parte superior de la puerta se observa una cimara de
seguridad, tres cajas de medidor de luz con los niimeros 17344-0267300, 17344-0267450 y
611-0267400, en el segundo nivel se puede apreciar un balcon con una mampara de vidrio de
tres cuerpos, una base de color negro con inscripciones LOTUS salon & spd, paredes color
blanco, en el techo tercer piso se puede apreciar rejas de metal con barandas de madera y un
techo de calamindon sin paredes al parecer serin una terraza”. Situacién que
aparentemente se contradice con el elemento probatorio ofrecido por la defensa

técnica, donde adjunta una imagen en la que se aprecia en el frontis un cartel “Lotus
Salon & Spa”, y que corresponderia al lote 6309, refiriendo asi que en el lote 626 no
existirfa una construccién reciente ni moderna.

8 Véase a fojas 1108 - 1110.

9 Véase a fojas 1909.

Pagina 21 de 25



BIAI PODER JUDICIAL DEL PERU
I:_I]Ej SALA DE APELACIONES TRANSITORIA ESPECIALIZADA
EN EXTINCION DE DOMINIO - SEDE LIMA

Expediente N°  : 00039-2024-1-5401-JR-ED-01
Expediente Origen : 00039-2024-1-5401-JR-ED-01 (Lima)

PODER JUDICIAL

1) PERL

DECIMO CUARTO: Respecto a este punto, le corresponderia al A quo realizar un analisis
con mayor asidero, ya que no existiria una plena identificacién sobre el bien, toda vez
que siendo una adquisicién proveniente de una herencia, es decir, antes de ocurrido los
hechos imputados al requerido, ademads corresponde realizar una plena identificacién
del bien inmueble, pues se acopio elementos que no le corresponderian directamente
al bien en cuanto a su construcciéon y que de existir una mezcla de lo licito con lo ilicito,
debera ser aclarado por el representante del Ministerio Publico.

CAPACIDAD NULIFICANTE DE LA SALA SUPERIOR - LA NULIDAD

DECIMO QUINTO: El articulo 68° del Reglamento de la Ley de Extincién de
Dominio, en el numeral 68.3, literal a), prevé que: “Declarar la nulidad, en todo

o0 en parte, de la sentencia apelada y disponer se remitan los autos al Juez Especializado,
retrotrayendo el proceso hasta la Audiencia de Medios Probatorios de ser el caso”.

DECIMO SEXTO: Amerita destacar que vicios advertidos van a definir y
delimitar el pronunciamiento del Tribunal Revisor, atendiendo a las
facultades conferidas por el Decreto Supremo N° 007-2019-JUS, en su articulo
68° numeral 68.3 inciso a), concebido como ensamble entre lo advertido, lo
impugnado y la sentencia, en el contexto de exigencia de concordancia y
armonia que obliga establecer correlacion total entre la expresiéon de agravios y
la decisién judicial.

DECIMO SEPTIMO: Es de entender que la nulidad de un acto procesal
implica que este se encuentra viciado y por consiguiente debe despojarsele

expresamente de validez con alcance a sus efectos. Es asi como a razén de la
gravedad de la causal de nulidad, se puede estar ante nulidades absolutas o
nulidades relativas; radicando la diferencia entre ambas, la trascendencia o
intensidad del vicio; es asi como el legislador define la nulidad absoluta en el
articulo 150° del Cédigo Procesal Penal, no convalidable, y la nulidad relativa

en el articulo 151° del mismo cuerpo normativo, pasible de convalidacion. De

aplicacion supletoria para el proceso de Extincion de Dominio'®

10 Qctava Disposicion Complementaria Final del Decreto Legislativo N° 1373.
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DECIMO OCTAVO: Cuando se formula una extincién del derecho de propiedad
que mantiene un particular sobre un bien, y la transferencia de su titularidad al
Estado, el respeto al derecho de defensa y a la prueba, tienen un rol altamente

determinante en el proceso de Extinciébn de Dominio, razén por la cual el
Decreto Legislativo N° 1373 le brinda una proteccién reforzada, a través del
reconocimiento del principio a la tutela jurisdiccional y debido proceso,
reconocidos, respectivamente, en el numeral 2.6. del articulo II del Titulo
Preliminar del Decreto Legislativo N° 1373, por ende, al advertir los vicios
procesales en la medida cautelar apelada, se debe declarar nula resolucidn, para
volver a calificar la medida.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos, los Magistrados integrantes de la Sala de
Apelaciones Transitoria Especializada en Extincion de Dominio - Sede Lima, por
unanimidad, RESUELVEN:

1. DECLARAR FUNDADO EN PARTE el Recurso de Apelacién interpuesto
por la defensa técnica Martin Alberto Vizcarra Cornejo y Maribel Carmen
Diaz Cornejo, contra la Resolucién N° 05 de fecha 24 de julio de 202411,

2. En consecuencia, CONFIRMAR EN PARTE la Resolucién N°05 de fecha 24 de
julio de 2024, emitida por el Juzgado Transitorio Especializado en Extincién
de Dominio de Lima en el extremo que concedi6 la medida cautelar de
Inhibicion respecto de los bienes inmuebles:

1 Fojas 1751 a 1822
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3. DECLARAR NULA la Resolucién N°05 de fecha 24 de julio de 2024, emitida
por el Juzgado Transitorio Especializado en Extincién de Dominio de Lima,
en el extremo que concedié la medida cautelar de Inhibiciéon respecto del
siguiente bien inmueble:

4. Debiéndose emitir un nuevo pronunciamiento respecto al bien ubicado en
Calle - Moquegua, en consideracion a los fundamentos esgrimidos en la
presente resolucion.

5. DEVOLVER LOS AUTOS al Juzgado de origen, una vez devuelto los cargos de
notificacién, en el modo y forma de ley.

Notifiquese y Devuélvase.

SS.

VASQUEZ VARGAS ARBULU MARTINEZ TORRES VERA

Presidente Juez Superior Juez Superior
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