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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA \._./
SALA PENAL PERMANENTE

REVISION SENTENCIA N.° 496-2021/LIMA ESTE
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula: Inimputabilidad. Sindrome esquizofreniforme.

Smila 1. La pericia médico psiquiatrica oficial, tras anatizoda la documentacion
médica disponible y examinar personalmente al quwit concluyé que el condenado
HARRY CANO DAvVILA presenta trastorno esquizofreniforme, que puechsdtarir con
crisis de tipo psicético (episodios psicoticos aggud crisis de agitacidon psicomotriz; y
con periodos de estabilidad), por lo que cual desemedicado, ademas de tener una
personalidad disocial y paranoide, e inteligentiidicamente promedi&. El perito de
parte tras reconocer que no evalué personalmer@ndenado KRRy CANO DAVILA ,
mostré su conformidad con las conclusiones deltgeaficial, doctora Plasencia
Medina. Luego, puede concluirse que no se estauangésquizofrénico paranoide, sino
ante un individuo que presenta un trastorno esfreiziforme, que puede transcurrir
con crisis de tipo psicéticd8. En consecuencia, no esta probado que el condenado
actud bajo el influjo de una anomalia psiquica graue afectd gravemente su
concepto de la realidad y le impidi6 la facultaccdenprender el caracter delictuoso de
su acto o determinarse segun esta comprensioneir@amtia de revision no puede
ampararse.

—SENTENCIA DE REVISION-

Lima, veintinueve de agosto de dos mil veinticuatro

VISTOS; en audiencia publica: la demanda de revision
interpuesta por dofia ARITA ISABEL DAVILA ETENE, madre del condenado
HARRY CANO DAVILA, contra la Ejecutoria Suprema de fojas mil veinte, d
veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, queficndo la sentencia superior
de fojas ciento cuarenta y tres, de dieciséis @eoetie dos mil diecinueve, lo
condené como autor del delito demicidio calificado en agravio de Carlos Percy
Rojas Oré a veinte afios de pena privativa de #beytal pago de veinte mil
soles por concepto de reparacion civil; con todalémnas que al respecto
contiene.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO . Que las sentencias de mérito declararon probade@lgaecionante
HARRY CANO DAVILA ordend la muerte del agraviado Carlos Percy Rojas
porque este Ultimo sostenia una relacion amorosaGayaldine Sulym Vega
Ccapa, quien era su pareja sentimental —en ese mone¢ imputado se
encontraba interno en el Establecimiento Penalr€&&stro— y, ademas, era
amenazado permanentemente de muerte. La ordeeaddéegl seis de mayo
de dos mil doce, cuando el agraviado Carlos PeojgsROré se hallaba en una
reunion social en el frontis de la manzana A, Ioteeve, ampliacion San
Fernando, en la zona conocida como “W”, casa detddo Katon, donde se
presentaba la agrupacion “Los Imbatibles” y a la da victima habia
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concurrido con Romulo Pascual Espinoza y dos sga8oiClara Inés Espinoza
Huancos y Dalia Roxana Scavedro Arrascue. Es asisguaproximaron dos
sujetos que portaban armas de fuego, uno de @lasexrco al agraviado y le
disparo directamente a la cabeza, mientras elapumtaba a los participantes
de la reunidén para que no puedan intervenir. Inatadiente después los
asesinos huyeron de la zona y corrieron a la gzjg, donde un vehiculo
modelo Tico-Daewoo los esperaba para huir con rusielsconocido.
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SEGUNDO. Que la accionante@RITA ISABEL DAVILA ETENE en la demanda de
revision de fojas una, de dos de noviembre de dibsvemtiuno, invoco
especificamente conmausa de pedir el motivo deprueba nueva. Cit6 al respecto
el articulo 439, inciso 4, del Cadigo Procesal Pena

o Sostuvo que su hijo KRRY CANO DAVILA desde el afio dos mil nueve
presentaba problemas psiquiatricos y, por ellotratado con psicofarmacos,
tales como haloperidol, entre otros, ademas de teriecedentes familiares de
esa enfermedad (como su padre); que en el juicseraportd prueba alguna al
respecto.

oo Adjunté comoprueba alternativa un informe médico, tres informes psicolégicos,
un informe psiquiatrico de parte y otros antecestede tratamiento meédico de
su hijo HARRY CANO DAVILA .

TERCERO. Que mediante Ejecutoria de fojas doscientos asgjirgeis de dos de
febrero de dos mil veintitrés este Tribunal Supresaitio la demanda de
revision en merito a que se cuestiond la declanadé culpabilidad y se
planted estimd una exencion de responsabilidad| pmraanomalia psiquica

grave. A su vezordené remitir toda la documentacion medica acompariada y
sentencias condenatorias al Instituto de Mediciegal, a fin de que designe
un médico psiquiatra y realice una pericia psiguatpara que determine el
estado de salud mental deriky CANO DAVILA Y si, en su caso, es peligroso.

CUARTO. Que corrido el traslado y cumplido el mandato sta Sala Suprema,
el Instituto de Medicina Legal, a través de la ra@gsiquiatra Elba Placencia
Medina, realiz6 el informe psiquiatrico en funciénacervo documentario y al
examen presencial del condenadarRY CANO DAVILA .

o Cabe precisar que la demandante adjunté numero&oses psicoldgicos,
psiquiatrico y meédicos. Entre ellos alcanzo pideggbles del informe médico
142-2020-INPE/23COCHAMARCA-AS, de diecinueve deubce de dos mil
veinte, realizado por Maribel E. Espinoza Chaucadioo cirujano del Centro
Penitenciario de Cochamarca de Cerro de Pasamluyé que al treinta de
septiembre de dos mil veinte se evidencia persistemhe sintomas sicoticos,
alucinaciones visuales auditivas y pensamientostasitcompatibles con el
diagnostico de esquizofrenia paranoide cronico, fmrque se requiere
hospitalizacion en un establecimiento psiquiatyiccatamiento urgente.

« El informe psicolégico 041-2020 INPE/EP-Cochamd&/de dieciocho de
mayo de dos mil veinte, realizado por la psicolggaenia Albornoz Cristdbal,
concluyé que el condenado ARRY CANO DAVILA presentd, al examen,
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problemas psicopatolégicos, con compromiso organiqae el citado
condenado puede constituir peligro para el entoque requiere atencidon
urgente y tratamiento psiquiatrico.

o También se acompafid una constancia de internamuitacondenado
HARRY CANO DAvILA en Centro de Rehabilitacion “Otra oportunidad”,
corriente a fojas veinticuatro, de dos de marzdagemil veinte, por presentar
problemas desde el veintitrés de julio de dos néivie hasta el veinte de junio
de dos mil diez (copia de copia certificada notargte por el notario Marco
Villota Cerna). La constancia fue expedida por eictdr Pablo Adan
Bustamante, médico psiquiatra, y la directora gjeaNicole Celi.

o El informe psicolégico 14-2020-INPE/EP-Cochamar&ade veinticuatro de
febrero de dos mil veinte, realizado por el psigoloNilmer N. Sanchez
Durand, concluy6 que H\RRY CANO DAVILA presenta problemas
psicopatolégicos, con compromiso organico, el misqne puede constituir
peligro para el entorno, por lo que requiere atenairgente y tratamiento
psiquiatrico, y a la fecha agravado.

o El informe psiquiatrico de parte de veinticuatro sigptiembre de dos mil
veintiuno, adjuntado por la demandante y realizaatoel doctor Jorge Alberto
Coello Vasquezgoncluyé que el condenadoARRY CANO DAVILA cumple con
los criterios de diagnéstico de esquizofrenia figwanoide, en concordancia
con los criterios diagnésticos de la CIEX, sintoeasitivos: psicopatologia de
pensamiento, percepcion, entre otros; que la datdadenfermedad es de
aproximada de veinte afios; que por ello se tipifimao croénico, asociado al
consumo de drogas (marihuana y cocaina); que etjmagrapéutico sera por
un equipo multidisciplinario especializado de ldudamental, que incluya
farmacoterapia y psicoterapias de apoyo familiaireeotros.

QUINTO. Que el Instituto de Medicina Legal, a través denkdica psiquiatra
Elba Placencia Medina, expidié el Pronunciamierdigjiatrico Post Facto HC
0001997-2024-PSQ respecto del examen al condenadBYHCANO DAVILA

en funcién al acervo documentario de veintitrés eteero de dos mil
veinticuatro a once de enero de dos mil veinticyaaisi como incluyo el
examen personal al peritado.

o El examen fue cumplido revisando la historia cni685 —historial del
condenado WRRY CANO DAVILA como interno del Establecimiento Penal de
Cochamarca, el informe de diligencia de Cochamateadieciocho de
diciemebre de dos mil veinte (acogida) y servicieselemedicina de la misma
fecha, los tratamientos mensuales con recetas asdie medicamentos
psiquiatricos, el informe psicologico del psicologganchez Durand de
veinticuatro de febrero de dos mil veinte, y lasetas médicas de dos mil
nueve, dos mil diez, dos mil catorce y dos mil gaimel médico psiquiatra
Pablo Adan Bustamante.

o Se utilizé el método clinico cientifico forenseraves de la revision de
acervo documentario y del examen personal. La mwmiéa psiquiatrica
concluy6 que a la actualidad el condenaderRARY CANO DAVILA presenta
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trastorno esquizofreniforme que puede trascurrir con crisis de tipo sicotico
(episodios psicoticos agudos o crisis de agitasiGomotriz y con periodos de
estabilidad); que tiene personalidad disocial yapaide, asi como registra
inteligencia clinicamente promedio; que el diagicostlel doctor Jorge Alberto
Coello Vasquez, en funcion a lo que sefaldo el paigu Pablo Adan
Bustamante (médico tratante) es queRRly CANO DAVILA tiene esquizofrenia
paranoide, pero no hizo el examen mental completo.

o En el Pronunciamiento Psiquiatrico Post Facto &eatiprotocolo de pericia
psicologica 14426-2016-PSC, de veintitrés de mategodos mil dieciséis,
realizado en el Establecimiento Penal Castro Cagtre sostiene: Analisis e
interrelacion de resultados. Organicidad: clinicat@ero evidencia indicadores
de lesion organica cerebral. Inteligencia: clinieate dentro del promedio,
funciones cognitivas conservadas. Personalidaderseientra orientado en
espacio, tiempo, persona y circunstancia. Conahlasiopresenta personalidad
disocial, narcisista e histrionica (psicologos Turlillanueva y Quilca
Guzman).

o Por su parte, la demandante por escrito de treadiilede dos mil veintitrés
adjunto recetas medicas de dos mil nueve, dos ie®l yl dos mil quince, asi
como certificados medicos expedidos por el doctdrld® Adan Bustamante,
medico psiquiatra de la clinica Monte Sinai, aginaohistoria clinica del
Centro Penitenciario de Chocamarca, constanciasEgd&blecimiento de
Rehabilitacion OTRA OPORTUNIDAD' y, entre otros examenes, las recetas y la
historia clinica de rehabilitacion para toxico degientes.

SEXTO. Que llevada a cabo la audiencia de actuacionapoolb el doce de
julio de este afo, con la asistencia de los médmsiguiatras: doctor Jorge
Alberto Coello Vasquez, perito de parte, y doctell@a Placencia Medina. La
audiencia de revisién se realizé el veintitrés desto de este afio, que se
realizd con la intervencion de la defensa del awuite, doctor Francisco
Leopoldo Vidal Peirano, asi como del sefior FiscdjuAto Supremo en lo
Penal, doctor Denis Pérez Flores, tal como coredtaala precedente.

SEPTIMO . Que, concluida la audiencia, a continuacion, estiatamente, en la
misma fecha, se celebré el acto de la deliberad@dia causa en sesidn secreta.
Producido el debate ese mismo dia se realiz6 lacit correspondiente y
obtenida el nimero de votos necesarios (por undauhhj corresponde dictar la
sentencia de revision pertinente, cuya lectura@gramo en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que elandlisis de la demanda de revision, desde el motivo dprueba nueva

en orden a la causal oherputabilidad (ex articulo 20, inciso 1, del Codigo Penal),
estriba en determinar si el accionan#&rRY CANO DAVILA , cuando delinquio,
el seis de mayo de dos mil doce, adolecia de am@malquica grave que
afectd gravemente su concepto de la realidad y oseip la facultad de
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comprender el caracter delictuoso de su acto o geterminarse segun esta
comprension.

SEGUNDO. Que, en principio, la opinibn mas objetiva es lapprcionada por
el perito experto, por un médico psiquiatra forenm®vio examen de los
antecedentes clinicos del paciente y evaluaciésopat. En el presente caso,
recién a fines del afio dos mil veintiuno, y tras pricia psiquiatrica
institucional realizada a principios de este aBajuwe se cumplio con evaluar al
condenado WRRY CANO DAVILA vy, luego, realizar la audiencia de actuacion
de pruebas, de suerte que a dia de hoy debe haoergeevision retrospectiva
al aflo dos mil doce (doce afios después de los sledfroel proceso originario
no se realizd pericia alguna al respecto.

o« No puede negarse que cuando se proceso y enjuiitARRY CANO DAVILA

no se advirtid que pueda padecer de algun problesiguiatrico. Es mas,
cuando se encontraba en el Establecimiento PersitdO@astro, desde donde
dio la orden de matar al agraviado Carlos PercyaRk@ré, el protocolo de
pericia psicolégica 14426-2016-PSC, de veintitrés rdarzo de dos mil
dieciséis, sostuvo que no evidencia indicadoresedi®n organica cerebral,
tiene inteligencia clinicamente dentro del promegidunciones cognitivas
conservadas, esta orientado en espacio, tiempaomEery circunstancia,
presentando una personalidad disocial, narcisibisteonica.

TERCERO. Que, ahora bien, consta un conjunto de informacién médica de
problemas psiquiatricos que venia presentando mdezmdo HRRY CANO
DAVILA desde el afio dos mil nueve y que sin embargo rouovratamiento
constante y regular. La recurrencia en el tratatoign evolucion de su
padecimiento se intensificé en dos mil veinte -editd, empero, se cometio en
dos mil doce-.

o A septiembre de dos mil veintiuno, en que se shigcrel informe
psiquiatrico de parte (a cargo del doctor Coellsqtéez), el condenadoaRRY
CANO DAvVILA no fue examinado personalmente, solo se tuvo esidemacion
el acerbo documentario antes indicado y, especiénesl diagnéstico del
doctor Pablo Adan Bustamante —quien lo tratd, hastdo menos, el treinta de
septiembre de dos mil veinte—, lo que determin&auclusiéon, sin evaluar
personalmente al paciente, @quizofrenia paranoide —el condenado habia sido
internado en la Clinica Monte Sinai y en el CemteoRehabilitacion “Otra
Oportunidad”, entre el diecinueve de diciembre ds thil catorce hasta el
veinte de marzo de dos mil quince-.

o No obstante, la pericia médico psiquiatrica oficimhs analizar toda la
documentacion meédica disponible y examinar persoerie al peritado,
concluy6 que el condenado ARRY CANO DAVILA presenta trastorno
esquizofreniforme, que puede transcurrir con crisis de tipo psico(episodios
psicéticos agudos o crisis de agitacion psiconotyizcon periodos de
estabilidad), por lo que debe ser medicado, adelmdsner una personalidad
disocial y paranoide, y una inteligencia clinicateepromedio.Explicé la
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doctora Placencia Medina que ésta es una afeca®uligta de la esquizofrenia
principalmente porque, a diferencia de esta Udltima, es cronica ni
permanente; este trastorno se presenta eventualremtpicos psicoticos por
falta de medicacion u otras circunstancias que gquectacerbar su estabilidad
emocional, pero también tiene periodos de estalilid\simismo,apunté que
las conductas observadas directamente cuando agiudgiablecimiento Penal
fueron de agitacion temporal, estabilidad y meteugacion en esencia, lo que
es asi porque el paciente, por el tratamientoalBegonocer los sintomas y en
periodos de estabilidad puede fingirlos porqueogHha vivido en etapas de
crisis.

o Cabe resaltar que el perito de parte, doctor Cadisquez, tras reconocer
gue no evalud personalmente al condenadarM CANO DAVILA , mostrd su
conformidad con las conclusiones del perito ofjai@ictora Plasencia Medina.
Luego, puede concluirse que no se esta ante uizefgnico paranoide, sino
ante un individuo que presenta wrstorno esquizofreniforme, que puede
transcurrir con crisis de tipo psicotico.

CUARTO. Que es de tener en cuenta que los episodios igsEONo
permanentes también pueden ser comprendidos @mrputabilidad, porque
de lo que se trata, conforme al método mixto (lgjiwid-psicolégico) que
asume el Cédigo Penal, es de identificar situasiarelas que se comprueba
una grave perturbacion del nucleo de la persordlidale la capacidad de
acuerdo con el sentidoeCédigo Penal exige siempre el efecto psicoldgico
derivado de cualquier anomalia o alteracion ps&piero, en cualquier caso, esta
dolencia debe ir conectada al momento delictivaceetn, de suerte que la presencia
de anomalias biolégicas no es ni condicion necgatia apreciar la inimputabilidad
ni mucho menos condicién suficiente para estimar €jusujeto que las sufre es, sin
mas, inimputable[COBO DEL ROSAL, MANUEL — VIVES ANTON, TOMAS:
Derecho Penal Parte General, 5ta. Edicion, Tirant lo Blanch, Valencia, 1999,
p. 585]-. Por tanto,ld apreciacion de la capacidad de culpabilidadypase que el
juez puede alcanzar la comprobacion positiva degd@gos de elementos: erimer
lugar, debe concurrir uno de los trastornos psiquicoscioeados por la Ley vy, en
segundo lugar, la alteracion debe haber menoscabado profundemara de las dos
capacidades decisivas para la formacion de la tedude la persona (capacidad de
comprender el injusto 0 momento intelectual y cajzat de actuar conforme a esa
comprensién o momento Vvolitivo)[JESCHECK HANS HEINRICH: Tratado de
Derecho Penal Parte General, Editorial Comares, Granada, 2002, pp. 473-
474].

o« Cabe destacar que, en el presente caso, el defiteticlo fue encargado y se
dirigi6é contra el individuo que tenia una relacgentimental con quien habia
sido su pareja, por lo que la conducta delictivaregpondié a un arrebato, a
una accion directa, explosiva o inmediata, en umerdo de descontrol sino
fue producto de una orden que ejecutarian tergaesonas y tras reiteradas
amenazas previas. El trastorno que padece el caddeRhRRY CANO
DAVILA , a diferencia de la esquizofrenia, no es permangnio se advierte
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que la orden de muerte, a mérito de su personatidadial y paranoide, fue a
consecuencia de un episodio psicético que sufriera.

o En consecuencia, no esta probado que el condenarRYHCANO DAVILA

en la fecha del delito actuo bajo el influjo de @am@malia psiquica grave que
afectd gravemente su concepto de la realidad ymigidi6 la facultad de
comprender el caracter delictuoso de su acto orrditarse segun esta
comprension. La demanda de revision no puede anggara

QUINTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicaciénrtieula 497,
numerales 1y 3, del Cdodigo Procesal Penal, cayadiacion corresponde a la
Secretaria de esta Sala y su ejecucion correrargo @el Juzgado de la
Investigacién Preparatoria competente.

DECISION

Por estas razones:|. Declararon INFUNDADA la demanda de revision
interpuesta por dofia dRITA ISABEL DAVILA ETENE, madre del condenado
HARRY CANO DAVILA, contra la Ejecutoria Suprema de fojas mil veinte, d
veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, quefindo la sentencia superior
de fojas ciento cuarenta y tres, de dieciséis @eoetie dos mil diecinueve, lo
conden6 como autor del delito demicidio calificado en agravio de Carlos Percy
Rojas Oré a veinte afios de pena privativa de &beytal pago de veinte mil
soles por concepto de reparacion civil; con todalémnas que al respecto
contiene.ll. CONDENARON al recurrente al pago de las costas procesales
correspondientes QRDENARON su liquidacion a la Secretaria de esta Sala
cuya ejecucion correra a cargo del Juzgado devestigacion Preparatoria
competente.lll. MANDARON se transcriba esta Ejecutoria al Tribunal
Superior Originario para los fines de ley, respecta ejecucion del pago de las
costasINTERVINO el sefior Pefia Farfan por vacaciones del sefiondujaez.
HAGASE saber a las partes procesales personadas eedstsuprema.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
CARBAJAL CHAVEZ

PENA FARFAN
CSMCHLPR



