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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA SUR
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EXPEDIENTE: 00032-2024-6-3001-SP-PE-01
ESPECIALISTA : JACINTO LLENQUE RONNY EDUARDO GERMAN

SENTENCIA DE TERMINACION ANTICIPADA

RESOLUCION NUMERO DOS
Villa Maria del Triunfo, veinticuatro de octubre

Del afio dos mil veinticuatro. —

PARTE EXPOSITIVA:

ASUNTO. -

Requerimiento de Terminacion Anticipada de Proceso, en la causa seguida contra
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA en calidad de AUTOR del delito contra la
Administracion Publica — CORRUPCION DE FUNCIONARIOS — en las modalidades
de COHECHO PASIVO ESPECIFICO; conducta prevista y sancionada en el segundo
péarrafo del articulo 395°del Cédigo Penal, en agravio del ESTADO, representado por
la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de

Lima Sur.
ANTECEDENTES. -

Mediante solicitud para llevar a cabo una audiencia privada de Terminacion Anticipada
presentada en fecha 01 de octubre de 2024, la representante del Ministerio Publico,
solicita a este Juzgado Superior la celebracibn de audiencia de Terminacion

Anticipada del Proceso en la causa seguida contra Carlos Raul Aquije Vilca.

Con tal proposito, se llevo a cabo la audiencia privada, sobre la pena, la reparacion

civil y demés consecuencias accesorias, celebrado con el imputado.
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Asi en la audiencia, la representante del Ministerio Publico oralizo el referido acuerdo
conforme quedd registrado en el sistema de audio de la Sala de Audiencias del

Establecimiento Penitenciario de Lurigancho, esto es, en cuanto al aspecto punitivo.

Asimismo, la abogada de la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios de Lima Sur, quien tiene la condicién de actor civil, en
merito a la resolucién nimero cuatro de fecha cinco de setiembre del afio dos mil
veinticuatro, oralizo su pretension de reparacion civil en la suma de S/ 25,000.00

Soles.

Finalmente, se escuchd lo alegado por la defensa técnica particular de Carlos Radl

Aquije Vilca.

Il PARTE CONSIDERATIVA:

PROCESO ESPECIAL DE TERMINACION ANTICIPADA:

1. La Terminacion Anticipada es un proceso penal especial que forma parte de
la simplificacidon procesal, que se sustenta en el principio del consenso y es,
ademas, uno de los exponentes de la justicia penal negociada. Su regulacién,
en sus aspectos esenciales, esta suficientemente desarrollada en el Libro V,
Seccién V, articulos 468° y siguientes del Coédigo Procesal Penal. Este
proceso importa la aceptacion de responsabilidad por parte del imputado
respecto del hecho punible objeto del proceso penal y la posibilidad de
negociacion acerca de las circunstancias del hecho punible, la pena, la
reparacion civil y las demas consecuencias accesorias, conforme fluye de los
incisos 4 y 5 del articulo 468° del citado cuerpo normativo. Si es que las
partes arriban a un acuerdo, que tiene como presupuesto la afirmacion de la
responsabilidad penal del imputado y, como condicion, la precision de las
consecuencias juridico penales y civiles correspondientes, en perfecta
armonia con el principio de legalidad-, corresponde al Juez en ejercicio de su
potestad jurisdiccional llevar a cabo los pertinentes controles acerca de la

legalidad del acuerdo y de la razonabilidad de la pena.
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2. Conforme lo establecié la Corte Suprema, en el Acuerdo Plenario N° 5-
2008/CJ-1 16, de 13 de noviembre de 2009, el control de legalidad de!

acuerdo se expresa en tres pianos diferentes?:

a. El ambito de la tipicidad o calificacién juridica penal, en
relacion a los hechos objeto de la causa ya las

circunstancias que rodean al hecho punible.

b. El @mbito de la legalidad de la pena y, en su caso, a su
correspondencia con los parametros, minimo y maximo,
gue fluyen del tipo legal aplicado y de las circunstancias
modificativas de la responsabilidad -esto es lo que se
denomina pena basica-. También el juicio de legalidad
alcanza al respeto de los dmbitos legalmente definidos de
la reparacién civil - siendo del caso resaltar que en este
extremo prima por completo la disposicion sobre el objeto

civil- y de las consecuencias accesorias.

c. La exigencia de una suficiente actividad indiciaria. Ello
implica que las actuaciones o diligencias de la
investigacion permitan concluir que existe base suficiente -
probabilidad delictiva- (i) de la comision de los hechos
imputados y de su vinculacion con el imputado, y (ii) que
estan presentes todos los presupuestos de la punibilidad y

de la perseguibilidad.

3. En este sentido, es preciso hacer un control respecto a la
calificacion juridica penal de los hechos sometidos a proceso penal
y las circunstancias que lo rodean, a efectos de verificar que
efectivamente se encuadren o se subsuman en el tipo penal materia
de incriminacion. Seguidamente, se debe hacer un control de la

razonabilidad de la pena que esta centrado en el examen del

1 Fundamento Juridico 10 del Acuerdo Plenario N°05-20 09/CJ-116, de fecha 13 de noviembre de 2009.
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qguantum de la pena y de la reparacion civil objeto del acuerdo. Por
ello, se debe hacer una valoracidon evitando que se vulnere, por
exceso o por defecto, el principio de proporcionalidad, se lesione la
finalidad de la pena o se afecte indebidamente los derechos e
intereses legitimos de la victima. De esta manera, solo ser& posible
rechazar el acuerdo, si de modo palmario o evidente se estipule
una pena o una reparacioén civil evidentemente desproporcionada o
que en el caso de la pena se lesione ostensiblemente el principio
preventivo. También debera desaprobarse cuando, al examen del
imputado, se advierta insuficiencia probatoria o algin caso de in
dubio pro reo, la inexistencia de los hechos, la atipicidad o
cualquier otra situacibn que pueda llevar la absolucién del

imputado.

Para ello, debe verificarse el respeto de los ambitos legales
referidos tanto a la configuraciéon de la pena basica - definida como
la configuracién del marco penal establecido por el tipo legal y las
diferentes normas que contienen las circunstancias modificativas de
la responsabilidad genéricas, sean agravantes y/o atenuantes-,
como al establecimiento de la pena concreta o final - que es el
resultado de la aplicacién de los factores de individualizacion
estipulados en los articulos 45, 45-A'y 46 del Codigo Penal, siempre
dentro del marco penal fijado por la pena basica y a partir de
criterios referidos al grado de injusto y el grado de culpabilidad-.
Debe agregarse finalmente, que el articulo 471 del Cédigo Adjetivo
estipula una reduccion adicional acumulable de la pena una sexta
parte, la cual es adicional y se acumulara al que pueda recibir por
confesion, en tanto sea util y anterior a la celebracién del acuerdo
especial, la cual puede llegar hasta a una tercera parte de la pena
base, conforme a los presupuestos del articulo 161° del Codigo

Procesal Penal.
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DELITO MATERIA DE IMPUTACION:

5.

El tipo penal incriminado contra CARLOS RAUL AQUIJE VILCA, y que

fue objeto de acuerdo, se encuentra previsto y sancionado:

Descripcion tipica por el delito de Cohecho Pasivo Especifico

El segundo parrafo del articulo 395°del Cadigo Penal |, vigente al momento de

los hechos, conforme a la modificatoria del Articulo 1 de la Ley N° 28355,

publicada el 06 octubre 2004 ; regula el delito de cohecho pasivo especifico

de la siguiente manera:

“El Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribunal Administrativo o
cualquier otro andlogo a los anteriores que bajo cualquier modalidad solicite,
directa o indirectamente, donativo , promesa o0 cualquier otra ventaja o
beneficio, con el fin de influir en la decision de un asunto que esté sometido a
su conocimiento, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de
ocho ni mayor de quince afios e inhabilitacion confo rme a los incisos 1
y 2 del articulo 36 del Cddigo Penal y con trescien  tos sesenta y cinco a

setecientos dias-multa”.

Sujeto activo: Se trata de un delito especial, en el que se requiere de una
determinada condicion del sujeto activo (magistrado, arbitro, fiscal, perito,
miembro del Tribunal Administrativo o cualquier otro analogo), es decir solo
puede ser perfeccionado par una persona que tiene la condicion o calidad de
funcionario o servidor publico. Los particulares estan excluidos de ser

autores de este delito.

Sujeto pasivo: El agraviado es el Estado, coma titular de todas las
actuaciones que toman lugar en los diversos estamentos de la administracion
publica, representado por el Procurador Publico Especializado en Delitos de

Corrupcion.
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iv.

Vi.

Vil.

Bien juridico tutelado: Su conducta trae consigo un menoscabo al bien
juridico tutelado, que es el correcto y normal funcionamiento de la
administracion publica? En efecto, cuando se afecta el bien juridico se
compromete el principio de imparcialidad en el desenvolvimiento de las
funciones y servicios por parte de los sujetos publicos, pues lo que se quiere

es que sus decisiones deben tomarse sin la intervencion de interferencias?®

Comportamiento tipico: Los verbos rectores son aceptar, recibir y solicitar.
El sujeto activo debe tener plena conciencia que la complacencia del que
accede a la solicitud o entrega de donativo, promesa o0 ventaja esta dirigida a
influir (ejercer presi6n o fuerza moral) o decidir un asunto sometido a

conocimiento o competencia de dicho sujeto.*

El tipo penal nos habla de que el intraneus debe realizar u omitir un acto en
violacion de sus obligaciones, en otras palabras, debe perpetrar un acto en
franca violacion a sus deberes funcionales comprendidos en su esfera de
competencia legal, esto con la finalidad de influir en la decision jurisdiccional
gue esta sometida al ambito de su conocimiento o competencia funcionarial.
Rojas Vargas sefiala que el elemento normative "con el fin de influir en la
decision" debe interpretarse en tanto influencia negativa, esto es, referirse
necesariamente a decisiones contra el derecho de una de las partes y con

beneficio de laotra.

Consumacion: La conducta se perfecciona con el simple hecho de aceptar,
recibir o solicitar donativo, promesa o cualquier otra ventaja o beneficio a
cambio de fin de influir o decidir en asunto sometido a su conocimiento o
competencia. Rojas Vargas sefiala que este delto se consuma
diferenciadamente segun la naturaleza de la accion. Con la simple actividad
en las modalidades acepta y solicita. Con un resultado material en la
modalidad recibe el medio corruptor. Estamos ante un tipo penal que

contiene comportamientos de simple actividad y de resultado.

2 ABANTO VASQUEZ, Manuel a los delitos contra la Administracion Publica en el Cddigo Penal Peruano. Lima: Palestra Editores,
2001, p.368

3 SALINAS SICCHA, Ramiro Demos contra la Administracion Plblica, 2da edicion. Lima: Grijley E.I.R.L, 2011, p. 449.

4 ROJAS NARG S. Fidel Delitos Contra la Administracion Pblica, cuarta edicion. Lima: Grijley. 2007.p.718



BIEI
&T[ =T

PODER JUDICIAI
DEL PERU

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA SUR
JUZGADO SUPERIOR DE INVESTIGACION PREPARATORIA

viii.

Elemento subjetivo: De la redaccion del contenido del tipo penal se
concluye que todas las modalidades o hipétesis delictivas que recoge el
articulo 395 son de comision netamente dolosa, no cabe la posibilidad de ser
cometido por negligencia o culpa del funcionario o servidor publico. El dolo
supone que el funcionario o servidor publico interviene conociendo
perfectamente que actla, hace, omite o prescinde de un acto oficial al que
esta obligado en violacion de las obligaciones del cargo o funcién, bajo los
efectos corruptores del donativo, promesa, ventaja o beneficio. Conoce su

proceder indebido, sin embargo, voluntariamente precede.

HECHOS IMPUTADOS:

Segun la disposicion de formalizacibn y continuacién de la investigacion
preparatoria, el desarrollo y sustento de la imputacion contra CARLOS RAUL
AQUIJE VILCA, son las siguientes:

CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES

Conforme se desprende de la denuncia formulada por José Rémulo Fernandez
Riva con fecha 16 de abril de 2024, se tiene que el dia 05 de abril de 2024, a las
7:00pm aproximadamente, mientras que Rafael Jeferson Fernandez Salvador se
encontraba brindado servicio de mototaxi en el distrito de Villa El Salvador, un
pasajero de aproximadamente 20 afios de edad subié a su mototaxi, quien una
vez a bordo del mismo fue intervenido por personal policial y detenido ambos
ocupantes por presuntamente poseer drogas, siendo conducidos a la Comisaria
de Villa El Salvador, estando a cargo del mismo el Suboficial de apellido
Custodio, quien trabaja en la DEPINCRI de Villa El Salvador.

Una semana después de la detencién de Rafael Jeferson Fernandez Salvador, la
madre del detenido Dominica Salvador Gonzales y su hermana Fiorela
Fernandez Salvador fueron a la comisaria de Villa El Salvador para visitarlo,
siendo que al retornar a casa, esta Ultima le comentd al denunciante que se
habia encontrado con el FISCAL de apellido AQUIJE, quien le indicé que se

encontraba a cargo del caso de su hermano Rafael Jeferson Fernandez
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10.

Salvador, y que si_guerian gue le de libertad a su hermano y le dev___uelvan la

moto, debian darle la cantidad de S/2,000.00 (dos m il soles).

El dia domingo 14 de abril de 2024, en horas de la mafana cuando el padre del
detenido José Romulo Fernandez Riva se constituyd a la comisaria de Villa El
Salvador llevando alimentos a su hijo, se entrevistd con el Suboficial de apellido
Custodio, quien le dijo: "mira este es el numero del fiscal Aquije (96235942  3),
quien esté a cargo del caso de tu hijo, llAmaloy ¢ oordina con éI" . Ante ello,
el antes mencionado le hizo caso al Suboficial, y ese mismo dia desde su
namero celular 922693943 (Movistar) llamo6 al fiscal Aquije al numero

962359423 a las 9:19am, quien le contestd y luego le colgd, siendo que al volver
a insistir a las 9:20am, contesté y le dijo “soy el papa del detenido de la
Comisaria de Villa El Salvador”, a lo que el fiscal respondié: “¢Quién te dio mi
namero?”, respondiendo: “el Suboficial Custodio me dio su niumero”, a lo que

contestd que “hoy es su dia de descanso” y se terminé la llamada.

CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES:

El lunes 15 de abril de 2024 a las 2:00pm aproximadamente, el Suboficial

Custodio llamé al padre del detenido para indicarle que se presente a la
comisaria de Villa El Salvador, donde funciona la DEPINCRI, a las 3:00pm
aproximadamente, para que el fiscal hable respecto al caso de su hijo, por lo que
acudi6 a la hora indicada y logr6 entrevistarse con el fiscal Aquije quien lo saluda
y lo lleva fuera de la comisaria para conversar. Es asi que estando fuera le dijo:
"mira, tu hijo va a salir, pero al otro chico que e  sta con tu hijo si le meto
cana porque su caso esta mas complicado, como lo de tu hijo es la primera
vez, si me das S/ 1000 (Mil 0/0 soles) lo pongo en libertad y libero tu moto"

— en referencia a la investigacion fiscal N° 1407-2 024 cuyas diligencias
preliminares en sede policial estaban a su cargo-; asimismo le indicé de manera
insistente que le muestre su celular a fin de verificar que no le esté grabando.
Luego que le mostré su celular y corroborar que no lo estaba grabando le dijo "si
tienes los S/ 1000 (Mil 0/0 soles) llamame el miérc oles a las 8:00 am por

WhatsApp, para que vengas a la fiscalia y que ya no  vayas a la comisaria
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de Villa El Salvador, si me das los S/ 1000 (Mil 00 /00 soles) al dia siguiente

pongo en libertad a tu hijo".

11. Respecto a este extremo, se pudo advertir que si bien el investigado Carlos Rall
Aquije Vilca no tenia la condicién de Fiscal Provincial para disponer la libertad
del detenido Rafael Jeferson Ferndndez Salvador, es de verse que en su
condicion de fiscal adjunto provincial provisional de la Primera Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Villa ElI Salvador — Primer Despacho, se encontraba a
cargo de las diligencias preliminares en sede policial del Caso Fiscal N°
706064501-2024-1407-0, pues era el fiscal responsable del caso®, y en ese
contexto tenia pleno conocimiento que de acuerdo a las facultades que tenia
como fiscal adjunto al provincial, el resultado de las diligencias que se habian
dispuesto y que estaban bajo su direccion, tendrian efecto directo en la decision

final sobre la citacion del detenido para que afronte el proceso en libertad o no.

CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES:

12. Con fecha 17 de abril del 2024 , en horas de la mafiana, el denunciante llamé

desde su teléfono mediante el aplicativo WhatsApp al numero 962359423 del
fiscal Raul Aquije Vilca, refiriéndole que estaba afuera de la fiscalia de Villa El
Salvador, dandole el encuentro el fiscal denunciado pues le habia respondido
“me esperas entonces ahi, ahorita voy”. Siendo que a las 08:15 horas, se llevo a
cabo la intervencion policial en flagrancia de Carlos Raul AQUIJE VILCA, en el
frontis del domicilio sito en la Mz. C, Lt. 4, Sector 1, Grupo 25, del distrito de Villa
El Salvador, quien en presencia del representante del Ministerio Publico, se le
logré encontrar en el interior del bolsillo izquierdo de su pantalén siete (07)

billetes de la denominacion de S/ 100.00 soles, que al ser cotejados u

5 Impresién de la constancia de la carpeta fiscal N° 1407-2024 en la que se aprecia como fiscal
responsable del caso a Carlos Aquije Vilca y como imputado a los ciudadanos Rafael Fernandez Salvador
y Winster Toro Ruiz, a fs. 81. Y copia simple de su cuaderno de registro de llamadas de comunicacion de
detenidos de fecha 05 de abril del 2024 en la que se aprecia que este fue revisado a las 11:36 horas del
mismo dia por el interviniente S2 PNP Angel Mauro Marco Antonio dando cuenta de la detencion de los
ciudadanos Rafael Fernandez Salvador y Winster Toro Ruiz por el presunto delito de trafico ilicito de

drogas, obrantes a fs. 79.
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13.

14.

homologados fisicamente con los previamente fotocopiados, todos ellos
coincidieron tanto en su denominacion como en su numero de serie, lo que
indicé que se trata de los mismos billetes que fueron proporcionados por el
denunciante y aceptada su entrega por el ex fiscal denunciado. Pese a que este
solicito mil soles (S/ 1,000.00) sélo se le proporciond setecientos soles (S/
700.00). Por los mismos hechos que se describen, se obtuvo resultado positivo
el rastreo con luz ultravioleta en ambas manos del investigado, lo que
evidenciaria que efectivamente habia tenido contacto directo con los billetes
incriminados, a los cual se les rocié previamente el reactivo TRITECH
FORENSICS.

Por tal motivo, con fecha 19 de abril del 2024, este despacho fiscal present6 ante
el Juzgado Superior de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de
Justicia el requerimiento de prision preventiva contra CARLOS RAUL AQUIJE
VILCA, por el delito de cohecho pasivo especifico, declarandose procedente
dicho pedido, siendo trasladado el referido imputado al Establecimiento
Penitenciario de Lurigancho para que cumpla con la medida de prisién

preventiva por el plazo de 9 meses, el cual venceria 16 de enero del 2025.

IMPUTACION GENERAL:

A Carlos Raul Aquije Vilca , se le atribuye ser autor del delito de cohecho

pasivo especifico, tipificado en el segundo péarrafo del articulo 395° del

Cdédigo Penal, toda vez que, en su condicion de Fiscal Adjunto Provincial del
Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Villa El Salvador
del Distrito Fiscal de Lima Sur, habria solicitado de manera directa a José
Rdmulo Fernandez Riva, la suma de S/ 1,000.00 (mil soles), con la finalidad de
influir en la decision de un asunto sometido a su conocimiento, esto es —en sus
palabras poner en libertad a Rafael Jeferson Fernandez Salvador y devolver su
moto que se encontraba incautada en la Comisaria de Villa El Salvador- toda vez
que era el fiscal encargado de las diligencias preliminares en sede policial del
Caso Fiscal N° 706064501-2024-1407-0, y en ese contexto tenia pleno
conocimiento que de acuerdo a las facultades que tenia como fiscal adjunto al

provincial, el resultado de las diligencias que se habian dispuesto y que estaban

10
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15.

16.

bajo su direccidn, tendrian efecto directo en la decision final sobre la citacion del

detenido para que afronte el proceso en libertad o no.

IMPUTACION ESPECIFICA:
Se le atribuye a Carlos Raul Aquije Vilca que, el 15 de abril del 2024, haber

solicitado en los exteriores de la Comisaria de Villa El Salvador a José Romulo
Fernandez Riva la suma de S/ 1,000.00 (mil soles) para — en sus palabras poner
en libertad a su hijo Rafael Jeferson Fernandez Salvador y devolverle la moto -
manifestado lo siguiente: "mira, tu hijo va a salir, pero al otro chico que e  sta
con tu hijo si le meto cana porque su caso estd mas complicado , como lo
de tu hijo es la primera vez, si me das S/ 1000 (Mi | 0/0 soles) lo pongo en

libertad y libero tu moto" (...) "si tienes los S/ 10 00 (Mil 0/0 soles) llamame

el miércoles a las 8:00 am por WhatsApp, para que v  engas a la fiscalia y

que ya no vaya a la comisaria de Villa El Salvador, si me das los S/ 1000

(Mil 00/00 soles) al dia siguiente pongo en liberta  d a tu hijo", siendo detenido
en flagrancia con fecha 17 de abril del 2024, aproximadamente a las 8:15 de la
mafiana, con el dinero entregado por el denunciante José Romulo Ferndndez
Riva, que previamente habia sido fotocopiado, dando positivo con el dinero
encontrado en el bolsillo de su pantalébn. Ademas de dar positivo a la luz
ultravioleta, puesto que los billetes fueron impregnados con reactivo antes de
realizarse dicha intervencion, conforme al Acta de registro personal e incautacion
de fecha 17 de abril del 2024, a las 08:25 horas y el Acta de examen corporal
para busqueda de rastros fluorescentes de fecha 17 de abril del 2024, a las
08:55 horas, respectivamente, siendo las dos firmadas por el detenido en sefial

de conformidad.

HECHO RECONOCIDO Y ADMITIDO:

Respecto al hecho imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , reconoce y

admite lo siguiente:

a) Haber solicitado a José Romulo Fernandez Riva, padre del detenido Rafael
Jeferson Fernandez Salvador, en los exteriores de la comisaria de Villa El

Salvador, la suma de S/ 1,000.00 (mil soles), con la finalidad de poner en

11
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b)

libertad a Rafael Jeferson Fernandez Salvador y devolverle su moto, toda vez
gue se encontraba a cargo de las diligencias preliminares en sede policial del
Caso Fiscal N° 706064501-2024-1407-0, encontrandose como el fiscal
responsable del caso, y en ese contexto tenia pleno conocimiento que de
acuerdo a las facultades que tenia como fiscal adjunto al provincial el
resultado de las diligencias que se habian dispuesto y que estaban bajo su
direccion, tendrian efecto directo en la decision final sobre la citacion del

detenido para que afronte el proceso en libertad.

Haber recibido la llamada del denunciante José Rémulo Fernandez Riva, con
la finalidad de encontrarse en las inmediaciones de la Fiscalia de Villa El
Salvador para recibir el dinero en efectivo que fue solicitado previamente para
poner en libertad a su hijo detenido y devolverle su moto, toda vez que se
encontraba a cargo de las diligencias preliminares en sede policial del Caso
Fiscal N°706064501-2024-1407-0, encontrdndose como el fiscal responsable
del caso, y en ese contexto tenia pleno conocimiento que de acuerdo a las
facultades que tenia como fiscal adjunto al provincial el resultado de las
diligencias que se habian dispuesto ya que estaban bajo su direccion,
tendrian efecto directo en la decision final sobre la citacién del delito para que

afronte el proceso en libertad.

Haber recibido de José Romulo Ferndndez Riva la suma de S/ 700.00
(setecientos soles), con la finalidad de influir en la decision de un asunto
sometido a su conocimiento, esto es, con la finalidad de poner en libertad a
Rafael Jeferson Fernandez Salvador y devolverle su moto, toda vez que se
encontraba a cargo de las diligencias preliminares en sede policial del Caso
Fiscal N°706064501-2024-1407-0, encontrdndose como el fiscal responsable
del caso, y en ese contexto tenia pleno conocimiento que de acuerdo a las
facultades que tenia como fiscal adjunto al provincial el resultado de las
diligencias que se habian dispuesto ya que estaban bajo su direccion,
tendrian efecto directo en la decision final sobre la citacion del delito para que

afronte el proceso en libertad.
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17.

18.

19.

d) Haber sido detenido en posesion de los S/ 700.00 (setecientos soles), los
cuales minutos antes habia sido entregado por el denunciante José Rémulo

Fernandez Riva.

TIPIFICACION DEL HECHO:

El hecho imputado a CARLOS RAUL AQUIJE VILCA configura el delito de
cohecho pasivo especifico (articulo 395° segundo pérrafo, del Codigo Penal),
en la condicion de AUTOR. Por cuanto CARLOS RAUL AQUIJE VILCA solicit6

de manera directa a José Romulo Fernandez Riva, padre del detenido Rafael

Jeferson Fernandez Salvador, la suma de S/ 1,000.00 (mil soles), con la finalidad
de influir en la decision de un asunto sometido a su conocimiento, esto es, con la
finalidad de poner en libertad a Rafael Jeferson Ferndndez Salvador y devolverle
su moto, toda vez que se encontraba a cargo de las diligencias preliminares en
sede policial del Caso Fiscal N° 706064501-2024-140 7-0, encontrAndose como
el fiscal responsable del caso, y en ese contexto tenia pleno conocimiento que
de acuerdo a las facultades que tenia como fiscal adjunto al provincial el
resultado de las diligencias que se habian dispuesto y que estaban bajo su
direcciéon, tendrian efecto directo en la decision final sobre la citacion del
detenido para que afronte el proceso en libertad, logando recibir sélo la suma de
S/ 700.00 (setecientos soles), el mismo que fue materia de incautacion por parte

de los efectivos policiales al momento de realizarse su detencién en flagrancia.

ACEPTACION DE LA CULPABILIDAD :
Por estos hechos, el imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA acepta su

culpabilidad en la comision del delito contra la administracion publica -

corrupcion de funcionarios en la modalidad de cohecho pasivo especifico ,
previsto en el articulo 395°segundo parrafo del Caodigo Penal , en calidad de
autor, en agravio del Estado Peruano, habiendo declarado encontrarse

totalmente arrepentido de los actos cometidos.

ELEMENTOS DE CONVICCION:

Los elementos de conviccién que sustentan los hechos tipificados como delito de

cohecho pasivo especifico (segundo pérrafo):
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> Elementos de conviccion relacionados a la condicion de funcionario
publico:
1. Afs. 255 obra la RESOLUCION DE LA PRESIDENCIA D E LA JUNTA DE
FISCALES SUPERIORES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA SUR N°
00613-2024-MP-FN-PJFSLIMASUR de fecha 29 de marzo del 2024.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que el dia de los
hechos (17 de abril del 2024) el investigado
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA se encontraba
ejerciendo el cargo de fiscal adjunto provincial
provisional en la Primera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Villa ElI Salvador - Primer

Despacho.

> Elementos de conviccion sobre la asignacion y compe tencia funcional que
mantenia el fiscal imputado con el caso N°70606450  1-2024-1407-0:

2. Afs. 78 de la carpeta principal obra el Acta de Registro e Incautacion
de fecha 17 de abril del 2024, a las 09:48 horas, en la cual se dejo
constancia que el representante del Ministerio Pablico, conjuntamente con
la Policia Nacional del Pert se constituyeron al ambiente del Primer
Despacho de la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Villa El
Salvador, siendo que con la participacion del Fiscal Provincial Edwin
Richard Zarate Jiménez se realizé la siguiente diligencia: El fiscal
Provincial Zarate Jiménez hizo entrega de una (01) copia simple del
registro de asistencia de fiscales de su despacho correspondiente al dia de
la fecha donde se aprecia como hora de ingreso del fiscal Carlos Aquije
Vilca a las 07:55 horas, cuyo original se mostroé a la vista; asimismo, se
recepciond una impresion de la constancia de la car  peta fiscal N°
1407-2024 en la que se aprecia como fiscal responsa ble del caso a
Carlos Aquije Vilca y como imputado a los ciudadano s Rafael

Fernandez Salvador y Winster Toro Ruiz.  Se recepcion6 una (01) copia

14



(=1 [
- H

PODER JUDICIAI
DEL PERU

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA SUR
JUZGADO SUPERIOR DE INVESTIGACION PREPARATORIA

simple de su cuaderno de registro de llamadas de co  municacion de
detenidos de fecha 05 de abril del 2024 en la que s e aprecia que este
fue revisada a las 11:36 horas del mismo dia  por el interviniente S2 PNP
Angel Mauro Marco Antonio dando cuenta de la detencion de los
ciudadanos Rafael Fernandez Salvador y Winster Toro Ruiz por el
presunto delito de trafico ilicito de drogas, asi como la asignacion de las
diligencias al fiscal Aquije Vilca , la cual corresponde a un folio, haciendo
un total de 03 folios. Dicho documento se encuentra debidamente firmado
el representante del Ministerio Publico, personal policial de apoyo y el

Fiscal Provincial Edwin Richard Zarate Jiménez.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que se recabd
documentacién de la carpeta fiscal N° 1407-2024
donde consta que las diligencias preliminares a
llevarse a cabo en sede policial estuvieron a cargo

del fiscal investigado Carlos Raul Aquije Vilca.

A fs. 126/239 de la carpeta principal obra el AC TA FISCAL de fecha 17
de abril del 2024 , en la cual se recaba copias fedateadas de los actuados
que se habia llevado a cabo en sede policial DIRINCRI como
consecuencia de la detencion del ciudadano Rafael Jheferson
FERNANDEZ SALVADOR efectuado el dia 05 de abril del 2024.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que el
investigado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , en su
condicion de fiscal adjunto provincial provisional en
la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Villa El Salvador — Primer Despacho, estuvo a
cargo de la investigacion preliminar y las diligencias

ordenadas que se venian llevando en sede policial
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como consecuencia de la detenciéon del ciudadano

Rafael Jheferson Ferndndez Salvador.

4. A fs. 284/441 de la carpeta principal obra el OF ICIO N° 1407-2024-
1FPPCVES-Primer Despacho-LS de fecha 29 de abril d el 2024, en el
cual la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Villa El Salvador —
Primer Despacho, remite copias simples del Caso Fiscal N° 706064501-
2024-1407-0, seguido contra Rafael Jheferson Ferndndez Salvador y otro,
por la presunta comision del delito de micro comercializacion, en agravio
del Estado.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que el
investigado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , en su
condicion de fiscal adjunto provincial provisional en
la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Villa El Salvador — Primer Despacho, estuvo a
cargo de la investigacion preliminar y las diligencias
ordenadas que se venian llevando en sede policial
como consecuencia de la detencion del ciudadano

Rafael Jheferson Ferndndez Salvador.

> Elementos de conviccion relacionados al delito de c ohecho pasivo

especifico:

5. A fs. 1/4 de la carpeta principal obra el Acta de Denuncia Verbal de
fecha 16 de abril del 2024, realizada por José Romulo Fernandez Riva
ante el representante de la Fiscalia Superior Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios, por presuntos actos de corrupcion cometido
por el fiscal Aquije, quien fue identificado como CARLOS RAUL AQUIJE
VILCA, fiscal adjunto provincial en la Primera Fiscalia Provincial Penal

Corporativa de Villa El Salvador — Primer Despacho.
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Pertinencia: EIl presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que el
denunciante José Romulo Fernandez Riva pone de
conocimiento a este despacho fiscal sobre los
presuntos actos de corrupcion efectuados por parte
del investigado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA |, en
su condicién de fiscal adjunto provincial provisional
en la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa
de Villa El Salvador — Primer Despacho, quien le
estaba solicitando S/ 1,000.00 para poner en

libertad a su hijo y devolver la moto.

A fs. 64/65 de la carpeta principal obra el Acta de Intervencion Policial

de fecha 17 de abril del 2024, a las 08:15am, en la cual se dejo
constancia que se intervino en flagrancia deliciva a CARLOS RAUL
AQUIJE VILCA , momento después, de la entrega del dinero solicitado al
denunciante José Ro6mulo Fernandez Riva, encontrandose en el interior del
bolsillo izquierdo del pantalon del detenido, la suma de setecientos soles
(S/700.00 soles) conforme al detalle siguiente: Un (01) billete de la
denominacion de S/100.00 soles, con serie NT554498 6W, Un (01) billete
de la denominacion de S/100.00 soles, con serie N°A9237078Q, Un (01)
billete de la denominacién de S/100.00 soles, con serie ND9861167H, Un
(01) billete de Ila denominacion de S/100.00 soles, con serie
NCT9211995M, Un (01) billete de la denominacion de S/100.00 soles, con
serie N‘A4146855M, Un (01) billete de la denominaci 6n de S/100.00 soles,
con serie NA7312157J, y Un (01) billete de la deno minacion de S/100.00
soles, con serie NB5204953 X, haciendo un total de S/700.00. Cabe
sefalar que el lugar donde se materializo la entrega del dinero solicitado,
fue en el frontis del inmueble Mz. C Lt 4 Sector 1 Grupo 25 Villa el
Salvador. Luego en presencia de los representantes del Ministerio Publico
y al efectuarse el cotejo y homologacion de los billetes encontrados con los
que previamente se habian fotocopiado en sede policial, resultaron ser los

mismos; ademas ante la intervencion con luz ultravioleta que se le efectud
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en ambas manos resulté positivo en ambas manos por haber tenido
contacto con el reactivo TRITECHFORENSICS (INVISIBLE THIEF
DETECTION SPRAY) que se aplicé en los billetes. Dicho documento se
encuentra debidamente firmado por el detenido, representantes del

Ministerio Publico y personal policial de apoyo, en sefial de conformidad.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que al
investigado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , se le
hallé el dinero en efectivo, previamente fotocopiado,
el mismo que habia sido entregado por el
denunciante José Romulo Fernandez Riva, para
que ponga en libertad a su hijo detenido y para que

le devuelva la moto incautada.

A fs. 66 de la carpeta principal obra el Acta de Recepcion De Dinero de

fecha 17 de abril del 2024 a las 06:00 horas, en el cual el denunciante
José Rémulo Fernadndez Riva procede hacer entrega para su respectivo
fotocopiado de: Un (01) billete de la denominacion de S/100.00 soles con
serie numero C5544986W. Un (01) billete de la denominacion de S/100.00
soles con serie numero A9237078Q. Un (01) billete de la denominacion de
S/100.00 soles con serie numero D9861167H. Un (01) billete de la
denominacion de S/ 100.00 con serie numero C9211995M. Un (01) billete
de la denominacién de S/100.00 soles con serie numero A4146855M. Un
(01) billete de la denominacién de S/100.00 soles con serie namero
A7312157J. Un (01) billete de la denominacién de S/100.00 soles con serie
namero B5204953X. Dicho documento se encuentra debidamente firmado
por el denunciante, representante del Ministerio Publico y personal policial

de apoyo.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que, una vez

recibida la denuncia por parte de José Rdmulo
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Fernandez Riva, se procedio a identificar los billetes
que le serian entregados al investigado CARLOS
RAUL AQUIJE VILCA , para que ponga en libertad
a su hijo detenido y para que le devuelva la moto

incautada.

8. A fs. 67/69 de la carpeta principal obra el Acta de Fotocopiado de
Billetes, de fecha 17 de abril del 2024, a las 06:12 horas, en el cual se
deja constancia sobre el fotocopiado de los billetes entregados por José
Rdmulo Ferndndez Riva: Un (01) billete de la denominacion de S/100.00
soles con serie numero C5544986W. Un (01) billete de la denominacién de
S/100.00 soles con serie numero A9237078Q. Un (01) billete de la
denominacién de S/100.00 soles con serie numero D9861167H. Un (01)
billete de la denominacion de S/ 100.00 con serie numero C9211995M. Un
(01) billete de la denominacién de S/100.00 soles con serie namero
A4146855M. Un (01) billete de la denominacion de S/100.00 soles con
serie numero A7312157J. Un (01) billete de la denominacion de S/100.00
soles con serie nimero B5204953X. Dicho documento se encuentra
debidamente firmado por el denunciante, representante del Ministerio

Publico y personal policial de apoyo.

Pertinencia: EIl presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que, una vez
recibida la denuncia por parte de José Romulo
Fernandez Riva, se procedio a identificar los billetes
que le serian entregados al investigado CARLOS
RAUL AQUIJE VILCA , para que ponga en libertad
a su hijo detenido y para que le devuelva la moto

incautada.

9. A fs. 70 de la carpeta principal obra el Acta de Verificacion y
Funcionamiento De Reactivo Fluorescente de fecha 17 de abril del

2024, a las 06:41 horas, en la cual se deja constancia que se hizo la
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10.

verificacion y estado de funcionamiento del reactivo fluorescente de marca
TRITECHFORENSICS, la misma que al ser expuesta a la luz ultravioleta
en las manos del testigo Moisés Victor Raul Osorio Recoba, esta dio como
resultado un color verde fosforescente lo cual indica que se encuentra

operativo.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que el reactivo
fluorescente se encuentraba operativo y fue

empleado de manera correcta.

A fs. 71 de la carpeta principal obra el ACTA DE APLICACION DE
REACTIVO EN BILLETES PARA OPERATIVO POLICIAL de fec ha 17 de
abril del 2024, a las 06:53 horas, en la cual se dejé constancia que se
realizé la siguiente diligencia: mediante la agitacion del frasco, de color
mostaza con blanco, se impregna el reactivo fluorescente de marca
TRITECHFORENSICS, luego se aplica mediante el spray (aerosol) en el
anverso y reverso de los siguientes billetes: Un (01) billete de la
denominacion de S/100.00 soles con serie niumero C5544986W. Un (01)
billete de la denominaciébn de S/100.00 soles con serie numero
A9237078Q. Un (01) billete de la denominacién de S/100.00 soles con
serie numero D9861167H. Un (01) billete de la denominacion de S/ 100.00
con serie numero C9211995M. Un (01) billete de la denominacion de
S/100.00 soles con serie numero A4146855M. Un (01) billete de la
denominacién de S/100.00 soles con serie hiumero A7312157J. Un (01)
billete de la denominacion de S/100.00 soles con serie numero
B5204953X. Dicho documento se encuentra debidamente firmado por el
testigo, los representantes del Ministerio Publico y personal policial de

apoyo.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que los billetes

que fueron entregados por el denunciante y
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11.

12.

posteriormente entregados al investigado Carlos
Raul Aquije Vilca, fueron aplicados previamente con

el reactivo fluorescente.

A fs. 72 de la carpeta principal obra el Acta de Notificacion de

Detencién y Lectura de Derechos de fecha 17 de abri | del 2024, a las
08:20 horas, en la cual se dej6é constancia que Carlos Raul Aquije Vilca fue
detenido en flagrancia por encontrarse inmerso en el delito de cohecho
pasivo especifico. Dicho documento se encuentra debidamente firmado por

el fiscal detenido.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite corroborar que el
investigado Carlos Raul Aquije Vilca fue detenido en

flagrancia.

A fs. 74/75 de la carpeta principal obra el Acta de Registro Personal e

Incautacion de fecha 17 de abril del 2024, a las 08 :25 horas, de la cual
se advierte que en el lado izquierdo de su pantalén de color negro (bolsillo
izquierdo) se encontrod billetes en niumeros de siete por el importe de cien
soles) cada uno, haciendo un total de setecientos soles, precediendo a
identificarlos de la siguiente manera: Un (01) billete de la denominacion de
S/100.00 soles con serie numero C5544986W. Un (01) billete de la
denominacion de S/100.00 soles con serie numero A9237078Q. Un (01)
billete de la denominacion de S/100.00 soles con serie numero
D9861167H. Un (01) billete de la denominacién de S/ 100.00 con serie
namero C9211995M. Un (01) billete de la denominacién de S/100.00 soles
con serie numero A4146855M. Un (01) billete de la denominacién de
S/100.00 soles con serie numero A7312157J. Un (01) billete de la
denominacion de S/100.00 soles con serie numero B5204953X. Dicho
documento se encuentra debidamente firmado por el representante del
Ministerio Publico, personal policial de apoyo y el fiscal intervenido en

sefal de conformidad.
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13.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite corroborar que los
billetes previamente fotocopiados que le fueron
entregados por el denunciante José Roémulo
Fernandez Riva al investigado Carlos Raul Aquije
Vilca, hallandose en su poder al momento de su

detencion.

A fs. 76 de la carpeta principal obra el Acta de Cotejo de Billetes de

fecha 17 de abril del 2024, a las 08 :40 horas, en el cual se dejo
constancia que personal policial realiz6 el respectivo cotejo de los billetes
encontrados en poder del intervenido y las fotocopias de los billetes antes
realizados segun el acta de Fotocopiado de Billetes, apreciandose que del
cotejo de Dbilletes realizados, estos coindicen en las siguientes
caracteristicas: Un (01) billete de la denominacion de S/100.00 soles con
serie numero C5544986W. Un (01) billete de la denominacion de S/100.00
soles con serie numero A9237078Q. Un (01) billete de la denominacion de
S/100.00 soles con serie numero D9861167H. Un (01) billete de la
denominacion de S/ 100.00 con serie numero C9211995M. Un (01) billete
de la denominacién de S/100.00 soles con serie numero A4146855M. Un
(01) billete de la denominacion de S/100.00 soles con serie numero
A7312157J. Un (01) billete de la denominacion de S/100.00 soles con serie
nuamero B5204953X. Dicho documento se encuentra debidamente firmado
el detenido en sefal de conformidad, el representante del Ministerio

Publico y personal policial de apoyo.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite corroborar que los
billetes que le fueron entregados por el denunciante
José Romulo Fernandez Riva al investigado Carlos
Raul Aquije Vilca, son los mismos que se le
encontraron en su poder al momento de su

detencion.
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14.

15.

A fs. 77 de la carpeta principal obra el Acta de Examen Corporal para
Blusqueda de Rastros Fluorescentes de fecha 17 de ab  ril del 2024, a
las 08:55 horas, en la cual se dejo constancia que el instructor policial en
un lugar apropiado realizo la busqueda corporal de rastros fluorescentes
de ambas manos del intervenido, con el empleo de una luz ultra violeta
(UV), siendo que al realizar la busqueda se tuvo como resultado positivo
conforme al siguiente detalle: En ambos manos, de luz ultravioleta
fosforescente. POSITIVO en la mano izquierda con reaccion
fosforescente ante la aplicacion de la luz ultravio  leta en las yemas de
los dedos medio, mefique y anular y en la palma . Positivo para mamo
derecha con reaccion fosforescente ante la aplicacién de luz ultravioleta en
la palma y yema y falange del dedo mefique y dedo anular, asimismo en la
parte externa e interna del bolsillo Izquierdo del pantalén, se aprecia
Positivo para reaccion fosforescente. Dicho documento se encuentra
debidamente firmado el detenido, el representante del Ministerio Publico y

personal policial de apoyo.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite corroborar que los
billetes que el denunciante José Rémulo Fernandez
Riva entregé al investigado Carlos Raul Aquije
Vilca, eran los mismos que previamente fueron

rociados con un reactivo fluorescente.

A fs. 97/101 de la carpeta principal obra el Acta de Apertura de

Lacrado de un Sobre Manila y Entrega del Bien Incau  tado (BILLETES)
de fecha 17 de abril del 2024, a las 16:15 horas, en la cual se dejo
constancia que se realiz6 la apertura de un sobre manila de color amarillo,
adjunto al Acta de Lacrado de fecha 17 de abril del 2024, a las 09:20
horas, hallandose en su interior lo siguiente: Un (01) billete de la
denominacién de S/100.00 soles con serie nimero C5544986W. Un (01)
billete de la denominacion de S/100.00 soles con serie numero
A9237078Q. Un (01) billete de la denominacién de S/100.00 soles con
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16.

serie numero D9861167H. Un (01) billete de la denominacion de S/ 100.00
con serie numero C9211995M. Un (01) billete de la denominacion de
S/100.00 soles con serie numero A4146855M. Un (01) billete de la
denominacion de S/100.00 soles con serie numero A7312157J. Un (01)
billete de la denominaciéon de S/100.00 soles con serie numero
B5204953X; dinero incautado (billetes) que fueron devueltos al
denunciante José Rémulo Fernandez Riva conforme a lo dispuesto por el
representante del Ministerio Publico. Dicho documento se encuentra
debidamente firmado por el denunciante, representante del Ministerio

Publico y personal policial de apoyo.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el dia 17 de
abril del 2024 el denunciante entregé la suma de S/
700.00 (setecientos soles), para ser entregados a

Carlos Raul Aquije Vilca.

A fs. 47/51 de la carpeta principal obra el Declaracion del denunciante

José Romulo Fernandez Riva , quien se ratificé en todos los extremos de
su denuncia del dia 16 de abril de 2024 en sede fiscal, precisando que el
dia 14 de abril de 2024 a horas 09:00 se apersoné a las instalaciones de
la DEPINCRI de Villa Salvador, a fin de averiguar la situacion de su hijo de
nombre Rafael Jheferson Ferndndez Salvador, quien se encontraba
detenido desde el dia 02 de abril de 2024, por el delito de la Salud Publica
— TID, a cargo del Suboficial de apellido CUSTODIO, quien le proporcion6
el nimero de celular 962359423, del fiscal a cargo de la investigacion,
llaméndolo de su teléfono celular N922693943, resp ondiéndole que si era
tal persona y que él se encontraba de descanso en dicho dia, por lo que
cortd la llamada. Que, el 15 de abril de 2024 recibid una llamada telefénica
del Suboficial de apellido CUSTODIO, quien le indicé que se apersone a la
DEPINCRI de Villa Salvador, a las 15:00 del mismo dia, ya que el fiscal
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , a cargo de la investigacion de su hijo

Rafael Jheferson Ferndndez Salvador, iba a estar presente, por lo que se
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apersono a la DEPINCRI de Villa Salvador a la hora indicada, lugar donde
se encontré con el fiscal CARLOS RAUL AQUIJE VILCA, luego al salir por
la puerta principal, en el patio de salida de la comisaria Villa el Salvador,
es donde le solicit6 la suma de S/1000.00 (MIL SOLES) a cambio de liberar
a su hijo Rafael Jheferson FERNANDEZ SALVADOR y devolverle su
mototaxi, respondiéndole que no tenia tal dinero, indicandole que el 17 de
abril de 2024 a horas 08.00 se acerque a la Fiscalia (Av. Los angeles Cdra.
12 Villa Salvador) para entregar el dinero, por lo que procedié a denunciar
tal hecho el dia 16 de abril de 2024 en la Fiscalia Superior Corporativa
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del Distrito Fiscal
de Lima Sur. Que, el 17 de abril de 2024 a horas 06:00 previa coordinacion
con personal policial y RMP, el denunciante José Rémulo Fernandez Riva
se constituy6 a la sede policial DEPDIDCAP LIMA SUR, para realizar la
entrega del dinero, el cual fue fotocopiado por personal Policial en
presencia del Ministerio Publico, asi como la impregnacién de los reactivos
correspondientes. Al término de ello, conforme a lo sefialado por el fiscal
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA, se constituyd a la Fiscalia y al
encontrarse a dos cuadras antes de llegar, realizé una llamada telefénica
via WhatsApp, a horas 08:10, lograndose contactar con el fiscal CARLOS
RAUL AQUIJE VILCA , quien le indic6 que se acerque al Grifo PRIMAX,
que esta ubicado en la Av. Los Angeles interseccion con la Av., Micaela
Bastidas de Villa Salvador, lugar donde le dio el encuentro el fiscal
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA para luego caminaron juntos por la calle
gue esta ubicado en el frontis de la Mz. C del Sector 25 - Villa Salvador,
lugar donde se realizé la entrega del dinero en la suma de los S/ 700.00 a
la mano del fiscal CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , quien lo guardé en el
bolsillo de su pantalén, realizando la sefial acordada, para que el personal
policial del DEPDIDCAP LIMA SUR procediera a la detencion de CARLOS
RAUL AQUIJE VILCA.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar la forma y

circunstancias en que el fiscal investigado Carlos
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17.

Raul Aquije Vilca habria solicitado dinero en
efectivo al denunciante José Romulo Fernandez
Riva, con la finalidad que libere a su hijo y devuelva
su herramienta de trabajo (moto), materializdndose

finalmente la entrega.

A fs. 56/63 de la carpeta principal obra el Declaracion del investigado

Carlos Raul Aquije Vilca , refirié que se desempefiaba como fiscal adjunto
provincial provisional del Primer Despacho de la Primera Fiscalia
Corporativa Penal de Villa el Salvador, sefialando que el dia domingo, le
llamé una persona de apellido Fernandez, indicando que el efectivo de
apellido Custodio le habria brindado su numero, refirié ser el padre de un
detenido de apellido Ferndndez, no atendiéndolo, al dia siguiente coordiné
con el efectivo custodio para la declaracion de los intervinientes y el
propietario del vehiculo, es donde conoce al sefior Fernandez propietario
del vehiculo, y a su vez coordin6 con el efectivo policial para que se le
reprogramara la diligencia para el dia 17 de abril de 2024, a las 08:30 de la
mafana, explicandole al sefior Fernandez el procedimiento de la
detencion. Para ello recordd que ya habia tenido una conversacion con un
familiar anterior, no recuerda si era su hija, pero era una fémina, a quien en
compafiia de su madre ya le habia explicado el procedimiento y fue ella
quien le pidi6 que la ayudara y ella le dijo un monto de dinero, no

recordando el monto, pero con el fin de poder ayudar en la investigacion le

refiri6 que llame una defensora publica. Ese mismo dia, volvié a venir el
sefior Fernandez, y le dijo “doctor quiero que me apoye”, y es donde le
ofrecié dar mil soles y le contesté SI ES TU VOLUNTAD, ES TEMA TUYO,
y le indicé que iba a volver el dia de su declaracion, que ya tenia su
namero. Es asi que el dia 17 de abril de 2024, llegb en horas de la mafiana
a su despacho, y a las 08:10, recibié una llamada, del sefior Fernand ez,
es donde acudié y le hizo entrega del monto de sete  cientos soles,

indicandole que era lo que le podia dar, luego se r etiré y lo
intervinieron . El intervenido CARLOS RAUL AQUIJE VILCA acepto la

recepcion de dinero, acepto los restos de reactivo impregnados en manos
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18.

y prendas personales, acept6 la firma en el acta de cotejo de billetes, y
sefialo que el numero de celular 962359423 de operador claro esta

registrado a su nombre.

Pertinencia: EIl presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar la forma y
circunstancias en que el fiscal investigado Carlos
Raul Aquije Vilca mantuvo contacto con el
denunciante José Rémulo Fernandez Riva, y como
se realiz6 la entrega del dinero ascendente a S/
700.00.

A fs. 461/465 de la carpeta principal obra la d eclaracion de Rafael

Fernandez Salvador, de fecha 07 de mayo del 2024, en el cual indico
que el 05 de abril del 2024 tuvo una intervencién policial por
presuntamente haber robado y poseer drogas en su vehiculo mototaxi,
siendo conducido a la Comisaria de Villa El Salvador — DEPINCRI Villa El
Salvador. Asimismo, indicé que el dia 11, se entrevistd con un fiscal varén
de nombre Carlos Aquije, quien no le solicito dinero, pero le dijo
textualmente lo siguiente: “se presenté como fiscal, y me dijo “tu eres
Fernandez”, ta eres el que tu mama tiene su abogada, a lo que le respondi
“que no se nada”. Asimismo, me trajo mi papel de derecho y me dijo que
firme, cuando me di cuenta habia una declaracion por TID, a lo que le dije
que no iba a firmar nada. Finalmente me dijo “Asi me traigas un bufete de
abogados”. Aunado precis6 que la persona de nombre Custodio fue uno de
los policias que lo detuvieron y quien luego de la detencién del fiscal
(Carlos Raul Aguije Vilca) en la carceleta le dijo “que su papa debia irse de

viaje porque harian un atentado y lo iban matar”.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite verificar que el fiscal
investigado Carlos Raul Aquije Vilca se entrevisto

con el detenido Rafael Fernandez Salvador, en el
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19.

marco de la investigacion preliminar en sede
policial, toda vez que era el fiscal responsable del
caso, para materializar las diligencias ordenadas
como consecuencia de su detenciébn por

presuntamente poseer drogas toxicas.

A fs. 467/472 de la carpeta principal obra la d eclaracién de Starlyn

Yhon Custodio Flores, de fecha 07 de mayo del 2024, guien en su
condicion de efectivo policial de la DEPINCRI de Villa El Salvador indicé
tener agendado el numero telefénico 962359423 perteneciente al imputado
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , el cual fue proporcionado por el mismo
imputado para fines de coordinacion. De otro lado, dijo que a mérito de la
detencion de Rafael Jeferson Ferndndez Salvador acepté haber mantenido
comunicacion telefonica (via WhatsApp) con el imputado CARLOS RAUL
AQUIJE VILCA, desde su numero telefénico 979743491 (Entel). Asi
también revel6 que, si bien facilitd el numero telefénico del imputado
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA a la maméa o la_abuelita del detenido

Rafael Jeferson Ferndndez Salvador, ello fue a su insistencia, pero en

ningdn momento le hizo entrega de dicho abonado telefénico al
denunciante José Romulo Fernandez Riva; agrega también que con este
daltimo tuvo conversaciones relacionadas al estado de salud de su hijo que
se encontraba detenido. También, al preguntarle si advirti6 que la fecha
programada para el pesaje de la droga habia sido agendada en un plazo
posterior al vencimiento de detencién del sefior Rafael Jeferson Fernandez
Salvador dijo que si lo advirtié y que le avis6é via WhatsApp al fiscal Aquije

Vilca y dicha persona no le respondié.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente y util porque permite verificar la forma y
circunstancias en que proporcioné el namero
telefénico del fiscal investigado Carlos Raul Aquije
Vilca a los familiares del detenido Rafael Jeferson

Fernandez Salvador. Asi también, porque se logré
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conocer que el fiscal investigado tenia conocimiento
que la diligencia de pesaje de droga habia sido
programada en un plazo posterior al vencimiento de
la detencion del sefior Rafael Jeferson Fernandez

Salvador.

20. Afs. 543/548 de la carpeta principal obra el A CTA DE VISUALIZACION,
ESCUCHA, TRANSCRIPCION Y RECONOCIMIENTO DE VOZ DE LOS
ARCHIVOS DE AUDIO Y VIDEO CONTENIDOS EN DVD de fech a 24 de
julio del 2024, remitidos por la Direccibn contra la Corrupcion —
Departamento de Investigacion de Delitos Contra la Administracién Publica
— Lima Sur, que corresponden al dia de la detencion del imputado, en
donde se visualiz6 un archivo de audio y video correspondiente a la
comunicacion telefénica entre dos personas de voz masculina, la cual se
trataria de una conversacion entre el denunciante José Romulo Fernandez
Riva y el imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , con el siguiente
detalle:

TRANSCRIPCION

VOZM1 | Masculino
VOZM2 | Masculino

INICIO | 00:00
FIN 00:59

DETALLE
VOzZM1 | Al6

VOZM2 | Al6 doctor , buenos dias, soy el papa del, de mi hijo que
esta detenido aca en la comisaria de Villa El Salvador, este,
sobre lo que quedamos hoy dia para encontrarse en | a

fiscalia , estoy cerca aca a dos cuadras.

VOZML1 | ¢Esta en la fiscalia? ¢ esta ya por?

VOZM2 | Estoy cerca a dos cuadras, este doctor.

VOZML1 | Ya me espera entonces ahi, este, yo ahorita voy, ya, yo
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ahorita voy ya
VOZM2 | ¢Donde lo espero?
VOZML1 | Ahi, en la esquina de un grifo, hay un grifo.

VOZM2 | Cerca de la fiscalia ¢, hay un grifo?
VOZML1 | Si, arriba en la B, hay uno.

VOZM2 | Por la B, ya doctor, ya doctor, yo este, yo estoy aca cerca un

favor pe.
VOZML1 | Ya listo, listo.
VOZM2 | Ya, muchas gracias.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el fiscal
investigado Carlos Raul Aquije Vilca recibié una
llamada telefénica via WhatsApp por parte del
denunciante José Romulo Fernandez Riva, padre
del detenido a su cargo Rafael Jeferson Fernandez
Salvador, con la finalidad de mantener una reunion
fuera de las instalaciones del Ministerio Publico —
Sede Villa El Salvador, para recibir el dinero que
dias previos habia sido solicitado por el referido ex

fiscal investigado.

21. Afs. 525/541 de la carpeta principal obra el A CTA DE VISUALIZACION
DE IMAGENES DE LOS ARCHIVOS DE AUDIO Y VIDEO CONTEN IDOS
EN DVD de fecha 22 de julio del 2024, remitidos por la Direccion contra la
Corrupcion — Departamento de Investigacion de Delitos Contra la
Administracion Publica — Lima Sur, que corresponden al dia de la
detencion del imputado, en la cual se visualizé tres archivos de audio y
video, dos de ellos correspondientes a una reunion, entre el imputado
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA vy el denunciante José Rémulo Fernandez
Riva; y el tercero correspondiente a la detencion policial de una persona de
sexo masculino, quien seria el imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA.
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22.

23.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el fiscal
investigado Carlos Raul Aquije Vilca se reunid
presencialmente con el denunciante José Rémulo
Ferndndez Riva, el dia 17 de abril del 2024, por
inmediaciones de la fiscalia de Villa El Salvador,
con la finalidad de recibir el dinero que dias previos
habia sido solicitado el referido investigado al padre

del detenido.

A fs. 563/570 de la carpeta principal obra el A cta de Visualizacion de

Imagenes de los Archivos de Audio y Video Contenido s en DVD de
fecha 07 de agosto del 2024, remitidos por la Direccion contra la
Corrupcion — Departamento de Investigacion de Delitos Contra la
Administracién Publica — Lima Sur, que corresponden al dia de la
detencion del imputado, en la cual se visualizé tres archivos de audio y
video, los cuales corresponderian a la continuacion de la detencién policial
de una persona de sexo masculino, quien seria el imputado CARLOS
RAUL AQUIJE VILCA, siendo que en el minuto 09:18 se  escuchd que
las personas que portaban chalecos con el nombre “Policia” invitaron a la
persona de camisa color blanco (el detenido) a exhibir lo que llevaba en los
bolsillos; sin embargo, dicha persona se negd indicando “revisenme
ustedes”, por lo que el policia procedioé con ello, apreciandose que en el
minuto 09:22, el efectivo policial dijo “se procede a extraer dinero en

billetes de cien (100) soles”.

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar la forma en que
se hallé dinero en efectivo en el bolsillo del pantalén

del investigado Carlos Raul Aquije Vilca.

A fs. 143/146 del cuaderno de levantamiento del secreto de las

comunicaciones obra el Acta de Extraccion de Inform acion del
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Levantamiento del Secreto de las Comunicaciones y A  ndlisis de
24 de fecha 08 de

agosto del 2024, en la cual se dejo constancia de los titulares de las

Registros de Llamadas de la Carpeta Fiscal N°06-20

siguientes lineas telefonicas y de las llamadas realizadas durante el
periodo 02 de abril del 2024 al 17 de abril del 202 4, tal como se aprecia

a continuacion:

INVESTIGADOS | TELEFONO EMPRESA FOLIOS
Carlos Raul 962359423 | América movil Perd | 114
Aquije Vilca S.A.C (CLARO)

958196736 | América movil Perd | 114
S.A.C (CLARO)

15302644 | Telefénica del Peru | 87
S.A. (Movistar)

DENUNCIANTE | TELEFONO EMPRESA FOLIOS
José Romulo 922693943 | Telefonica del Peru | 87

Fernandez Riva S.A. (Movistar)

> Se verificd que el abonado telefénico 962359423 registrado a nombre de Carlos
Raul Aquije Vilca, recibi6 03 llamadas telefonicas entrantes del abonado
922693943 registrado a nombre de José Romulo Fernandez Riva, tal como se

aprecia a continuacion:

i TIPO -INUMERO_A ;|NUMERO_B +|FECHA_HORA -IMINUTOS,
216 Llamada Entrante 51962355423(51922693943 14/04/2024 09:20:05 (0.27
217 Llamada Entrante 51962359423(51922693943 14/04/2024 09:21:46 [0.17
218|L|amada Entrante 51962359423(51922693943 14/04/2024 09:34:31 (2.20

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el fiscal
investigado Carlos Raul Aquije Vilca recibi6 03
teléfono celular del

lamadas telefénicas del

denunciante José Rémulo Fernandez Riva, el dia
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14 de abril

denunciante.

del 2024, conforme lo narré el

» Al visualizase el registro de llamadas del abonado telefénico 922693943
registrado a nombre de José ROémulo Fernandez Riva se corrobora las 03
llamadas telefonicas salientes al abonado telefénico 962359423 perteneciente al
investigado Carlos Raul Aquije Vilca, tal como se aprecia a continuacion:

212 922693943 LIS 962359423 2024 04-14-;09'20 05 _lS_N -2
213 922693943 LLS 962359423 2024 04 - 14 --|09 -21 46 9N -2
214 922693943 LLS 912681141 2024 04 14 09 22 48 3N -2
215 922693943 LLS 912681141 2024 04 14 09 23 12 64N -2
216 922693943 LIS 912681141 2024 04 14 09 23 12 38 Ci6l!
217 922693943 MSNE 5100566 2024 04 14 09 23 15 1N -2
218 922693943 LLS 912681141 2024 04 14 09 24 40 544N -2
219 922693943 LLS 962359423 2024 04 -14309=~34 31 1N =2
Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el
denunciante José Romulo Fernandez Riva realizo
03 llamadas telefonicas al fiscal investigado Carlos
Raul Aquije Vilca.
» Al visualizase el registro de llamadas del abonado telefénico 962359423

registrado a nombre del investigado Carlos Raul Aquije Vilca se advirti6 que
registra 05 llamadas telefonicas entrantes con el abonado telefonico 9797434918
perteneciente al efectivo policial técnico superior Starlyn Yhon Custodio Flores,

tal como se aprecia a continuacion:

1 [mroO

NUMERO_A

NUMERO_B

FECHA_HORA -

MINUTOT,

204 |Llamada Entrante

51962359423

51979743491

06/04/2024 00:11:41

0.47

210 |Llamada Entrante

51962359423

51979743491

06/04/2024 09:54:28

0.20

211 |Llamada Entrante

51962359423

51979743491

06/04/2024 11:15:51

0.52

248 |Llamada Entrante

51962359423

51979743491

08/04/2024 08:26:20

0.87

273 |Llamada Entrante

51962359423

51979743491

09/04/2024 14:38:12

0.53

6 Abonado telefonico brindado en su declaracién testimonial de fecha 07 de mayo del 2024 (véase a fs. 4)
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Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el fiscal
investigado Carlos Raul Aquije Vilca era el
responsable del caso N° 1407-2024 y por ello
recibié 05 llamadas telefonicas del teléfono celular
del efectivo policial técnico superior Starlyn Yhon
Custodio Flores, quien era el instructor del caso

fiscal antes mencionado.

> Se verificd del registro de llamadas del abonado telefénico 922693943 registrado
a nombre del denunciante José Romulo Fernandez Riva, que registra llamadas
telefénicas salientes con el abonado telefénico 979743491 perteneciente al
efectivo policial técnico superior Starlyn Yhon Custodio flores, con quien registra

un total de 03 comunicaciones telefénicas, tal como se aprecia a continuacion:

ITENIN N I ._.! |
ENINumero_A |Tipo_r NumeroiB a_&NO MES]DIA |HORIMIN fSEG | Durac|Des N:.ll"l'lel’

239 922693943 LLE 973744564 2024 15 11 33 10 32-2 N -2
240 922693943 LLS 979743491 2024 15 12 22 16 20N -2
241 922693943 LIS 979743491 2024 15 12 23 00 120N -2
242 922693943 MSNE 51004 2024 15 13 18 41 1IN -2
243 922693943 MSNE 921328853 2024 15 13 45 S0 IN -2
244 922693943 LIS 979743491 2024 15 15 18 15 18N -2
245 922693943 LLS 967108013 2024 15 16 08 18 28N -2

EFRREREREREER

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el
denunciante José Roémulo Fernandez Riva mantuvo
comunicacion telefénica con el efectivo policial
técnico superior Starlyn Yhon Custodio Flores, pues

era el instructor del caso N°1407-2024.

24. Informe Pericial de Analisis Digital Forense N° 716 -2024 29 de agosto del

2024, en la cual se consiguié extraer informacién del teléfono mavil iPhone
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14 modelo A2882, con IMEI 1: 350654419149398 e IMElI 2:
350654418894382 color celeste, especificamente de la tarjeta SIM Claro
con el identificativo 89511016316242726282, del cual se aplicaron filtros
solicitados, obteniéndose el siguiente resultado:

» De la carpeta denominada “Contactos”:
S —

P 022693943

Tipo Contacto
Fuente Event Log

Teléfonos y correos electrénicos

Numero de tealéfono 922693943

Comunicaciones Llar:ada Mensajes
entrante 1 0
perdide 2 0

m
i Custodio PNPDVES
+ Tipo Contacto
Fuente WhatsApp Messenger, Phonebook, Event Log, Apple Messages
Teléfonos y correos electronicos Internet
Nimeodetliors 4519743491 WhasklD  S197974M91@swhalsas
Nimero de teéfono 979743491 ret
Otro
gtam- - -No llamen , escriban O
Comunicaciones Lhr:ada Mensajes -
entranta 7 56
salianle 12 18
perdido 2 0
k d
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Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el
investigado Carlos Raul Aquije Vilca tiene registrado
como contacto el abonado 922693943, el cual
pertenece al denunciante José Rémulo Fernandez
Riva. Asi también se aprecia que tiene registrado al
efectivo policial técnico superior Starlyn Yhon
Custodio Flores como “Custodio PNPDVES” con el
nuamero 979743491.

« De la carpeta denominada “Conversacion con 922693943

Calo, #51922 633 943 U

+51 §20 683 843 <51922690043>

b Pala ¢5108735040%
A L0 S218048034u

You are added fo chat '.I_.",':?f" 3

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el nimero telefonico
del denunciante José RoOmulo Fernandez Riva se
encontraba registrado en el teléfono celular del investigado
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA, advirtiéndose que el dia 17
de abril del 2024, a las 08:14 am, existe un mensaje en
inglés: “You are added to chat”, el cual en espafiol significa

“estas agregado al chat”.

36



=1]al!
BiRl

PODF,R_]U'D[C-] AL
DEL PERU

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA SUR
JUZGADO SUPERIOR DE INVESTIGACION PREPARATORIA

» De la carpeta denominada “Conversacion con 979743491":

o Custedic PNFDVES <51079743401>
A Calo <5 1862385423
‘privatewarmobile Applicaticns'\group net whatsapp WhatsApp. DTAIA0
s whatsapp net\T N T7d07 2084-3025 4407 b7 To-c8S07 T2 5accf paf
ZARTIN04- 3025400
(5 Custodio PNPDVES <S1979743491>
A Caio <S1062350423=
robioAEBlics CEO4R024
s whatsapp nenfAIIIESenI-B2TE DB paf 10-15.05
it (UTC-5)
RafCebl-L2TH-435
4-9807-0dA 1207k
b oot
B Custodic PHPDVES <S1970743491=
A Calo <51962359423>
: Futeclnc: EHORGET S, ML pop con todo el Iguasl - 08/042024
QMMWWM L 110320
B8 WhBtEaPD NeNSACASC T T8 1-CoRe 400 1 -a804-cB0IT31 SHOTS pal (UTC-5)
SClaTSif-cRZe-datl
=ASQC-cRONIISOITE
-
Calo <S1PE2I584I3> )
A Custodio PNPDVES <S31879743491> == |
O OOArI0Z4 Ok falta el acta de lacrado del vehiouls
11:48:42
(UTC-5)
(o Custodio PNPDVES =S1070743487>
A: Calo <851582350423>
doc OO/04TOZA o3
Ok 11:-49:29
TG-S

B Cuatodic PNPDVES <S1070743401>
A Calo S1962350425 A
Celated mosssge CEOAZOZA
115634
(UTC-5)

(4 Custodio PNPOVES <S13767 43451
A Calo <51952355423>

Disleted messsge 08042024 o

s A Calo. Custodic PNPDVES . 7o ‘!

<SI9E2ISC4TI. |
=S1RTRTAIABI> = =
43481

A Custodeo PHEDVE

-D3LG-43(7-037 4-02 pat

Calo <8198235042%- Lo
A Customa PNPDVES <S1975T43481> .
O 0E04I024 CUSTODIO TE ENVIO LAS ACTAS DE DERECHOS ¥ FISCAL
14 55:55

(UTC-5)

() Sustodio PNPDVES =51070743491>
A Cale <S1S6ZI58423> 2
Linto doctor CBIOWIOTA &
1507 43
UTC-53

(o Cuswedic PRPDVES <51979743491>
A: Calo =51 S6I3S04T3= F
Chacaan 0BOAI0TS o
1507 45
UTC-53

() Custodic PNPOVES <81870743401=
A Calo <51 963350423
T

dactor
Caks <S18S2380423> |
A Custodio PHEOVES «S187T0743481> -
OEDHI0Z4  Ponkes K Se negarnon a finmmar
- 122909
(UTC-5)
() Sustodio PNPDVES <S1978743401>
A Cato <319623504203=
st doc ORTAIZ02A O
122018
{uTC-5)
i Custodio PNPDVES <S1878743491>
A Calo 51082350423~
doctor voy a lamar a la decr para la adhersncia doe la moto °‘Z”1"“;§‘§3‘°
ITE-5)

¥
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Caio, Custodic PNPDVES
(o Custodia PNPDVES <5197874345%>
A: Cako <S51982350422

doctor me comunique a ia dircrl . me sugiers que hoy dia pueden hacerlo . porgue Mafana ya tenen D044 O

03 comisiones 0 lo programo para el dia 11 de abril 7 :;(SE;‘.
= Custodio PNPDVES 31070743401 >
A Calko <815823854 23>
doctor voy a lamar el dia 10 para programar para el 11 de abnil BEI-HJ‘;‘Z?'.:J
UTC-5)

(& Custodio PNPOVES <51 97OTA340T>
A Calo <51982359423>

Doctor blen dia de que horario dispone mafana usted 77

10/042024 ©
0934 34
UTC-5)

Calo <51962350423> Ly
A Custodio PHPDVES «31073743401> = .
© 10042024 Buen dia Custodio, te aviso en un rato -
13:10:18
(UTC-5)
‘_-‘CUIIHIQ PNPDVES <51879743481>
A Calo <51962350423> "
Si doc porfa no se olvide por que tengo que confirma la hora hoy para gue mafians vengan l?:\;.\n:?{;;;»lg
(UTC-5]

. Custedic PNPDVES <S18T87T43481>

(=
A Calg <51982358423>
i doctor ya coordine 117042024 &
i i 14:41:35
{UTC-5)
e Custodic PNPDVES <51973743491>
A: Calo <51962350423> "
Estoy intervencion disculpe 11042024 &
el 144138
UTC-8)
O 58 Calo. Custodic PNPDVES i (] ‘
4 Custodio PNPDVES <S1975743451>
A Calo <31962159423>
i et \p A age 43491 11042023 &
@s whatsapp. netib\ 11 175220-21fb-4178-840c- 120420536455 jpg :3;3 iu
(UTC-5)
Calo <51962359423> )
A Custodic PNPDVES <51979743491> = .
© 12042024 Custodio buencs dias, el pesaje no me haz enviado :
08:24:17
{UTC-5)

! Custodio PNPDVES <51879743451>

A: Calo <51982359423> "
1210472024 @

ik 083519

(UTC-5)

f Custedic PNPOVES <51979743491>

A Calo 51962159423~ :
12/04/2024 @

net 1
= 0b20-417d-ac38 298 jpg e 083540
o~ i lUTQ‘;]
408c361c-0020-417
d-ac38-a528e8dc2
AT}
T r———
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O Calo, Custiodio PNPOVES L -
iy Custodia PNPOVES <51370743481
A Caly <51362389423>
ications\group.nal whatsapp WhatsApp shared Message\Medin 1070743491 12042024
nmm1m1wmmmmmm o
§2109de8-1330-478
B-0354-542007012d
I8.thumb
—
|y Custodic PNPDVES <516797414012
A Cak <51982350423=
180412024 &
050800
[UTC-5)
[y Custodio PNPOVES <51979743491>
A Cal <51062350420> ;
150472024 &
080800
{UTC-5)
(g Cuntodio PNPOVES <§1070743401>
A Calg <81982300420> .
19042024
e or 05:08.08
(UTC-5)
(1) Custedio PNPOVES <51976743401
cpP A Calp <31362082421
Declaracin de los intenvinentiss vin & participar ios abogades de oficla 77 ?3?:"&154&
{U'FC-S,'
Calo <51987)50423> b
c & Cystodio PNPDVES 451079743481 »
© 15042024 No participan
100721
(UTC-5)
Calp 231562358423
A Cusisdio PNPDVES <51878742481> L2 .
(2} wucl-ér?gﬂ Pasama ol acta de intervencién y registro personal y vehicular
100741
{UTCE)
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HS0HLL4 10143338 Srane 14 Sy Frrsnuo® Lstscie - 14,1 00
Calo, Custodio PNPOVES 70
Cus'adnu PNPDVES <§1978743481>
A Calo <51852358423>

150472024
% 04740
(UTC-5)

whatsapp.netib\5\b56c2cd2-a3ch-4636-88c2-dbfda54293c. 104803
o g (UTC-5)
b56c2cd2-a3Ch-4G3
8-882-4bfd6aS420

Jcodf

Custodio PNPDVES <51974743481>
A Calo <51962358423>

b=

o =
Cus'odm PNPDVES <51879743491>
A Calo <51982359423»
privatelvarimobile\Applicationsigroup. net whatsapp WhatsApp sharedMessage\Media 51979743491 150412024 ©

\privatelvarimobile\Applications\group net whatsapp WhatsApp shared\Message\Media\51670743491 151042024
@s whatsapp.net\5\5\55a117fe-cc18-4160-Ge3d-OaccB4balldb pdf ’E:?:i;
55al17fe-cc18-416e
-Be3d-OaccB4bafldh
ot

Custodio PNPDVES <51979743481>
A Calo <51962358422> J
\orivatelvarmobile\Applications\group net whatsapp WhatsApp shared\Message\Media\51979743491 150412024

. cdc-4966-Bffc-fbedc261 10:48:27
@s whatsapp.net\61016060a8fd-1 93¢ pdf prerd
6060a8fd-1cdc-4966
-Bffc-bedc281cile,

ndf

Custodio PNPDVES <51979743481>
A Calo <51962359423> :
\privatelvarmobile\Applications\group.net whalsapp WhatsApp. W’mw«m 1500472024

whatsapp. nel\8\e\Bedbd882-8a78-4b00-0a3b-074e88551367 10:48:43
o (UTC-5)
fedbd83-8a78-409
0-9a3p-974¢885513
87.pdf
|4y Custodic PNPDVES <51979743491>
A Calo <51952350423>
Caio 1510412024 @
No participan 11.16:50
Sin consignar sus nombres?? WIc-5)
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FUBDAA LY AT, IFTVI (e wipgve e
0% Calo, Custodio PNPDVES 179
.« Custodio PNPDVES <51979743491>
—
A Calo <51062350M23>
Y que no van a participar en ninguna dolencia?? ?5:3;?' 0
(UTC-5)
o Custodio PNPOVES <51979743481>
A Calo <5198235M23>
15042024
8 poe 5 77 11:47:08
(UTC-5)
Calo <51962359423> &
A: Custodio PNPDVES <51879743481>
£ 180412024 \privatelvarimobile\Applicationsigroup.net whatsapp WhatsApp shared MessageiMedial§1978743491
12:5343 @ whatsapp.neti0\i0f1a57dd-7906-4331-b190-22908124882¢ docx
(UTC-5)
0f1287dg-7906-433
1:0190-2290812486
2edocx
Calo <51962355423> )
A: Custodio PNPDVES <51979743481> ”
0 180412024 \privatevarimobile\Applicationsigroup.net whatsapp WhatsApp sharediMessagelMedia\61079743491
126359 @s whatsapp.nel6\/6d29508-5028-4d31-89d4-cdb5c38b0e3f docx
(UTC:5)
(64295e8-0028-4d3
1:8994-cdbScibble
3fdocx
Calo <51062350423> &
A: Custodio PNPDVES <51979743491> ”
{0 150472024 Que respondan las preguntas
12.54:04
UTC5)
Calo <51062350423> &
A: Custodio PNPOVES <51979743481>
£ 150412024 Custodio no te olvides el nimero de Caldertn
14:50.38
(UTC-5)
L_.J.Cum:ho PNPOVES <51979742481>
A Calo <51962359423>
1510412004 @
b 14514
(UTC-5)
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T R T s e e
Calo, Custodio PNPDVES 17 ©

Custodic PNPDVES <S1879743491>

A: Calo <51982350423>

Voy

Calo <51962359423>

A: Custodic PNPDVES <51979743481>

T
224 Cuystodio el nimero para coordinar '(’-' -

., Custadio PNPDVES <51979743401>
A: Calo <51962359423>
Lsito doc

Calo <51982355423> |
A: Custodio PNPDVES <51979743451> L : .

o Custodio PNPDVES <51979743491>
A Calo <51082356423>
A usted doc

Custodio PNFDVES <51§797a2481>
A Calo <51952358423>

Que tal doctor buencs dias

Custadio PNPDVES <51876743451>
Al Calo <51962358423>

Doc una ala i que dispuso 77

Pertinencia: EIl presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el
investigado Carlos Raul Aquije Vilca mantuvo
conversaciones via WhatsApp con el efectivo
policial técnico superior Starlyn Yhon Custodio
Flores, a quien lo tenia guardado como “Custodio
PNPDVES”, desde el 06 hasta el 17 de abril del
2024, debido a que era el instructor del caso fiscal
N°1407-2024.

* De la carpeta denominada “Llamadas de WhatsApp”:
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| e T
= e 14 171412024 08 1357 00005
Durac W WhatsApp Audio +51922 693 543 iPhone i
Entrante i
876 - , -
hivo fuante Wnrmh-muuwm!leDWIH:mry
Archivo sloreda
Tamafo del archive 1.01 MB
fuente
Tabla fuente ICAI.I.RECOHO
Type Whatsapp Audio
Remote party +51 922693 943
Remote party name 51 922 693 943
Call members +5§1922682943 n
1770472024 08 2114 00:00°0 i
(UTC-5)

Archivo fuente

Tamado del archivo 1.01 MB

fuente

Tabla fuente ZCALLRECORD

Type WhatsApo Audio

Remote party +51022 693 43

51922693943
Call members + :
= o 3 343 1770472024 08 2200 00:00
WhatsApp Audio iPhone 14 51022 69 T !
) Sahenie ]
878 .
hivo fuente vaMMmMHMBJCanm gloredata

Archivo

Tamafio del archive 1,01 MB

fuante

Tabla fuente ZCALLRECORD

Whatshpp Audid
o 51922 693 343
ole pany *
pre +51922693943

Call members

puracié 00:00:12 f

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el
investigado Carlos Raul Aquije Vilca recibié una
llamada via WhatsApp del denunciante José
Romulo Fernandez Riva, el dia 17 de abril del 2024,
a las 08:13 am, por un periodo de 55 segundos, la
misma que tiene el contenido transcrito en el
elemento de conviccion numero 20 (Acta de
visualizacion, escucha, transcripcion y
reconocimiento de voz de los archivos de audio y
video contenidos en DVD de fecha 24 de julio del
2024) y que fue la llamada previa al encuentro para
realizar la entrega del dinero.
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Duracién 00:01:50
Saliente WhatsApp Audio iPhone 14 Custodio PNPOVES <+51  08/04/2024 085058  00:00:00
mz|® ¥ _ s o wies
Archivo fuente fpr Inraryit .
Tamado del archive 101 MB
fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type WhatsApp Audio
Remote party +51 579 743 431
Call members +51879743491
Duracién 00:00:00
| o pany
Duracién 00:01:54 =
Salente % WhateApp Audio iPhone 14 Custodio PNPOVES 10042024 14:30:13 00:00:00
811 ¥ <GTHT4G1> (UTC-5)

Archivo fuente Iprvateivarimobie/Library/CallHistoryDBICallHisiory storedata
Tamafo del archivo  1.01 MB

fuente
Tabia fuents ZCALLRECORD
Type VihatsApp Audio
Remote party 979743481
Duracién 00:00:00
[ - ———————————
I S50eaaa 1514398, Prone 14 Brygen Forenuod Deteaive - T3 1]
. Direccién Tipo De A I Sellodetiompo | py,rucign
Salente WhatsApp Audic iProne 14 Custodo PNFOVES 10042024 151447 000000
812 © ” i b <07074M91> {uTes)
Archivo fuente privates sleLibrary/Ci DB/CalHstory
Tamado del archivo 101 MB
fuenta
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type WhatsAgp Audio
Remote party 079743491
Duracién 0000:00

" Duracién W01

Entrante (% WhatsApp Audio Custodo PNPOVES Phona 14 100472024 15 4808 000033
s OF R | wrcs

Archivo fuente lprivatenvarimabilelibrary CaliHisteryDR/CalHistory storadata

Tamado del archivo  1.01 MB

fuente

Tabla luente ZCALLRECORD

Type WhatsApp Audio

Remote party 979743401

Remote party name  Custodio PNPOVES

Duracién 00:00:33

r A NALSADD AUQD &=

™™
g4 © Swients (5 WhatsAgp Audo, iPhane 14 Custodio PNPOVES 1004204 141325 000000
bl Litaidid wres L

Tamafio del archive 101 MB

fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type WhatsApp Audic

Remote party 9787491
Duracién 00.00.00
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Uy

) Salente (% WhatsApp Audio Phone 14 Custodio PNPOVES 160472024 10.40.06 000211
859 <GTITAMG1> (UTC-5)
Archiva fuente JprivatehvarimobielLibrary/CallHistory DE/CallHistory storedata
Tamafio del archivo 101 M8
fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type WhatsApp Audi
Remole party 07974481
Duracidn ooz
860 £ Salente .uwrmn..on iPhona 14 Em;:rm 1904&{3?;.1;:4051 0000:55
Archivo fuente fprivatehvanimotiedLibraryCallHistoryDB/CallHstory storedata
Tamafio del archive  1.01 M8
fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type WhalsAgp Audio
Remote party 979743491
Duracidn 000058
) Salents (% WhatsApp Audio [Phone 14 Custodio PNPOVES 15042004 144758 000112
861 <QT4TANR1> (UTCS)
Archivo fuente ip Library/CalHistoryDB/CalHistory shoredata
Tamafio del archivo 101 M8
fuents
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type WhatsApp Audio
Remote party 979743491
il Duracidn 00.01:12
Duracidn 00108
864 ) Saierts (4 Whatshsp Audlo Phone 14 Custodio PNPDVES 1042024 151231 Q00007
SITAU uTes)
Achivofuente  fpivalivarimobleLbraryiCatiaton OB/Calbistory sirodata
Tamado delarchiv 101 M
fuente
Tabla fuente CALLRECORD
Type Whatsop Auic
Remote party STaT4Ma1
Duracidn 002
" i 'ﬂilﬂlﬂ— m A

Pertinencia: EIl presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el
investigado Carlos Raul Aquije Vilca realizé y
recibié llamadas via WhatsApp del efectivo policial
técnico superior Starlyn Yhon Custodio Flores, a
quien lo tenia guardado como “Custodio
PNPDVES”, desde el 06 hasta el 15 de abril del
2024, debido a que era el instructor del caso fiscal
N°1407-2024.
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» De la carpeta denominada “Registro de llamadas”:

701 © Persde " Voo TSaeeIeas TFhone 14 TR G IT R 00y
9 I (UTC-5)
Archivo fuente #:
Tamaflo del archive  1.01 M8
fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Tree Voice
Remote party 22683043
Country code pe
Duracién 00.00:00
102 | O Entranie ., Voice 922693043 Pnone 14 TAD024 05 343 000213
| . {uTe-5
Archivo fusnte P
Tamafio del archive 101 M8
fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type Voice
Remots party 822692543
Country code =]
Call members +51522603943
Duracién 000213

350654419145358, Phone 14

. l Direceién ] Tipo De A “"‘@"" | purscion | | -
- Entrants " Voice Custodio PNPOVES. Phone 14 DB/A4/2024 001141 00:00:28
851 = <QT9T4I491> (UTC-5)
Archivo fuente i ibraryiC; OB/CalHstony
Tamafic del archive  1.01 MB
fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Typo Voice
Remota party STETAAN
Country code pe
Call members +51979743491
Duracién 00:00:28
| Duracion 00.01.08
) Envante 7. Voice Custodio PNPOVES Prong 14 D404 095428 | 00.0012
o sraTeur wres)
Archive fuente sbrarylC
Tamaio dol archive  1.01 M8
Tabla fuents ZCALLRECORD
Type Voice
Remole party STGTA
Country code pe
Call members +51979743451
Duracién 00:00:12

J505544 17140308, Phone 14 e

¢ | Oireccién Tipo De A "“;“‘;’“ Iwm | I
O Entanta 1 Voos Custod PNPOVES Prone 14 08042024 111550 000032
856 <7540 (UTC-5)

Archivo fuente fprvateiverimobiie/Library/CallHistory DEB/CallHistory storedata
Tamafo del archivo 101 M8

fuente

Tabla fuente ZCALLRECORD
Typo Veice

Remots party A79T43461
Country code oe

Call members +51979743491

e S ﬁ
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932 (O Entrante . Vake Custodio PNPOVES iPhone 14 DAD4D024 0826:20 D000 52
) > <BTHTAME1> wiey -
Archivo fuente ip L CatHistory storadats
Tamafo del archivo 101 M8
fuente

Tabla fuente 2CALLRECORD
Type Voice
Remote party BTITANET
Country code ]
Call members +51ETETAIG1
Duracién 0000 52
800060
Perdida %, Vioica Custodio PNPDVES IPnone 14 08042024 17°57.00 000000
4 halk : o S S o N
Archive fuente storedata

Tamafia del archive  1.01 MB
Tuante

Tabla fuente ZCALLRECORD
Type Voice
Remote party 979743451
Country code pe
Call mambars. 51970743401
T Durackon ik
s Entrante Voice Custodio PNPDVES iPhong 14 OOOA02E 143812 000033
918 - ; <ST67434 1> utes
Archivo fuente sharea
Tamafio del archive 101 MB
Tabla fuents ZCALLRECORD
Type Voice
Ramote party GTOTA340N
Country code pe
5
Duracién 00.00.33
” |
“Burscisn DT
QO Pardido 1., Viice Custodo PNPDVES Phose 14 1042924 09:34 19 000000
880 PR b ) <GTETAMET> . . I L]
Archive fusnts. ot A siHatery staredats
Tamafo del archive 101 M8
Tuente
Tabla fusnte ZCALLRECORD
Type Voice
Remote party ATET43401
Country code pe
Call members +516THTA3491
Duracion 00:00:00
Durscion G aaaT
© Satente 0. Voice: iPhone 14 Custocks PNPOVES 11042024 14 1354 00:00:00
90 | S <oToTAMg > _ wres)
Archivo fuents fprivateivarimobile/L ity CallHstory D8/ CalHistory storedata
Tamafio del archive 101 MB
fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Trpe Voica
Remote party STET449
Country code pe
Call members +51970743401
Duracidn 00:00:00
F|
-
o | imccon ™ |
g1 Saliante Voce iPnona 14

tuente

Tabla fuente ZCALLRECORD
Type WVoice

Remote party orGTaMH
Country code oo

Call members +51679743491
Duracién 00:00:00

i
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Glracian GOBG AT
102 O Salerte Vooe Phona 14 Custodio PNPOVES 0024 10:31 55 OC:0000
9 <OTOTAIAE1> UTC-5)
Archivo fuente braey/Ci ¥ Y slorecats
Tamafio del archive 101 ME
tuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type Viice
Remote party GTATAI491
Country code pe
Call members +510TOTEI4E
Curacion 00 00:00
Duracién o000 07
103 Entrante Viokos Custodo PNPOVES iPhone 14 150472024 151811 | 00:00:01
3 <§T9T4a01> (UTC-5)
Archivo fuente ot i yDB/CallHistory sioredata
Tamafo del archive  1.01 ME
fuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type Vous
Remots party o7eTA4s
Country code pe
Call mombers =S19TOT43401
Durachkén 000001
103 £ Salente oice Phone 14 Custodc PNPOVES 1S04/2024 151520 DO.004E
4 <OTOTAIAE1> {UTC-5)
Archivo fuente obde/LitrarnyC storyDECal Hstory storedata
Tamafo del archive  1.01 MB
tuente
Tabla fuente ZCALLRECORD
Type WVoice
Remote party 7ET43481
Country code pa
Call members +51978743401
D000 45

Pertinencia: El presente elemento de conviccion es
pertinente porque permite acreditar que el
investigado Carlos Raul Aquije Vilca tuvo llamadas
perdidas del abonado 922693943, el cual pertenece
al denunciante José ROomulo Fernandez Riva. Asi
también acredita que mantuvo comunicacion
telefénica con el namero 979743491, registrado
como “Custodio PNPDVES”, quien es el efectivo
policial técnico superior Starlyn Yhon Custodio

Flores.

PENA, REPARACION CIVIL Y DEMAS CONSECUENCIAS ACCESO RIAS:

20. La TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO, es un proceso especial y una
forma de simplificacion procesal que se sustenta en los principios de
ECONOMIA PROCESAL Y CONSENSO, siendo también éste ultimo uno de los
principales exponentes de la justicia penal negociada’; constituye pues un

mecanismo de aplicacion de justicia, en la que a través de un acuerdo entre el

procesado asistido por su abogado de eleccion o necesaria con el

"NEYRA FLORES, José Antonio; “Manual del Nuevo Proceso Penal’, p.464.
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21.

22.

v

Representante del Ministerio Publico, convienen concluir la causa penal con los
beneficios que ésta implica, basandose en dos presupuestos a fin de que se

materialice:

a) La admision de responsabilidad por parte del procesado de los cargos que se

le imputan; y,

b) La posibilidad de negociacion acerca de las circunstancias del hecho punible,

la pena, la reparacion civil y las consecuencias accesorias

Que, en cuanto al sometimiento y tramite del proceso especial de Terminacion
Anticipada, el articulo 468° del Cédigo Procesal Pe nal establece que: “puede
iniciarse a iniciativa del fiscal o de imputado una vez expedida la
disposicién de formalizacion preparatoria y hasta a ntes de formularse la
acusacion fiscal y por una sola vez, pudiendo prese ntar una solicitud
conjunta y un acuerdo provisional sobre la pena y | a reparacion civil y
demas consecuencias accesorias...” . Asimismo, el articulo 471° del acotado
codigo adjetivo determina que “el imputado que se acoja a este proceso
recibird un beneficio de reduccion de la pena de un  a sexta parte” ; siendo
que el Ministerio Publico y el imputado conjuntamente con su defensa han
invocado este mecanismo alternativo de solucion de conflicto, en consecuencia,
corresponde al Juez ejercer el control de legalidad con relacion a los términos

del acuerdo.

Es por ello que, el control de la legalidad del acuerdo se expresa en tres planos

diferentes:

El ambito de la tipicidad o calificacion juridica penal, en relacién a los

hechos objeto de la causa y las circunstancias que rodean el hecho punible.

La exigencia de una suficiente actividad indiciaria . Ello implica que las
actuaciones o diligencias de la investigacion permitan concluir que exista base

suficiente —probabilidad delictiva- (i) de la comision de los hechos y su
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vinculacion con el imputado, y (ii) que estan presentes todos los presupuestos

de la punibilidad y de la perseguibilidad.

El ambito de la legalidad de la pena vy, en su caso, a su correspondencia con
los parametros minimos y maximos, que fluyen del tipo legal aplicado y las
circunstancias modificativas de la responsabilidad — esto es, lo que se
denomina “pena bésica”. También el juicio de legalidad alcanza al respecto de
los ambitos legalmente definidos de la reparacion civil — siendo el caso resaltar
gue en este extremo prima por completo la disposicién sobre el objeto civil — y

de las consecuencias accesorias.

DE LA CALIFICACION JURIDICA Y DEL PROCESO DE SUBSUN CION:

23.

24.

El Ministerio Publico ha presentado el caso de conformidad con el segundo
parrafo del articulo 395° del Cddigo Penal, vigente al momento de los hechos
conforme a la modificatoria del Articulo 1 de la Ley N°28355, publicada el 06 de
octubre de 2004, sefialando lo siguiente: “El Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito,
Miembro de Tribunal Administrativo o cualquier otro anélogo a los anteriores que
bajo cualquier modalidad solicite, directa o indirectamente, donativo , promesa
0 cualquier otra ventaja o beneficio, con el fin de influir en la decision de un
asunto que esté sometido a su conocimiento, serd reprimido con pena privativa
de libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios e inhabili tacion
conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36 del C6 digo Penal y con

trescientos sesenta y cinco a setecientos dias-mult  a”.

Partiendo de tales premisas el comportamiento del imputado encuadra en el
segundo parrafo del articulo 395°del Cédigo Penal, pues ha realizado la accién
tipica de solicitar de manera directa a José ROmulo Fernandez Riva, la suma de
S/ 1000.00 Soles, con la finalidad de influir en la decision de un asunto sometido
a su conocimiento, esto es, en sus palabras del imputado, poner en libertad a
Rafael Jeferson Fernandez Salvador y devolver su moto que se encontraba
incautada en la Comisaria de Villa el Salvador, toda vez que era el fiscal
encargado de las diligencias preliminares en sede policial del Caso Fiscal N°

706064501-2024-1407-0, y en ese contexto, tenia el pleno conocimiento que de
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25.

26.

acuerdo a las facultades que tenia, el resultado de las diligencias que se habian
dispuesto y que estaban bajo su direccion; por ende, tendria efecto directo en la
decision final sobre la citacion del detenido para que afronte el proceso en
libertad o0 no, pero todo ello, con la solicitud dineraria que pido a José Rémulo

Fernandez Riva.

Teniendo en cuenta los hechos y estando a la aceptacion de los cargos se
advierte que el 17 de abril de 2024 a las 08:15 horas al momento de ser
intervenido por el personal policial en flagrancia, en el frontis del domicilio sito en
la Mz. C, Lt. 04, Sector 1, Grupo 25, del Distrito de Villa el Salvador, quien en
presencia del representante del Ministerio Publico, se logré encontrar en el
interior del bolsillo izquierdo de su pantaldén, siete (07) billetes de la
denominacion de S/ 100.00 Soles, que al ser cotejados u homologados
fisicamente con los previamente fotocopiados, todos ellos coincidieron tanto en
su denominaciéon como en su namero de serie, lo que indicé que se trataba de
los mismos billetes que fueron proporcionados por el denunciante y aceptada su
entrega por el ex fiscal denunciado; en consecuencia, se advierte que el delito
alcanzé el grado de consumacion; por otro lado, siendo el tipo penal un delito
especial propio y de infraccion del deber, el funcionario publico por el estatus que
ostenta tiene el “deber especial positivo” de actuar con imparcialidad, rectitud,
transparencia y objetividad. En el caso que nos ocupa, su actuacion, bajo estos
principios, debe darse durante las diligencias preliminares, en la investigacion
preparatoria en las demas fases del proceso penal, y en todo acto en que
intervenga por razén del cargo, en casos sometidos a su conocimiento o
competencia. Siendo ello asi, y al no haberse acreditado ninguna causa de
justificacion, concurren los elementos objetivos y subjetivos del tipo penal, por

tanto, su conducta es tipica y antijuridica.

De otro lado, en este caso no se aprecia ningun supuesto de exclusion de
culpabilidad, toda vez que el imputado es una persona mayor de edad, no sufre
de anomalia psiquica que le cause grave alteracion de la conciencia o de la
percepcion de la realidad que lo haga inimputable; en consecuencia, es culpable

del delito atribuido.
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SOBRE LA SUFICIENTE ACTIVIDAD INDICIARIA:

27.

Con respecto a la suficiencia actividad indiciaria debe tenerse en cuenta que el
imputado en el marco del acuerdo de terminacion anticipada, ha reconocido los
hechos que se le atribuyen, por lo cual sefiala que, a partir de este acuerdo,
cumplira con los términos abordados. Asimismo, esta aseveracion se condice
perfectamente con los elementos de conviccidn oralizados por el Representante
del Ministerio Publico, conforme se detalla en el punto 19 de la presente
resolucion; por lo que, este Juzgado Superior de Investigacion Preparatoria,
considera que existen los suficientes elementos de conviccion de la comision del
delito de Cohecho Pasivo Especifico, ilicito previsto y penado en el segundo
parrado del articulo 395°del Codigo Penal, en agravio del Estado, representado
por la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Lima Sur; y de la vinculacién del imputado CARLOS RAUL

AQUIJE VILCA con el mismo, asi como su responsabilidad penal.

SOBRE LA PROPORCIONALIDAD DE LA PENA:

28.

29.

En este caso, la Fiscalia Superior, la defensa del imputado y el abogado de la
Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, se
pusieron de acuerdo en la pena correspondiente, siendo que el imputado en acto
publico manifestd su conformidad con la pena final de seis afios y ocho meses

de pena privativa de la libertad efectiva ; asi como el pago de la reparacion
civil en la suma de veinticinco mil soles a favor del Estado, ademas de la
inhabilitacion consistente en la privacion de la funcion, cargo o comision que
ejercen, aunque provenga de eleccion popular y la incapacidad para obtener
mandato, cargo, empleo o comisién de caracter publico por el plazo de cuatro
afios y dos meses; y, la imposicion del pago de la pena de dias multa por el
importe de S/2615.84, equivalente a 304 dias multa, en beneficio del Estado
Peruano, importe que deberd ser cancelado a los 15 dias habiles de aprobado

judicialmente el acuerdo de Terminacién Anticipada.

Por ende, para evaluar el acuerdo arribado se debe considerar el marco punitivo
establecido para el ilicito penal imputado (no menor de cuatro ni mayor de ocho

afios de privacion de la libertad) asimismo, los articulos 45, 45-A y 46 del Codigo
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30.

Penal. En el presente caso, vemos que la pena base propuesta de ocho afios se
sita en el tercio inferior, ello al concurrir solo la circunstancia atenuante de
carencia de antecedentes del imputado, conforme a la informado por la sefiora
Fiscal Superior y lo advertido por el Sistema Integrado Judicial, en donde el

referido imputado, no registra antecedentes penales.

Por otro lado, al cumplirse los presupuestos procesales para la aplicacion del
Articulo 471°del Cadigo Procesal Penal, se efectu6 el descuento de un sexto de
la penalidad acordada quedando reducida seis afios y ocho meses de pena
privativa de libertad efectiva. Lo cual permite colegir que en el presente caso se
ha cumplido con los criterios establecidos por nuestra normativa penal para la
determinacion de la pena, razén por la cual se pasara a desarrollar la

Determinacion Judicial de la Sancién Penal

DETERMINACION JUDICIAL DE LA SANCION PENAL:

31.

Para determinar la cuantia de la pena privativa de libertad a imponer al
imputado, se debe tener en cuenta el marco general de la pena contemplada en
el Caodigo Penal vigente y, en virtud del principio de legalidad contemplado en el
articulo 2° inciso 24, literal d) de la Constitucion Politica del Peru, debemos
considerar el marco legal de las penas que se sefalan para estos delitos y en
caso estos hayan sufrido modificaciones, debe considerarse la que resulta mas
beneficiosa para el imputado, en este caso el delito de cohecho pasivo

especifico que sanciona con una pena de 08 aflosa 1l 5 afios. Asi se tiene:

PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD

a) Primera etapa: Se procede a identificar la pena conminada para el delito
imputado. Ello supone, como primer paso, que se defina la posibilidad de
sancién establecida para los delitos — limites minimo y maximo en base a la
penalidad conminada en la ley para dichos ilicitos, conforme al siguiente

detalle:
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PENA PENA

TIPO PENAL ; :
MINIMA P.L. MAXIMA P.L.

COHECHO PASIVO ESPECIFICO

(Segundo parrafo del articulo 395° 08 afnos 15 afos

del Cdédigo Penal vigente)

b) Segunda Etapa: Identificacibn de la concurrencia de circunstancias
atenuantes privilegiadas o agravantes cualificadas, y de su analisis se pudo
determinar que, en el caso del imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA al
momento de la comision del hecho delictivo imputado, esto es, el 17 de abiril

del afio 2024, se advirti6 que concurre una circunstancia atenuante vy

ninguna circunstancia_agravante, tal como es de verse en los siguientes

cuadros:

CONSTITUYEN LAS CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACION

a) La carencia de antecedentes penales. CONCURRE
b) El obrar por moviles nobles o altruistas. NO

CONCURRE
c) El obrar en estado de emocién o de temor NO
excusables. CONCURRE
d) La influencia de apremiantes circunstancias NO

personales o familiares en la ejecucion de la conducta | CONCURRE

punible.

e) Procurar voluntariamente, después de consumado NO

el delito, la disminucion de sus consecuencias. CONCURRE
f) Reparar voluntariamente el dafio ocasionado o las NO
consecuencias derivadas del peligro generado. CONCURRE
g) Presentarse voluntariamente a las autoridades NO

después de haber cometido la conducta punible, para| CONCURRE

admitir su responsabilidad.

h) La edad del imputado en tanto que ella hubiere NO
influido en la conducta punible. CONCURRE
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CONSTITUYEN CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES

a) Ejecutar la conducta punible sobre bienes o NO
recursos destinados a actividades de utilidad comin o | CONCURRE
a la satisfaccion de necesidades bésicas de una

colectividad.

b) Ejecutar la conducta punible sobre bienes o NO
recursos publicos. CONCURRE
¢) Ejecutar la conducta punible por motivo abyecto, NO

fatii o mediante precio, recompensa o promesa| CONCURRE
remuneratoria.

d) Ejecutar el delito bajo mdviles de intolerancia o NO
discriminacién de cualquier indole. CONCURRE
e) Emplear en la ejecucion de la conducta punible NO
medios de cuyo uso pueda resultar peligro coman. CONCURRE
f) Ejecutar la conducta punible mediante ocultamiento, NO

con abuso de la condicion de superioridad sobre la| CONCURRE
victima o aprovechando circunstancias de tiempo,

modo o lugar, que dificulten la defensa del ofendido o

la identificacion del autor o participe.

g) Hacer méas nocivas las consecuencias de la NO
conducta punible, que las necesarias para consumar | CONCURRE
el delito.

h) Realizar la conducta punible abusando el agente NO

de su cargo, posicion econémica, formacion, poder, CONCURRE
oficio, profesion o funcién.

i) La pluralidad de agentes que intervienen en la NO
ejecucion del delito CONCURRE
J) Ejecutar la conducta punible valiéndose de un NO
inimputable. CONCURRE
k) Cuando la conducta punible es dirigida o cometida NO
total o parcialmente desde el interior de un lugar de | CONCURRE
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reclusion por quien esté privado de su libertad o se

encuentra fuera del territorio nacional.

[) Cuando se produce un dafio grave al equilibrio de NO
los ecosistemas naturales. CONCURRE
m) Cuando para la realizacién de la conducta punible NO

se han utilizado armas, explosivos o venenos, u otros | CONCURRE
instrumentos o procedimientos de similar eficacia

destructiva.

Asi también, de la revision de las circunstancias atenuantes privilegiadas y
las circunstancias agravantes cualificadas, se advirti6 que no presenta
ninguna de las circunstancias antes sefaladas, conforme los siguientes

cuadros:

CONSTITUYEN CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES PRIVILEGIADAS

Confesion sincera NO
CONCURRE

El error de prohibicién vencible NO
CONCURRE

El  error de comprensién  culturalmente NO
condicionado —comprension disminuida— CONCURRE

La tentativa NO
CONCURRE

El desistimiento voluntario NO
CONCURRE

La responsabilidad restringida por la edad NO
CONCURRE

La complicidad secundaria NO
CONCURRE
CONSTITUYEN CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES CUALIFICADAS

Reincidencia y habitualidad NO
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CONCURRE
Por uso de menores en la comision de delitos NO

CONCURRE
Por abuso de parentesco NO

CONCURRE

c) Tercera Etapa: Considerando que el imputado no tiene ninguna
circunstancia privilegiada o cualificada, que atenle o agrave la pena,
corresponde determinar las penas concretas, aplicando el llamado
sistema de tercios previstos en el articulo 45-A° del Cdadigo Penal, el

cual se detalla de la siguiente manera:

COHECHO PASIVO

; 08 - 15 anos PPL
ESPECIFICO

Tercio Inferior 08 afios — 10 afios 4 meses PPL

10 afios 4 meses — 12 afios 8 meses
PPL

Tercio intermedio

Tercer Superior 12 afos 8 meses — 15 afios PPL

Habiendo determinado los tercios, corresponde establecer los tercios
aplicables, en funcién a lo dispuesto por el articulo 46° del Codigo Penal,
identificAndose que en el presente caso concurren circunstancias de
atenuacion. Asi, analizada dicha norma, se tiene que el imputado CARLOS
RAUL AQUIJE VILCA carece de antecedentes penales del articulo 46° del
Cadigo Penal y, ademas, no se advierten circunstancias agravantes genéricas.
Por lo que, conforme a lo establecido en el articulo 45%A, cuando no existan

atenuantes ni agravantes 0 concurran Unicamente cir cunstancias

atenuantes, la pena concreta se determina dentro de | tercio inferior;

corresponderd, por tanto, ubicarse en el primer_tercio , conforme al siguiente

cuadro:
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EXTREMO EXTREMO

TIPO PENAL ; ;
MINIMO MAXIMO

COHECHO PASIVO ESPECIFICO
(Segundo parrafo del articulo 395° 08 afios PPL

10 afios 4 meses
PPL

del Cdédigo vigente)

Dentro de este parametro, la valoracién debe realizarse de conformidad con el
articulo 45°del Cadigo Penal, atendiendo al caract er de primario y el animo de
reparar el dafio ocasionado por parte del imputado; debe tenerse en cuenta
también, la formacion del agente, en este caso, el imputado tiene formacién
superior, es abogado y fue fiscal adjunto provincial provisional de la Primera
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Villa El Salvador — Primer Despacho;
igualmente, en cuanto a los intereses de la victima, en este caso, del Estado,
constituyen un factor de especial reproche la importancia de los deberes

infringidos.

De estas circunstancias genéricas y teniendo en cuenta lo expuesto en los
parrafos anteriores, la pena concreta parcial para el delito de cohecho pasivo
especifico es de 8 afios de pena privativa de libertad. Ahora bien, establecida

la pena concreta final, corresponde analizar las reglas de reduccién por el

beneficio de Terminacion Anticipada __; en tal sentido, este despacho, procede

a aplicar la reduccion de 1/6 (un sexto) de la pena , quedando la pena concreta
en 6 ANOS 8 MESES DIAS DE PENA PRIVATIVA LIBERTAD , conforme al

siguiente cuadro:

PENA CONCRETA POR TERMINACION -
8 ANOS = 96 MESES

ANTICIPADA
1/6 de 96 meses = 16
Reduccion de 1/6 de la pena concreta por meses
sometimiento a terminacion anticipada (96 meses — 16 meses = 80

meses)
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80 meses = 6 afos 8
PENA FINAL
meses

PENA DE INHABILITACION:

La inhabilitacion constituye una pena menos intensa a la privaciéon de la libertad

y significa una afectacion al ejercicio de algunos derechos. Se le aplica porque
el agente se vali6 de una condicion especial para ¢ ometer el delito
(restringiendo su ejercicio), o imponiendo una restriccion que evite el

desarrollo de una actividad que se vincule a aquell  a por la que fue objeto

de proceso 8.

Las restricciones estdn sometidas al principio de legalidad (articulo 36° del
Cadigo Penal), puede ser impuesta de manera principal o accesoria (articulo 37°
del Cadigo sustantivo), y su duracion, por politica criminal, es variable y est4 en
funcion a la naturaleza de los delitos objeto de sancion (articulo 38 del citado
Caddigo)°.

En esa linea, de conformidad con el segundo parrafo del articulo 395° del
Cddigo Penal, este sanciona, ademas de la pena privativa de libertad, con pena
de inhabilitacién , de conformidad con el articulo 36° incisos 1y 2 de la citada

norma sustantiva.

Por su parte, el Acuerdo Plenario N° 2-2008/CJ-116 sobre los alcances de la
pena de inhabilitacion, ha establecido que la pena de inhabilitacion principal
se impone de forma independiente sin sujecidbn a ninguna otra, de manera

auténoma, y es la establecida en el tipo legal pertinente 1°, esto es, la

8 Sentencia de Casacion N°1556-2018-HUANCAVELICA: Asunto: Pena de inhabilitacion, fundamento
juridico: 6.1.

9 Sentencia de Casacion N°1556-2018-HUANCAVELICA: Asunto: Pena de inhabilitacion, fundamento
juridico: 6.2.

10 Acuerdo Plenario N.° 2- 2008/CJ-116. ASUNTO: Alcances de la pena de inhabilitaciéon. Fundamento
juridico 12.A.
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autonomia de la inhabilitacion principal estd en funcién a su conminaciéon en un
tipo delictivo concreto de la parte especial del Cédigo Penal o de la Leyes

Penales complementarias?'. Por ello, toda pena_ de inhabilitacién que se

regula y establece en la parte especial del Cédigo Penal es y serda siempre

una pena de_inhabilitacion principal y no accesoria, aun en aquellos casos

donde equivocadamente el legislador la califique como accesoria'?. (Lo resaltado

€s nuestro).

En ese contexto jurisprudencial, el delito de cohecho pasivo especifico, que no
solo se sancionan con pena privativa de libertad sino ademas con pena de

inhabilitacion, debe entenderse que dicha pena es de inhabilitacién principal.

Lo anterior, se sustenta en el sentido de que CARLOS RAUL AQUIJE VILCA
cometio el delito imputado cuando se encontraba ocupando el cargo de fiscal
adjunto provincial provisional de la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa

de Villa El Salvador — Primer Despacho.

En ese sentido, para determinar la pena concreta por inhabilitacién, debemos
recurrir a los mismos criterios que se tuvo para determinar la pena privativa de
libertad. Al respecto, la Primera Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema

de la Republica ha sefialado que, para la determinacion de las penas de multa e
inhabilitacion, debe existir relacion de proporcionalidad respecto de la pena
privativa de libertad impuesta, al adecuar su extension a los marcos del tipo legal
concreto®?, criterio que ha sido compartido por la Sala Penal Permanente , que
reitera que en los delitos que contemplan la inhabilitacion, esta pena debe ser

fijada de forma proporcional a la pena privativa de libertad impuesta; ello

11 Sentencia De Casacion N°1556-2018-HUANCAVELICA: Asunto: Pena de inhabilitacién, fundamento
juridico: 7.

12 Sentencia De Casacion N°1556-2018-HUANCAVELICA: Asunto: Pena de inhabilitacion, fundamento
juridico: 7.6.

13 RECURSO DE NULIDAD N°2084-2017-CALLAO: Asunto: La nece sidad de solvencia probatoria para
emitir condena y proporcionalidad entre las copenalidades. Fundamento juridico 1 del voto singular del

sefior Juez Supremo Salas Arena.
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significa, por ejemplo, que no resulta posible que la pena privativa de libertad sea
impuesta de forma equivalente al minimo legal previsto para el delito juzgado y
que la pena de inhabilitacion alcance el maximo legal, pues resultaria

desproporcional actuar de dicha forma®“.

Siendo asi, el articulo 38° del Cédigo Penal 15, vigente al momento de los
hechos, prevé lo siguiente “La inhabilitacién principal se extiende de 6 meses a
10 afios, salvo los supuestos de incapacidad definitiva a que se refieren los
numerales 6, 7 y 9 del articulo 36 y los supuestos del articulo 426 del Cédigo
Penal (...), articulo que debe ser concordado con el articulo 42  6° que a la
letra dice “(...) En el caso de los articulos (...) 395 (...) la pen a de

inhabilitacion principal sera de cinco a veinte afio s”.

Por lo que corresponderia aplicar al imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA ,
una pena de inhabilitacion de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 36°
numerales 1 y 2, 38°y 426° del Codigo Penal, que prevé la privacion de la
funciéon, cargo o comisién que ejerce, aunque proven ga de eleccion
popular y su incapacidad para obtener mandato, carg 0, empleo o comision

de caracter publico.

Ver el siguiente cuadro:

Pena Pena
minima maxima
TIPO PENAL
Inhabilitacid Inhabilitacio
n n
COHECHO PASIVO ESPECIFICO
5 afos 20 afnos

(Segundo parrafo del articulo 395°del

14 SENTENCIA DE CASACION N° 1911-2019-LAMBAYEQUE: Asunto: Relacién entre las penas
privativas de libertad y de inhabilitacion, la imputacion suficiente de esta pena y el control de legalidad
de su imposicién, fundamento juridico: 8.3.

15 Modificado por el articulo 2 de la Ley N°31178.
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Cddigo Penal vigente)

El siguiente paso a seguir es definir la pena concreta a través del sistema de
tercios, habida cuenta que no existen circunstancias agravantes cualificadas ni
atenuantes privilegiadas, asi como tampoco existen causales de disminucion de
la punibilidad.

Ver el siguiente cuadro:

COHECHO PASIVO
. 5 meses — 20 afios
ESPECIFICO
Tercio Inferior 5 afos — 10 afos de inhabilitacion
Tercio intermedio 10 afios — 15 afos de inhabilitacion
Tercer Superior 15 afios — 20 afos de inhabilitacion

Habiendo determinado los tercios, corresponde establecer los tercios aplicables,
en funcion a lo dispuesto por el articulo 46° del C édigo Penal, identificandose
gue en el presente caso concurren circunstancias de atenuacion. Asi, analizada
dicha norma, se tiene que el imputado carece de antecedentes penales (1. a)
del articulo 46° del precitado Codigo y, ademas, no se advierten circunstancias
agravantes genéricas. Por lo que, conforme a lo establecido en el articulo 45%A,
cuando no existan atenuantes ni agravantes o concur ran Unicamente

circunstancias atenuantes, la pena concreta se dete  rmina dentro del tercio

inferior; correspondera, por tanto, ubicarse en el primer_tercio, conforme al

siguiente cuadro:

Extremo Extremo
TIPO PENAL o .
minimo maximo
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COHECHO PASIVO ESPECIFICO

5 afios de 10 afios de
(Segundo parrafo del articulo 395°del

_ _ inhabilitacién inhabilitacién
Cddigo Penal vigente)

A efectos de determinar la pena concreta por inhabilitacion, debemos tomar en
cuenta el caracter de primario y el animo de reparar el dafio ocasionado por
parte del imputado; debe tenerse en cuenta también, la formacion del agente, en
el presente caso, se tiene que el imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA ,
tiene formacion superior, es abogado, se ha desempefiado como fiscal adjunto
provincial provisional de la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Villa

El Salvador — Primer Despacho.

Siendo asi, las partes concuerdan que la pena a imponerse por
inhabilitacion seria de 5 afios por tratarse de uns  olo delito y un solo hecho
y conforme a la aplicacién del beneficio por Terminacién Anticipada, seria

reducido en 1/6, tal como se aprecia a continuacion:

PENA POR INHABILITACION
CONCRETA POR TERMINACION 5 ANOS
ANTICIPADA

5 afios
(Se convierte a 60 meses)
- 1/6 de 60 meses = 10
Reduccion de 1/6 de la pena concreta por meses
sometimiento a terminacion anticipada (60 meses - 10 meses = 50

meses)

(Resultado: 4 anos 2

meses)
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PENA FINAL 4 afios y 2 meses

Quedando como PENA FINAL 4 ANOS Y 2 MESES DE PENA DE
INHABILITACION PRINCIPAL.
PENA DE MULTA:

La pena de multa es una sancion pecuniaria que atenta directamente contra
la capacidad econdmica del condenado, es distinta al importe dinerario de
la reparacion civil , pues esta ultima se abona para la reparacion del dafio
causado en favor del agraviado, mientras que la multa se paga por haber
cometido el delito y en favor del Estado , encontrdndose regulada por el

legislador dicha pena de multa en el articulo 41°d el Cédigo Penal®.

El delito de cohecho pasivo especifico, en su modalidad mas grav e
(segundo parrafo) ademas de sancionar con pena privativa de libertad e
inhabilitacion, es sancionado con 365 a 730 dias multa , conforme a la normativa

vigente al momento de los hechos.

Ahora bien, aplicando el sistema de tercios de conformidad con el articulo 45-A°
del Cddigo Penal, asi como las circunstancias de atenuacién y agravacion

sefaladas en el articulo 46°del Cédigo, resulta de la siguiente forma:

COHECHO PASIVO
. 365 a 700 dias
ESPECIFICO
Tercio Inferior 365 dias — 476 dias y 2/3 de dia
Tercio intermedio 476 dias y 2/3 de dia — 587 y 2/3 de dias
Tercer Superior 587 y 2/3 de dias — 700 dias

Conforme se ha sefialado en el presente caso la pena concreta se determina

dentro del tercio inferior, y considerando las caracteristicas y circunstancias de

16 YSHII MEZA, Luis Alejandro (2019) Las penas de inhabilitacién y multa en los delitos contra la
administracion publica. Lima: Jurista Editores, pag. 158.
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los hechos, las condiciones personales del imputado, es de aplicacion el
principio de proporcionalidad que resulta validamente extensible para la
graduacion de la pena, por lo que la pena multa concreta para el delito de

cohecho pasivo especifico es de 365 dias multa.

Por lo que, de conformidad al articulo 41°del Cédigo Penal, el importe de dias
multa es equivalente al ingreso promedio diario del condenado y se determina
atendiendo a su patrimonio, rentas, remuneraciones, nivel de gastos y demas
signos exteriores de riqueza; igualmente de conformidad al articulo 43° de la
misma norma el importe de dias multa no podra ser menor de veinticinco por
ciento ni mayor del cincuenta por ciento del ingreso diario del condenado cuando

viva exclusivamente de su trabajo.

Por tanto, conforme los antecedentes del presente caso, se debe tener presente
que CARLOS RAUL AQUIJE VILCA se encuentra recluido en e |
establecimiento penitenciario de Lurigancho, por lo gue actualmente no se
encuentra recibiendo una remuneracién ; no obstante, la pena de multa en
base a la remuneracion minima vital (actual)  que percibiria seria ascendente

a S/ 1,025.00 soles (mensuales).

En ese sentido, estando a que el imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA
percibiria un ingreso diario de S/ 34.20 soles aproximadamente, el monto minimo
por dia es de S/ 8.60 soles (esto es de 25 % del ingreso diario), tal como se

aprecia a continuacion:

REMUNERACION MINIMA VITAL S/ 1,025.00

REMUNERACION DIARIA (1025 / 30 dias = S/ 34,20 redondeado)
S/ 34.20

25 % DEL INGRESO DIARIO S/ 8.60 (redondeado)

A este importe corresponde ademas el descuento (reduccién ) de 1/6 de la pena

de multa por sometimiento a Terminacion Anticipada
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PENA POR DIAS MULTA CONCRETA POR

i 365 DIAS
TERMINACION ANTICIPADA

1/6 de 365 dias = 61

Reduccion de 1/6 de la pena concreta por dias (redondeado)

sometimiento a terminacion anticipada (365 dias — 61 dias =
304 dias)

PENA FINAL 304 dias multa

La reduccion seria por un monto de S/ 524.60 soles (redondeado), siendo asi
tendriamos como resultado un total de S/ 2,614.40 (Dos mil seiscientos
catorce soles con cuarenta céntimos) . De la misma forma, ello debera

aplicarse en los dias multa, tal como se aprecia a continuacion:

Por tanto, el IMPORTE FINAL SERIA DE S/ 2,614.40 (Dos mil seiscientos
catorce soles con cuarenta céntimos) EQUIVALENTES A 304 DIAS MULTA.

REPARACION CIVIL:

La reparacion civil es la consecuencia juridica de un hecho ilicito causante de un dafio,

patrimonial o extrapatrimonial, y que se le atribuye a una persona objetiva o
subjetivamente. Esta constituye para la victima una justa expectativa frente al dafio
sufrido; por ello, el proceso penal tiene un doble objeto, en que se determina tanto la
sancion penal como la reparacion civil; en ese sentido, se opt6 por la acumulacion de
ambas pretensiones en virtud del principio de economia procesal. Esta acumulacion
no afecta la naturaleza juridica de la reparacion civil, la cual es incuestionablemente

civil y es autébnoma de la pretensioén penal'’.

Asi mismo, en el Acuerdo Plenario N°5-2008/CJ-116, se establecié que la reparacion

civil es una institucién de naturaleza juridico-civil que descansa en el dafio ocasionado,

17 ACUERDO PLENARIO 4-2019/CJ-116. ASUNTO: Absolucion, sobreseimiento y reparaciéon civil.

Prescripcion y caducidad en ejecucion de sentencia en el proceso penal: Fundamento Juridico 26°.
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no en el delito cometido, y se proyecta en cuanto a su contenido por el articulo 93 del

Caddigo sustantivo?®.

El articulo 93° precitado, dispone que la reparacio n civil comprende la restitucion del
bien o, si no es posible, el pago de su valor; y la indemnizacion de los dafios y
perjuicios. Asimismo, en cuanto a su regulacion, el articulo 101° del acotado Cdédigo
nos remite supletoriamente en lo pertinente a las disposiciones del Cédigo Civil. Para
determinar la responsabilidad civil deben concurrir los siguientes requisitos o
elementos: a) antijuricidad de la conducta ; b) dafio causado ; c) relacion de

causalidad entre el hecho generador vy el dafio producido ; vy, d) los factores de

atribucion 1°.

En cuanto a la antijuricidad de la conducta de una persona comun o especial no
solo se produce cuando se contraviene una norma prohibitiva, sino también cuando la
conducta vulnera los valores axiolégicos o principios de la Constitucion y la ley
(normas civiles, administrativas, éticas, etc.) en un determinado contexto, tiempo y

accion, lo que constituye antijuricidad del hecho.

La presencia de una causa de justificacion o la actuacion en el ejercicio legitimo de un
derecho conduce no solo a eximir de responsabilidad penal al interviniente del hecho
(autor o participe) sino también de la responsabilidad civil, conforme con el articulo
1971°del Codigo Civil.

Respecto al dafio causado constituye la lesién de intereses ajenos® o derechos
subjetivos patrimoniales o extrapatrimoniales (intereses existenciales e inmateriales)
de la persona individual o juridica (privada o publica), derecho que es protegido por el

ordenamiento juridico constitucional y legal. El dafio debe ser cierto y efectivo.

18 ACUERDO PLENARIO 5-2008/CJ-116. ASUNTO: Constitucion del actor civil: Requisitos, oportunidad
y forma: Fundamento juridico 7°.

19 SENTENCIA DE CASACION N° 189-2019-LIMA NORTE: Asunto: El dato extrapatrimonial en los
delitos cometidos por funcionarios publicos y criterios de cuantificacion: fundamento juridico: 10°

20 VISINTINI, Giovanna (1999) Tratado de la responsabilidad civil. Tomo Il. Primera edicion. Buenos

Aires: Editorial Astrea, pp. 3,9y 11.
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Los dafios que son indemnizables, conforme con el articulo 1985 del Cédigo Civil, son:
a) dafo emergente, b) lucro cesante, c) dafio a la persona y d) dafio moral, que la
parte demandante debe postular, argumentar y probar con los medios probatorios en

cada caso en concreto.

Por su parte, en el Acuerdo Plenario N.° 6-2006/CJ-116 se establecié que el dafio civil
debe entenderse como aquellos efectos negativos que derivan de la lesién de un
interés protegido, la que puede originar consecuencias patrimoniales y no
patrimoniales ocasionadas por una conducta concreta. Con relacion a los dafios
extrapatrimoniales constituyen la lesibon de derechos o legitimos intereses
existenciales —no patrimoniales— tanto de las personas naturales como de las
personas juridicas, pues se afectan bienes inmateriales del perjudicado, que no tienen

reflejo patrimonial alguno?:.

En este sentido, cuando se establezca el importe que corresponde por concepto de
reparacion civil —ya sea en una sentencia condenatoria o absolutoria—, debe indicarse
la entidad del dafio civil (patrimonial o extrapatrimonial) y magnitud (grado de

afectacion causado al perjudicado).

Sobre la relacion de causalidad consiste en el nexo (causalidad adecuada o, de
hecho) de la accion u omision antijuridica (hecho ilicito) y el evento dafioso (hecho
producido), puesto que el resultado adquiere la calidad de efecto de la conducta,
causalidad fisica (natural) y otra causalidad de acuerdo con la experiencia normal y
cotidiana, es decir, segun el curso normal y ordinario de los acontecimientos debe ser

capaz o adecuada para producir el dafio causado.

En cuanto a los factores de atribucion , denominados criterios de imputacion de
responsabilidad civil, sirven para determinar cuando un determinado dafio antijuridico,
cuyo nexo causal se encuentra comprobado, puede imputarse a una persona y, por

tanto, obligar a esta a indemnizar a la victima o al perjudicado. Los factores pueden

21 ACUERDO PLENARIO 6-2006/CJ-116. ASUNTO: Reparacion civil y delitos de peligro: Fundamento

juridico 8°
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ser subjetivos: dolo y culpa, conforme con el articulo 1969°del Cddigo Civil u objetivos
por el uso del bien o ejercicio de actividad riesgosa o peligrosa, segun el articulo 1970°

del acotado Cadigo.

El Estado, como persona juridica y sujeto de derecho, es titular de derechos
constitucionales y determinados derechos extrapatrimoniales. En ese aspecto, los
ilicitos ya mencionados son idoneos para causar no solo un dafio patrimonial sino
también extrapatrimonial como el dafio a la persona juridica publica o dafio moral al
Estado, que tiene un contenido inmaterial como el honor objetivo (reputacién)?,

prestigio, imagen institucional, credibilidad, entre otros.

El derecho a la buena reputacién se encuentra consagrado en el inciso 7, articulo 2,
de la Constitucion Politica del Estado, derecho que por via interpretativa se ha
extendido a las “personas juridicas de derecho privado” conforme con la jurisprudencia
del Tribunal Constitucional® y que, a nuestro criterio, en virtud del principio de
igualdad en la aplicacion de la ley, también debe extenderse a las “personas juridicas

de derecho publico o entidades u organismos del Estado™.

La buena reputacion como derecho de la personalidad constituye la percepcion que

proyecta la persona en sociedad en funcion a su desempefio diario.

Los actos de corrupcion afectan la imagen institucional de los organismos publicos

pues menoscaban la credibilidad de los ciudadanos respecto a los funcionarios

22 ESPINOZA ESPINOZA, Juan (2004) Derecho de las personas. Cuarta edicion. Lima: Gaceta Juridica,
pp. 298 y 299.

23 En las STC nimeros 0905-2001-AA y 4972-2006-PA/TC, del 14 de agosto de 2002 y 4 de agosto de
2006, respectivamente, el Tribunal Constitucional ha sefialado que los derechos constitucionales o
fundamentales no solo estan consagrados a favor de las personas naturales, sino en algunas
circunstancias se extienden (pueden ser titulares) para el caso de las “personas juridicas de derecho
privado”, lo cual se desprende implicitamente del Inciso 17, articulo 2, de la Constitucién, enunciando,
entre otros, el “derecho a la buena reputacion”, entendiendo que si bien se refiere, en principio, a los
seres humanos, este no es un derecho que ellos con caracter exclusivo puedan titularizar, sino
también las personas juridicas de derecho privado, pues, de otro modo, el desconocimiento hacia
estos Ultimos podria ocasionar que se deje en una situacion de indefension constitucional ataques
contra la "imagen" que tienen frente a los demas o ante el descrédito ante terceros de toda
organizacion creada por los individuos.

24 Con la denominada responsabilidad administrativa de las personas juridicas en sede penal se estima
una extension del ambito de derechos cuya titularidad sera reconocida y definida a favor de este ente,
pues como sujeto del proceso penal precisa de tutela ante la eventual limitacion de sus derechos.
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publicos y desencadenan una pérdida de confianza en el correcto funcionamiento de la
Administracion Puablica, ya que se logra proyectar sobre la sociedad un juicio negativo
y una falsa apreciacion sobre el modo en que el Estado desarrolla sus funciones.
Como correlato, se produce la pérdida de respeto a la autoridad publica, y se corre el

riesgo de que los funcionarios se desincentiven y no ajusten su conducta conforme a

ley.

Para determinar el quantum resarcitorio por el dafio extrapatrimonial causado a las
entidades u organismos del Estado con las conductas dafiosas desplegadas por los
funcionarios, servidores publicos y particulares —a diferencia del dafio patrimonial— no
se requiere de una férmula exacta o matemética sino de una medicion con base en el
principio de equidad, consagrado en el articulo 1332 del Cddigo Civil, conforme con el
cual: “Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto preciso, debera

fijarlo el juez con valoracion equitativa”.

Asimismo, con el principio de proporcionalidad, los que permiten al juez realizar una
valoracion equitativa o prudencial del dafio®. De igual modo, debe considerarse lo
dispuesto en el articulo 1984° del Cddigo Civil, el cual establece que el juez, en caso
de dafio moral, determina el monto indemnizatorio considerando su magnitud y el

menoscabo producido en la victima.

Con base en lo expuesto, en el ambito de los delitos contra la administracion publica
cometidos por funcionario publicos, deben tomarse en cuenta criterios objetivos y
subjetivos que permitan al juez determinar el impacto y alcance de los dafios
extrapatrimoniales?®, y, en consecuencia, fijar razonablemente un quantum

indemnizatorio, tales como:

» La gravedad del hecho ilicito vinculado con la naturaleza de los intereses

25 | OPEZ HERRERA, Eduardo (2006) Teoria general de la responsabilidad civil. Buenos Aires: Editorial
Lexis Nexis, p. 392
26 Algunos de los criterios han sido desarrollados en el Manual de criterios para la determinacion del

monto de la reparacién en los delitos de corrupcion (2017). Lima, pp. 39 y ss., de la Procuraduria

Publica Especializada en Delitos de Corrupcion.
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juridicos afectados y la importancia de los deberes infringidos. La gravedad del
acto que ocasioné el dafio?” es un criterio que permite graduar la reparacién civil.
Los actos de corrupcién, como se anotd, pueden incidir en la vulneracion de

derechos fundamentales.

» Las circunstancias de la comision de la conducta an tijuridica . Se tiene en
cuenta el lugar, el contexto y la forma de realizacién del hecho ilicito. El acto de
corrupcion ejecutado en un lugar recondito y de pobreza, al igual que si se
comete en un periodo de crisis o catastrofe en la localidad afectada, son factores

que pueden intensificar el resarcimiento pecuniario.

» EIl aprovechamiento obtenido por los sujetos respons ables. El grado de
ventaja 0 ganancia conseguida es un factor a considerar, pues cuan mayor sea
esta mayor debe ser el monto indemnizatorio. Desde una légica preventiva con
la reparacion civil impuesta al responsable se debe desincentivar en el futuro
conductas orientadas a obtener este provecho ilicito. El responsable no puede
gquedar en la misma situacién anterior al provecho obtenido, pues, caso contrario,

no encontraria inconveniente en reiterar su conducta.

» El nivel de difusidon publica del hecho ilicito referida a la trascendencia y
extensién social o conocimiento publico de la conducta ilicita (difundida por
medios de comunicacion). La defraudacién de los deberes institucionales en el
ejercicio de la funcion puablica por parte de sus integrantes o particulares

proyecta en la sociedad la imagen de un Estado corrupto e ineficaz.

Este criterio esta vinculado a la dimension del impacto mediatico que puede
tener la difusién a través de medios escritos, radiales y audiovisuales de un acto
de corrupcion, el mismo que por su propia naturaleza afecta la correcta
Administracion Pudblica y, por tanto, genera un importante descrédito social de la
poblacion en el normal y eficiente funcionamiento del Estado en sus diversas

funciones.

2 ESPINOZA ESPINOZA, Juan (2011). Derecho de la responsabilidad civil. Sexta edicion. Lima:
Editorial Rodhas, p. 341.
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En tal medida, a mayor difusion y publicacion del ilicito cometido en contra del
Estado claramente es mayor también el incremento de la percepcion negativa
del publico sobre la falta de institucionalidad estatal. Como consecuencia de ello,
a mayor ofensa a la imagen institucional mayor debe ser el monto indemnizatorio

a imponer.

» La afectacion o impacto social del hecho ilicito . La funcion publica tiene una
naturaleza y relevancia social pues influye en las condiciones de vida de la
poblacion. La actividad estatal esta estrechamente vinculada con la realizacion

de servicios publicos indispensables para la calidad de vida de la ciudadania.

» El acto de corrupcion afecta el bienestar e impide el desarrollo de las mejores
condiciones de vida de la ciudadania. En tal sentido, por ejemplo, el acto sera
mas lesivo si el hecho ilicito afecta los servicios publicos de urgente atencion
como la salud publica, a diferencia de la ejecucién de una obra de esparcimiento

que si bien tiene también un caracter social el grado de afectacion es menor.

» Un referente metodoldgico son las NBI (necesidades bésicas insatisfechas), que
recogen la informacién de los censos demograficos y de vivienda, en la
caracterizacion de la pobreza. Bajo este método se elige una serie de
indicadores que permiten constatar si los hogares satisfacen o no algunas de sus
necesidades principales. Una vez establecida la satisfaccion o insatisfaccion de
esas necesidades, se puede construir “mapas de pobreza®, que ubican
geograficamente las carencias anotadas”?. En tal sentido, la metodologia de las
NBI nos puede mostrar cuales son las necesidades mas urgentes de la
poblacion y, por tanto, dimensionar si la frustracion por actos de corrupcion de
una determinada funcion estatal o servicio publico genera una mayor o menor

lesion a la identidad del Estado.

28 MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANANZAS. El método de las necesidades basicas insatisfechas
NBI. Recuperado el diecisiete de noviembre de dos mil veinte. Disponible en

https://www.mef.gob.pe/contenidos/pol_econ/documentos/Metodo_ de_NBIs.pdf.

72



BIEI
&T[ =T

PODER JUDICIAI
DEL PERU

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA SUR
JUZGADO SUPERIOR DE INVESTIGACION PREPARATORIA

1. La naturaleza y el rol funcional de la entidad pub lica perjudicada . En
conexioén con el criterio anterior se debe identificar la funcién publica de la

entidad estatal al interior de la cual se cometio6 el hecho ilicito.

2. El alcance competencial de la entidad publica perj  udicada . ES menester
considerar si la institucién publica agraviada tiene un alcance local, regional
0 nacional. El resarcimiento podra ser mayor si se trata de un ministerio en
referencia a una municipalidad distrital.

3. El cargo o posicion de los funcionarios publicos . Hay que tener en
cuenta la jerarquia del cargo que ocupaba el funcionario publico. No es lo
mismo que el hecho haya sido cometido por el titular de una entidad o que
ocupa un cargo de direccibn que un integrante que cumple una labor
ordinaria. Asimismo, un punto a considerar es el nimero de sujetos
publicos responsables, pues si se trata de una pluralidad de agentes el

descrédito a la institucion se acrecienta.

Ahora bien, en el caso concreto, ha quedado en evidencia la conducta
antijuridica del imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA al contravenir no
solo el articulo 395° del Codigo Penal, sino ademas indirectamente por
trasgredir el articulo 20, literal d de la Ley Organica del Ministerio Publico —
Decreto Legislativo 052, el articulo 8.1 del Codigo de Etica de la Funcion
Publica, publicada mediante Ley N°27815 y el artic ulo 3°del Codigo de Etica
del Ministerio Publico, publicado mediante Resolucion N°018-2011-MP-FN-JFS
del 18.02.11, no habiendo causa de justificacion o alguna actuacién en el

ejercicio legitimo de un derecho por parte del imputado mencionado.

En cuanto al dafio causado, se ha demostrado que existe un dafio

extrapatrimonial que se sostiene en base a los siguientes criterios:
1. Sobre la gravedad del hecho ilicito , advertimos que estamos ante hechos
graves que afectaron no solo el correcto y normal funcionamiento de la

administracion publica.
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Las circunstancias de la comision de la conducta antijuridica . Se tiene
por acreditado que el imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA solicitd
dinero en efectivo a José Romulo Fernandez Riva, la cantidad de S/
1,000.00 (mil soles) para dejar en libertad a su hijo detenido Rafael
Jeferson Fernandez Salvador y liberar su moto, pero finalmente sélo recibié
la cantidad de S/ 700.00 (setecientos soles), el cual se le hall6 al momento
de ser intervenido por los efectivos policiales en presencia de los

representantes del Ministerio Publico.

El aprovechamiento obtenido por los sujetos resp onsables . Ha
quedado en evidencia que el imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA ,
producto de su actuar delictivo, ha obtenido una ventaja ascendente S/ 700
soles (setecientos soles), por lo que este, es un criterio también a tomar en

cuenta.

El nivel de difusion publica del hecho ilicito , es indiscutible que como
consecuencia de las acciones inmediatas que la Fiscalia Superior
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios ejecutdé en el
marco de la investigacion signada en Carpeta Fiscal 06-2024, para
contrarrestar los actos de corrupcion por parte de un fiscal del distrito, hubo

un conocimiento publico.

La afectacion o impacto social del hecho ilicito , el accionar del imputado
CARLOS RAUL AQUIJE VILCA consiste en haber solicitado una ventaja
econdmica al padre de una persona que habia sido detenido y que estuvo a
su cargo por encontrarse de turno cuando ejercia su cargo de fiscal adjunto
provincial de la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Villa El
Salvador — Primer Despacho, habiendo ello generado un impacto negativo
en la ciudadania, que espera de sus funcionarios publicos, honestidad,

imparcialidad y objetividad.

El alcance competencial de la entidad publica pe rjudicada . Sobre este

criterio, es valido sostener que la parte afectada tiene una competencia
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limitada, que abarca solo el distrito fiscal de Lima Sur, habiendo ocurridos
los hechos en el distrito de Villa El Salvador, a unas cuadras del despacho
donde venia ejerciendo el cargo de fiscal adjunto provincial de la Primera
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Villa El Salvador — Primer

Despacho.

7. EI cargo o posicion de los funcionarios publicos . Finalmente,
consideramos que el imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA solicitd
dinero en su condicién de fiscal adjunto provincial con la finalidad de influir
en la decision de un asunto que esté sometido a su conocimiento, dentro
del marco de la investigacion preliminar en sede policial, que estaba bajo su
cargo y direccion para luego poner en libertad al detenido Rafael Jeferson
Fernandez Salvador y liberar su moto que habia sido incautada como

consecuencia de su intervencién policial por presuntamente poseer droga.

8. Sobre la relacion de causalidad , existe un nexo causal que fue producido
por CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , quien luego de asumir la investigacion
del caso de la detencion de Rafael Jeferson Fernandez Salvador, por
presuntamente poseer drogas, decidio solicitar dinero en efectivo, la suma
de S/ 1,000.00 (mil soles) al padre de la persona detenida, recibiendo por
ello un total de S/ 700.00 (setecientos soles), causando un perjuicio no
patrimonial al dafiar la imagen y buena reputacion que goza la institucion

afectada.

9. En cuanto a los factores de atribucion , al haberse probado el nexo causal
entre el hecho y el dafio, ha quedado demostrado que dicho dafio ha sido

cometido con dolo, vale decir, con conocimiento y voluntad.

En conclusion, atendiendo a los criterios antes referidos con participacion de la
representante de la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de
Corrupcion, la representante del Ministerio Publico y la defensa técnica
particular del imputado Carlos Raul Aquije Vilca, en audiencia privada,

reformularon el monto de la reparacién civil, variando de la suma de S/
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25.000.00 Soles, al monto de S/ 23,00.00 Soles, por concepto de
REPARACION CIVIL, atendiendo a los deberes infringidos por el imputado y el
dafio a la imagen del Ministerio Publico, ademas se ha tomado en cuenta el
arrepentimiento, lo que ha permite la culminacién del proceso via proceso
especial de terminacién anticipada, disminuyendo los costos que hubiera tenido
gue asumir el Estado, al tener que continuar con el proceso penal respectivo en
todas sus etapas y en todas las instancias pertinentes, el mismo que sera

cancelado de la siguiente manera:

CUOTA MONTO

Primera En 24 horas de ser emitida la sentencia de

Terminacion Anticipada, la suma de S/ 3,000.00

Segunda S/ 500.00 al siguiente mes de emitirse la sentencia

de terminacion anticipada, ultimo dia habil.

Tercera S/ 500.00 sucesivamente el Udltimo dia habil del

siguiente mes.

Cuarta S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

siguiente mes.

Quinta S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

siguiente mes.

Sexta S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

siguiente mes.

Sétima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

siguiente mes.

Octava S/ 500.00 sucesivamente el Udltimo dia habil del

siguiente mes.

Novena S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

siguiente mes.

Décima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

siguiente mes.

Undécima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del
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siguiente mes.

Duodécima S/ 500.00 sucesivamente el dltimo dia habil del
siguiente mes.

Décima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

tercera siguiente mes.

Décima cuarta | S/ 500.00 sucesivamente el dltimo dia habil del
siguiente mes.

Décima quinta | S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del
siguiente mes.

Décima sexta | S/ 500.00 sucesivamente el dltimo dia habil del
siguiente mes.

Décima sétima | S/ 500.00 sucesivamente el dltimo dia habil del
siguiente mes.

Décima S/ 500.00 sucesivamente el dltimo dia habil del

Octava siguiente mes.

Décima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

Novena siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del
siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

primera siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

segunda siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

tercera siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

cuarta siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

quinta siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

sexta siguiente mes.
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Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

sétima siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

octava siguiente mes.

Vigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

novena siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del
siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

primera siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

segunda siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

tercera siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

Cuarta siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

Quinta siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

Sexta siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

Séptima. siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del

Octava siguiente mes.

Trigésima S/ 500.00 sucesivamente el Ultimo dia habil del

Novena siguiente mes.

Cuadragésima | S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia habil del
siguiente mes.

Cuadragésima | S/ 500.00 sucesivamente el ultimo dia héabil del

prima.

siguiente mes.
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Quedando en 41 Cuotas mensuales, siendo la primera cuota por la suma de S/
3000.00 Soles, monto que debe cancelarse dentro de las 24 horas de emitida la
presente resolucién, y desde la segunda cuota hasta la cuadragésima cuota, cancelara
la suma de S/ 500.00 Soles, haciendo un total de S/ 23,000.00 Soles.

Por lo tanto, el Juzgado Superior de Investigacion Preparatoria considera que
dicho monto de S/ 23,000.00 Soles, resulta razonable, de acuerdo a la
naturaleza de los deberes infringidos por el magistrado, y el dafio a la imagen
del Ministerio Publico. Ademas, debe valorarse el arrepentimiento y confesién
sobre los hechos, lo que ha permitido la culminacion del proceso via proceso
especial de Terminacion Anticipada, disminuyendo los costos que hubiera tenido
que asumir el Estado, al tener que continuar con un juicio; por lo que, teniendo en
cuenta la naturaleza del delito materia de autos, el monto dispuesto por el este
Organo Jurisdiccional por concepto de reparacion civil, responde a los principios

de necesidad, proporcionalidad y razonabilidad.

CONCLUSION FINAL

Por consiguiente, en el caso analizado, realizando el control de calificacion juridica de

los hechos al tipo penal correspondiente, de los elementos de conviccion abonados en
la investigacion preliminar, aunado al reconocimiento del imputado CARLOS RAUL
AQUIJE VILCA, en la comisién del delito, asi como haber arribado a un acuerdo
reparatorio, comprometiéndose a cumplir con los acuerdos pactados con el Ministerio
Pulblico, es de advertirse que se ha llegado a determinar que se cumple con los
presupuestos establecidos para la aplicacion de la TERMINACION ANTICIPADA en
aplicacion de la ultima parte del inciso 2) del Articulo 468° del nuevo Cdadigo Procesal

Penal, no existiendo oposicidn por éste despacho para su aplicacion.

PARTE RESOLUTIVA:

Por los fundamentos precedentemente expuestos, con la facultad conferida en el

articulo 138°de la Constitucion Politica del Estad o, concordado con el articulo 1°de
la Ley Organica del Poder Judicial y en aplicacién de los articulos I, IV, V, VII, VIII,
IX del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, articulos 11° 125 23 ¢ 45° 45%A, 46° 57,

92° 93°y 395° del Codigo Penal, concordante con los numerales 399° 468°y 471°
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del Codigo Procesal Penal, impartiendo Justicia a nombre de la Nacion, el Juez
Superior de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de Justicia de Lima
Sur, RESUELVE:

1. APROBANDO EL ACUERDO DE TERMINACION ANTICIPADA arribado por la
Fiscalia Superior Especializada en Delitos de Corrupcion de funcionarios de Lima
Sur, el imputado Carlos Raul Aquije Vilca, debidamente asesorado por su defensa
técnica particular y la Procuraduria Pablica Especializada en Delitos de Corrupcion

de Funcionarios de Lima Sur; y,

2. CONDENANDO al imputado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA como AUTOR del
delito contra la Administracién Pablica — CORRUPCION DE FUNCIONARIOS — en
las modalidades de COHECHO PASIVO ESPECIFICO; conducta prevista y
sancionada en el segundo parrafo del articulo 395° del Cddigo Penal, en agravio
del ESTADO, representado por la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Lima Sur; y como tal se le impone SEIS ANOS Y
OCHO MESES DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, que sera
computado desde el dia de su detencién, esto es el 17 de abril de 2024 y vencera el
16 de diciembre de 2030.

3. SE IMPONE a CARLOS RAUL AQUIJE VILCA la pena de INHABILITACION de
CUATRO ANOS Y DOS MESES para que de acuerdo con lo dispuesto por el
articulo 365 numerales 1 y 2 del Cdodigo Penal, se establezca: a.- Privacion de la
funcién, cargo o comision que ejerce, aunque provenga de eleccion popular; b.-

Incapacidad para obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter publico.

4. SE IMPONE al sentenciado CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , el pago de la pena
de DIAS MULTA por el importe de S/. 2615.81 SOLES, equivalentes a 304 DIAS
MULTA, en beneficio del Estado Peruano, importe que debera ser cancelado a los
quince dias habiles de aprobada judicialmente el acuerdo de Terminacién

Anticipada.

5. SE IMPONE al sentenciado a CARLOS RAUL AQUIJE VILCA , el pago de S/.
23,000.00 SOLES, que sera cancelado en el término de 03 Afios Y 05 Meses (41
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Cuotas), de la siguiente manera: La primera cuota sera por la suma de S/
3000.00 Soles, que sera cancelado en el término de 24 horas de expedida la
presente resolucion; y, la segunda cuota hasta la cuadragésima primera cuota,
sera cancelado por la suma de S/ 500.00 Soles, ultimo dia habil de cada mes;
desde el mes de noviembre del afio dos mil veinticuatro, hasta su culminacion,
todo ello a favor del Estado, representado por la Procuraduria Publica

Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de Lima Sur.

. OFICIESE al Instituto Nacional Penitenciario, para poner en su conocimiento de la

presente sentencia y dé cumplimiento a lo ordenado.

. MANDO que consentida y/o ejecutoriada sea la presente sentencia, se inscriba el
fallo en el Registro Central de Condenas, donde debera remitirse los boletines y

testimonios de condena respectivos.

. PONGASE en conocimiento de la Junta Nacional de Justicia, Fiscalia de la
Nacién y Presidencia de la Junta de Fiscales Superiores de Lima Sur, para los

fines pertinentes.

. NOTIFICADA a las partes procesales.
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