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AUTO QUE RESUELVE SOLICITUD DE IMPEDIMENTO DEL PAIS

RESOLUCION NUMERO UNO

Lima, nueve de septiembre de dos mil veinficuatro.

AUTOS Y VISTIOS; dado cuenta con el
escrito remitido por la Segunda Fiscalia Suprema Transitoria
Especializada en delitos cometidos por Funcionarios PuUblicos, con
numero de registro N°0000102849-2024-EXP-JS-PE, solicitando la
imposicidon de la medida coercitiva de impedimento de salida del pais
contra LUZ ELIZABETH PERALTA SANTUR, ANDRES AVELINO HURTADO
GRADOS, AUGUSTO JAVIER'MIU LEI'y FRANCISCO IVAN SIUCHO NEIRA; en
el marco de la presunta comision de los delitos de trafico de influencias

agravado y.ofro, en agravio del Estado; Y,

CONSIDERANDO

PRIMERO.- ANTECEDENTES DEL REQUERIMIENTO

La Segunda Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en delitos
cometidos por Funcionarios PUblicos, mediante requerimiento ingresado
el 07/09/2024 complementado el 08/09/2024 con registro N°0000102849-
2024-EXP-JS-PE requiere a este Juzgado Supremo de Investigacion
Preparatoria la imposicion de medida coercitfiva de impedimento de
salida del pais contra Luz Elizabeth Peralta Santur, Andrés Avelino

Hurtado Grados, Augusto Javier Miu Lei y Francisco Ivan Siucho Neira, en
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la investigacidon que les sigue por los presuntos delitos de trafico de
influencias agravado y cohecho activo especifico, en agravio del

Estado.

SEGUNDO.- ARGUMENTOS DE LA SOLICITUD

Sustenta su requerimiento citando como normativa aplicable a este
impedimento de sadlida del pais las Leyes 27399 y 27379 y las reglas del
Codigo Procesal Penal ( en adelante CPP) asi como el Acuerdo Plenario
N°® 3-2019/ClJ-116 de la Corte Suprema de Justicia de la Republica; en
dicho requerimiento identifica a los afectados'con sus generales de ley;
realizd el recuento de los hechos que se les imputan, sustentados a
través de los elementos de conviccion y subsumiod los hechos en los
delitos de trdfico de influencias agravado y cohecho pasivo especifico,
en agravio del Estado; sefald la prognosis de pena referente a cada
afectado asi como el plazo de Ila misma en quince dias; respecto del
peligro procesal menciona que cuentan con pues tienen domicilio
conocido y asiento de familia; sin embargo, con acta de descarga de
informacién publica de 07/09/2024 se tomd conocimiento que el
investigado - Hurtado Grados, presuntamente se habria fugado u
ocultado en territorio fuera del pais; consideran que la medida es
proporcional  pues resulta idénea, necesaria vy estrictamente
proporcional por cuanto garanfizard la presencia en el pais a fin
esclarecer los hechos investigados, mayor audn si resulta ser una medida

menos gravosd.

TERCERO.- LEGITIMIDAD DEL SOLICITANTE

El requerimiento de impedimento de salida del pais fue presentado por la
Segunda Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en delitos cometidos
por Funcionarios Publicos; quien lo peticiona se encuentra plenamente

legifimado y la normativa citada regula la faculfad de limitar derechos
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constitucionales, pues se frata de una alta funcionaria como es el caso de
la senora Luz Elizabeth Peralta Santur, quien se desempena como Fiscal

Superior.

CUARTO.- HECHOS MATERIA DE IMPUTACION
Conforme senala la Fiscalia en el acdpite Il de su requerimiento, se

atribuye a los investigados los siguientes hechos:
“III  FUNDAMENTACION FACTICA

A) ANTECEDENTES

1. El Informe-AMCA-MP-FN, con asunto «Poner en conocimiento lo censignadoy, de fecha
05S5ET2024, mediante el cual la Fiscal Adjunfa Suprema Provisional Transitoria de la Segunda
Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en Delifos cometidos por Funcionarios Publicos,
Alejandra Maria CARDENAS AViLA, informa que se ha fomado.conocimienfo de fuente abierta
respeclto a una presunta nofitia criminis que seria de compefencia funcional, toda vez que se
encuentfra implicada la fiscal superior Luz Elizabefh PERALTA SANTUR, €n un presunfo delifo de
corrupcion de funcionarios.
.2 Con fecha 06SEP2024, la Fiscalia abrié. diigencias preliminares contra 1. Luz Elizabeth
PERALTA SANTUR; 2. Andrés Avelino HURTADO GRADOS; 3. Augusto' Javier MiU LE; 4. Francisco Ivdn
SiucHO NEIRA y confra los que resulfen responsables, por delifos de frdfico de influencias y
cohechos acfivo y pasivo especifico, con declaracion del secrefo de la investigacion, por un
plazo prudencial, segun el arf - 68°.3 del CPP.

B) SUPUESTOS DE HECHO
.3 Producfo de la busqueda de informacion en fuente abierfa, se advierfe que la Fiscal
Superior Luz Elizabeth PERALTA SANTUR (DNI N° . designada como Fiscal Superior Titular
Especidlizada en Lavado.de Activos y Pérdida de Dominio. en mérifo a la Resolucion de la
Fiscalia de la Nacién N®896-2016-MP-FN, habria intervenido en un presunfo hecho de
corrupcion de funcionario en el periodo 202 1-2022.
.4 De la pagina web de Infobae, se enconird la siguienfe noficia de fecha 05SEP2024!:
«Andrés Hurtado: fiscal de lavado de acfivos y exjefa de Migraciones implicadas en frama de
frdfico de influenciasy sobomaosy.

Andrés Hurtado: fiscal de lavado de activos y exjefa de
Migraciones implicadas en trama de trafico de influencias
y sobornos

f B in o N Guwds
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1.5 En dicha notficia, se da cuenta de la enfrevista? de fecha 045SEP2024 que Ana Cecllia
SwcHo Newra (DN N° ) otorgd al programa de television Beto a Saber de Willax
Television.

1n.é De la visualizacion de la mencionada entrevista, se gprecia que —segun Ana Cecllia
SiwcHO NEIRA— su primo Augusto Javier Miu LE le habria solicitado a Francisco lvan SIUCHO NEIRA
(ONI N que le consulte a Andrés Avelino Hurtapo Grapos (DNI N° [ s podia
ayudarlo con una invesfigacion seguida en su confra por la presunta comision del delifo de
lavado de acfivos.

n.z Anfe la consulta, Andrés Avelino HURTADO GRADOS habria accedido a ayudar a Augusfo
Javier Miu Lei con ello, a quien el primero apoddé como Chifa. Asimismo, Andrés Avelino HURTADO
GRADOS habria apodado a la Fiscal Superior Luz Elizabeth PERALTA SANTUR como Madre.

1.8 Respecto a una conversacion de Whafsapp, Ana Cecilia SiucHO NERA indica que,
cuando Andrés Avelino HURTADO GRADOCS escribe «mi Mamad quiere comer chifay, este se refiere a
que la fiscal superior Luz Elizabeth PERALTA SANTUR quiere una reunion con Augusto Javier Miu LEL
1.9 Una primera reunién se habria producido enfre Andrés Avelino HURTADO GRADOS y los
hermanos de Ana Cecilia SIuCHO NERRA. Asi, Andrés Avelino HURTADO GRADOS habria utilizado a los
hermanos de Ana Cecilia SiucHO NERA como infermediarios enfre €l y Augusto Javier Miu Lel
(Chifa).

.10 Por ofro lado, Ana Cecilia SiucHO NERA afirma que, aparte de la investigacion seguida
en su confra por el delifo de lavado de activos, su primo Auguste Javier MIULE tenia una fuerfe
carga de oro incaufada, sin mayores precisiones, pero.que, en 2022, le habrian devuelto la
carga a Augusfo Javier MiuLElcuando ya conocia a Andrés Avelino HURTAD© GRADOS y a la Fiscal
Superior Luz Elizabeth PERALTA SANTUR.

.11 Anfe la pregunta por el monfo de dinero que habria recibido Andrés Avelino HURTADO
GRraDOS y la Fiscal Superior Luz Elizabeth PERALTA SANTUR por parfe de Augusfo Javier Miu Lei; Ana
Cecilia SiucHo NERA sostuvo que fue el monito de un millon de ddlares americanos, los cuales
fueron enfregados en dos partes.

.12  Asi, Andrés Avelino HURTADO GRADOS le habria selicifado a Chifa (Augusto Javier Miu LE)
quinientos mil ddlares americanos en efectfivo. Monto que Augusfo Javier Miu LEI enfregd a uno
de los hermanos de Ana Cecilia SIlICHO NERA (que-seria Francisco Ivan SIuCHO NERAS) para que,
posteriormente, esfe se lo alcance a Andrés Avelino HURTADO GRADOS © a un encargado de esfe
ultimo.

.13 En uno de los chatfs eon Francisco Ivan SiucHo NERA, Andrés Avelino HURTADO GRADOS
escribid «hijito, necesifamos un whisky de 80 afosn, que, segun Ana Cecilia SIUCHO NERA, se
referia al monto de echenfa mil ddlares americanos. Segun Ana Cecilia SlucHO NERA, Andrés
Avelino HURTADO GRADCS solicitaba dinero a Chifa [Augusfo Javier MIU L) y que sus hermanos
eran infermediarios de dichos pedidos. Segun el periodista Humberfo Marfin ORTiZ PAJUELO,
exisfiria un chat donde Andrés Avelino HURTADO GRADOS indicaba: «han roto los codigos, esfo es
muy grave ... han idodonde la Madrey.

.14  Ana Cecilia SiucHo NERA afirma que Andrés Avelino HURTADO GRADCS adujo que sus
hermanos rompieron “codigos" y “profocolos" por haber ido a visifar a la Fiscal Superior Luz
Elizabeth PERALTA SANTUR a su casa. Sin embargo, previo a que se rompa el vinculo enire los
hermanos de Ana Cecilia SlucHO NERA y Andrés Avelino HURTADO GRADOS, esfe ultimo le dijo a
Francisco Ivan SiucHo NERA que se habia entferado que le iban a abrir una invesfigacion por
lavado de activos y que le estaban pidiendo cien mil ddlares americanos para ayudarlo a
cemar ese caso.

.15  Anfe ello, Francisco Ivan SiucHo NERA le fransfiere veinte mil ddlares americanos a Andrés
Avelino HUrTADO GRADOS, la misma que consfaria en una factfura que la persona juridica
Quantico gira a nombre de AH Enterfainment. Luego de romperse el vinculo, Ana Cecilia SiucHo
NERA afirma que abrieron una invesfigacion confra sus hermanos y padre por la presuntfa
comision del delifo de lavado de activos, lo que habria sido producfo de las influencias de
Andrés Avelino HURTADO GRADOS.

ll.L16 De lo descrifo supra, se aprecia que existe una narracion en que la fiscal superior Luz
Elizabeth PErRaLTA SANTUR habria recibido, por infermedio de Andrés Avelino HURTADO GRADOS, un
monto de dinero por parfe de Augusto Javier Miu LEl para inferceder antfe ofros funcionarios,

2 Ubicado en: https://www.youtube.com/watchev=CWWVIFpHVw4
3 Dato que provendria de la entrevista antes aludida, segin el exiracto relevante N° 4, segun se citard infra.
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realizar u omitir un acfo en violacion de sus obligaciones, o realizar un actfo propio de su cargo

sin faltar a su obligacion. Ello configuraria un delito contra la administracion publica.

.17 A ello se acota que en la enfrevista brindada al programa Beto a Saber [referencia:

Ubicado en: hftips://www.youfube.com/wafch2v=CWWVIFpHVw4] se senala el siguienfe

contexto para la referencia:
- En el minuto 37:55 en el video que contiene la enfrevista de fecha 04SEP2024, Ana
Cecilia SiucHo NERA afirma expresamente que Andrés Avelino HURTADO GRADOS le dijo a sus
hermanos que iba a hablar con su Mami (fiscal superior Luz Elizabeth PERALTA SANTUR) y que
les comunicaria, en unos dias, cudnto les iban a cobrar. Segun Ana Cecilia SIUCHO NERA,
Andres Avelino HURTADO GRADOS tenia que hablar con la fiscal superior Luz Elizabeth PERALTA
SANTUR para saber cudnfo le iban a cobrar a Chifa (Augusto Javier Miu La) por el caso de
lavado de activos y por la incautacion de carga de su oro.

EXTRACTOS RELEVANTES DE LA ENTREVISTA DEL VIDEO «BETO A SABER - SET 04 - ENTREVISTA A ANA
SIUCHO | WILLAX»?

EXTRACTO RELEVANTE 01
INICIO FIN
10:44 11:18
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «Okay, en lo que se refiere a tu hermane Francisco Ivan que es el que
tiene el proceso por lavado de activos»
Ana S1ucHo: «No, el proceso de activos los tienen mis cuatro hermanes...» [sic.]
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «éno solamente é&[?»
Ana SIUCHO: «... y mi papa»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «Okay, tus hermanos Francisco, Jaime Martin y Roberto...»
Ana SiucHo: «...Jaime, Martin y Roberto, el futbolista, y mi papa»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «Son cinco persenas de la familia que estan inmersas en este proceso
desde el afo...»
Ana SiucHo: «2019. Perdon, 2021»

EXTRACTO RELEVANTE 02
INICIO FIN
13:19 15:42

Humberto Martin OrRTIz PAJUELO: «éHay alguna relacion entre Andrés HURTADO y la doctora Elizabeth
PErALTA, fiscal de lavado de activos?»
Ana SiucHo: «Si, Mateo ha sido abogado de ella»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «éMateo CASTAREDA ha sido abogado de ella o de su hermano?»
Ana SiucHo: «No estoy seguro, pero hasta donde tenia entendido, habia sido de ella»
Humberto Martin OrRTIZ PAJUELO: «Okay, entonces Andrés HURTADO tiene una relacion con la doctora
PERALTA gque, ademas, ha sido cliente ella o su hermano del doctor Mateo CasTAREDA. éHasta ahi
estamos claros?»
AnaSitucHo: «Correcto»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «éCudl es la relacion de Andrés HURTADO con la doctora fiscal Elizabeth
PERALTA, a quien llama en los chats “la madre” o “la mami”? Cuéntame esa parte»
Ana SIucHo: «Bueno como te comenté hace un momento. Andrés HURTADO siempre se jactaba que él
tenia una super influencia a nivel de fiscales, a nivel de SUNAT, a nivel de migraciones. Entonces,
Andrés cuando llega a saber que uno de mis primos o, bueno, uno de los Miu LEI tenia un proceso de
lavado de activos»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «se le prende el foco, digamos»
Ana S1ucHo: «Si, en parte si se le prende el foco, pero es mi primo, realmente, Javier Miu LEI, quien le
pide a mi hermano Ivan, que le consulte al sefior Andrés HURTADO si podia ayudarlo con el tema de su
lavado de activos, que estaba siendo procesado desde el afio 2019. Lo que te estoy contando ahorita
pasa en el, perdon, en el afio 2020. Entonces mi hermano le hace la consulta al sefior Andrés HURTADO
y el sefior Andrés HurTADO le dice: “Claro que si, vamos a conversar”»

4 Las negritas en las palabras de los extractos relevantes que vienes a continuacion son afiadidas. De la
misma manera, cuando en el didlogo hubiese interrupciones entre interlocutores, o ideas inconclusas que
luego se retoman, esos pequefios fragmentos no se franscriben literalmente para no cortar el hilo de las
expresiones verbales.
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EXTRACTO RELEVANTE 03
INICIO FIN
15:42 17:41
Humberto Martin ORTIZ PAIUELO: «Vamos a establecer aca un paréntesis para que la gente entienda que
Javier o Augusto Javier Miu LET es el mayor de los hermanos Miu LEI, uno de los cuales es el que ha
aparecido el dia domingo en el programa "Contracorriente” haciendo una serie de acusaciones contra tu
familia...»
Ana S1ucHo: «Correcto»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «...pero los MIU LEI son cinco, éverdad? »
Ana S1UCHO: «Son cuatro hermanos»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «Augusto Javier»
Ana S1ucHo: «Giancarlo Miu LEr»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «...que es el que aparecio en la television»
Ana S1ucHo: «Correcto»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «Diego»
Ana SiucHo: «Diego M1u LET»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «... y Sebastian»
Ana SIucHO: «... y Sebastian»
Humberto Martin ORTIZ PAJUELO: «... Okay, los dos, digamos, protagonistas vendrian a ser Giancarlo,
que hizo estas estas denuncias contra ustedes y Augusto Javier que, ahora me explicas, es al que
apodan “Chifa”»
Ana SiucHo: «Correcto»
Humberto Martin ORrTIZ PAIUELO: «De donde sale este apodo o por qué en las conversaciones de chat
se refieren a Augusto Javier Miu Ler como “el Chifa”»
Ana SiucHo: «Mira, el apodo lo pone Andrés HURTADO. Me imagino y, como tu lo dijiste el dia de
ayer, porque es chino»
Humberto Martin ORTIZ PAIUELO: «Como todos los demas»
Ana SiucHo: «Me imagino que la palabra clave para no decir el nombre era “Chifa”»
Humberto Martin ORTIz PAJUELO: «Entonces, en la conversacion de WhatsApp en la que se habla de "mi
mama quiere comer chifa”, lo gue nos esta diciendo Andrés es "la doctora fiscal Elizabeth PERALTA
quiere una reunion con Javier Miu LE1”, gue es, digamos, el que maneja...»
Ana SiucHo: «Digamos que, de los hermanos, como es el mayor, me imagino es el que maneja poder
adquisitivo, economico, el que es gerente de las empresas que tienen, éno?»

EXTRACTO RELEVANTE 04
INICIO FIN
17:43 28:21
Humberto Martin OrTiz PAJUELC: «Hemos listado algunas de las empresas,
que son "H Diamante Negro", "Cargo Alliance", "Inversiones Cacaturo”, “Inversiones Nogal
del Norte", 2no2 Esas son algunas de las empresas...»
Ana SieHo: «nimportante es "War War'y
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «"War War'™)
Ana SiucHO: «Correcton
Humberto Martin ORIz PAJUELO: «Que es la empresa mineran
Ana SiucHo: «Correcto. Bueno todas son minerasy
Humberto Marfin Ornz PAJURLO: «Porque habia una también dedicada a exportacion /
importacion, zno?»

Ana SiucHO: «Todas tienen ese rubron

Humberto Martin ORrTIZ PAJUELO: «...de la minerian

Ana SiucHO: «Correcton

Humberto Martin OrTIZ PAJUELO: «... mas especificamente el oron

Ana SIuCHO: «Exacto, correcton

Humberto Martin OrTIz PAJUELO: «Entonces el interés era de Javier MiU LEl de acercarse a Andrés
HurTADO. 3Por qué? 3Como él sabe que HURTADO podria ayudarlo con un proceso de lavado
de activo, siendo que &l no es ni abogado ni fiscal ni juez?
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EXTRACTO RELEVANTE 04
INICIO FIN
17:43 28:21
Ana SiucHo: «Correcto, porque cuando mis hermanos, digamos, o Roberfo en este caso
conoce al sefior Andrés HURTADO y, como e conté, él se jactaba de que tenia influencias en
todas las enfidades, 3no? Justo en ese inferin, digamos, que entre familia estdbamos bien con
los primos MU LB, 3no? Enfonces, este... mi hermano Roberto, 3no?2 Como que le comenta, mi
hermano el mayor a lvan, que conocia a la fiscal Elizabeth PERALTA ¥y mi hermano contdandole
un dia en una reunidn que estaba con los primos, el primo Javier Miu LEl le dice "oye..."»
Humberto Martin Orriz PAJUELC: «"Chifa™y
Ana SiucHO: wAja, "Chifa", ..."Ivan puedes preguntarle Andrés HURTADO si me puede ayudar
con mi tema de lavado de activos, 3no2¢ Y mi hermano le dice si, le pregunto. Entonces es ahi
donde Ivan le hace la consulfa a Andrés HUrRTADO vy el sefior Andrés HURTADO dice: “claro,
conversemos'’.
Humberto Martin OrTiZ PAJUELO: «la conversacion se produceyn
Ana SIUcHO: «la conversacion se producey
Humberto Martin OrTIZ PAJUELO: «3Enfre quiénes la primera vez2n
Ana SIucHo: «Mira, la primera vez se produce entre el sefior Andrés y mis hermanos. 2Por qué?
Porque hasta ese momento como Andrés no conocia a la familia, no conocia a los Miu LE,
seguramente tenia miedo como que de repente lo vayan a grabar o lo vayan a filmar o qué
s& yo. Enfonces lo que queria o lo que sucedid fue quesAndrés ulilizd a mis hermanos como
intermediarios entre &l y "el chifa". Enfonces, conversan fodo y este el sefior Andrés HURTADO le
dice que "si que podia ayudarlos al cabo de unos dias con su tema de lavado de activos™.
Incluso mi primo, ademds de lavado de activos, tenia una carga incautada de oro, una
fuerte carga incautada de oron
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «zRecuerdas'de cudnios kilos? 3De qué de qué monto? 3De
qué cantidad?
Ana SiucHo: «No me acuerdo exactamente, pero pueden ser mdas o menos eran como 100
kilos, era una carga fuerten
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «De oro'ilegal, porque si es incautado es porque es oro ilegah
Ana SIUCHO: «...lo que pasa es que cuando U exportas, digamos a ofro pais, tienes ciertas
observaciones segun Aduanas. Entences. al parecer la habian incautado por alguna
observacion a Javier Miu Len
Humberto Martin OrTIZ PAJUELO: «3Y qué paso con ese oro?y
Ana SucHo: «Oh sorpresa en el 2022 le devuelven la cargan
Humberto Martin ORTIZ PAJUELSE «gComo ocurrid ese milagroen
Ana SiucHO: «Esa es la pregunta gue fodos nos hacemos, zno? Pero solamente como dato
curioso, hasta ese momento ya Javier MU LElconocia Andrés HURTADO vy...»
Humberto Martin ORHZ PAJUELO: «y Elizabeth PerALTAR
Ana SIUCHO: «...Elizabeth PeraLTA)
Humberto Martin Or1z PAJURLO: «Entiendo que el caso de MU LEl y el caso de FERRARI son los
Unicos dos casos en la historia en los que se ha devuelto una carga incauvtaday
Ana SiucHo: «Correcto, comrecto. Tan es asi que mi primo Javier MU LEl se jactaba de que solo
en el Perd a ellos dos les habian devuelto la carga incautada de oron
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «iQué contraprestacion o qué retribucién recibirian esta vez la
dupla Andrés Hurtapo/Elizabeth PERALTAY
Ana SiucHo: «Dinero de por medion
Humberto Martin OrTiZ PAJUELO: «gSabemos cudntoey

Ana SiucHo: «Aproximadamente un millén de délares?n

Humberto Martin Orriz PAJUELO: «Wow, ja quién se le eniregé este dinero™

Ana SiucHo: «el sefior Andrés HURTADO pide que se haga o que le cobraban, supuestamente, en
dos partes. Enfonces le pide a “chifa” primero que le dé la mitad, quinientos mil délaresn
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: wzEn efectivo?y

Ana SiucHo: «En efectivo. Entonces se lo enfregan...»

Humberto Martin OrTiZ PAJUELO: wzSabes como? 3Dondegy

Ana SIUCHO: «...a uno de mis hermanos y mis hermanos le hace llegar el efectivo. No estoy
segura si fue exactamente al Sefior Andrés HURTADO o algin encargado del sefior Andrés
HURTADOY
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EXTRACTO RELEVANTE 04
INICIO FIN
17:43 28:21
Humberto Martin OrTz PAJUELO: «Okay, entonces Javier MU LEl le enfrega medio milldbn de
ddlares a uno de tus hermanos y tu hermano a su vez se lo entrega o a Andrés HURTADO o a un
enviado o emisario suyon
Ana SiucHo: «Correcton
Humberto Martin OrTz PAJUELO: «En uno de los chats con tu hermano Ivan, se lee claramente
“hijito necesitamos un whisky de ochenta afios” ;Qué significaba en ese momento este
pedido del whisky de los 80 aios?y
Ana SwcHo: «Era plata, ochenta mil délares, porque no existe un whisky de 80 afiosy
Humberto Martin Ortiz PAJUELO: «Claro que no. 3Se le enfregaron esos ochenta mil délaresey
Ana SucHo: «MNo sabria decirte. Eso e lo tendria que confirmar mi hermanon
Humberto Martin OrTz PAJUELO: «En el chat lo que dice es: “Se lo hemos dejado a tu productor
MALPARTIDA". Eso es lo que dice en el chay
Ana SIUcHO: «Entonces seguramente si se lo hicieron llegam
Humberto Martin OrTiZ PAJUELO: «Estos eran pagos anteriores a....»n
Ana SiucHo: «lo que pasa es que fodos estos pagos era dinero que Andrés HURTADO iba
pidiendo que Chifa tenia que hacerde. Como el intermediario era mi hermano o mis
hermanos, entonces &l agarraba, Andrés HURTADO vy le escribia, peor ejemplo, a Ivan y le decia:
“Ilvan necesito, necesitamos...", me invento, "este un whisky de ochenta mil, un whisky..."»n
Humberto Martin Orriz PAJUELC: «No te lo inventas, estd enel chaty
Ana SwcHo: «Bueno... "Un whisky de ochenta afies para mafana, me lo estan pidiendo".
Entonces qué hacia mi hermano se comunicaba con Chifa Javier Miu Lel y le decia: “primo,
me estdn pidiendo esfos ochenta mil ddélares. Entonces mi primo ya coordinaba con mi
hermano el cdmo era la enfrega del dinero'y le hacian llegar este dinero, sno? O, asi varias
veces sucedia lo mismo o después llamaba Andrés y decia: "Oye me falta acd, me estan
pidiendo acd para agilizar para lo ofrg". Entonces ya usaban al inftermediario de mi hermano
para que mediante él le entregaran.el dinero que Andrés solicitaban
Humberto Martin Orriz PAJUELO: «Estos ochenta mil délares que son un sencillo al lado del millén
de délares que me estds contando le cobraron por la devolucién de la carga de oro. Nos
llevan a preguntarnos para quién era este dinero, porque si Andrés HurTADO se jactaba de sus
influencias en la fiscalia de lavado de acftivos y la fiscalia de lavado de activos es la que
hace posible que esa carga de oro se devuelva...»
Ana SiucHo: «Correctoh
Humberto Martin OrTiZ PAJUELC: «bka pregunta del millon, literalmente, es: 3Para quién fue ese
dinero o de qué manera se repariio? zTienes idea?n
Ana SiucHo: uEso ya solamente lo sabe Andrés y de repente la misma fiscal Elizabeth PErRALTA.
i Por qué? Porque cuando mi hermano le hace la pregunta a Andrés HurtADO de si podia
ayudar a “chifa” con su tema de lavado de activos. Andrés Hurtapo le dice: “Déjame ver...",
cuando ya le acepta que podia ayudarlo en su tema lavado de activos, Andrés Hurtapo le
dice: “Déjame ver cudnto me cobran”. Entonces como a los dias...»
Humberto Martin OrTiZ PAJUELO: «Cudnto me cobra... zquieng Cudnto me cobran...»
Ana SiucHo: «Cudanto me cobran. Enfonces, a los dias, Andrés HURTADO se comunica con Ivéan y
le dice me cobran un millén de délaresy
Humberto Martin ORIz PAJUELO: «3Esto codmo se lo dice? zPor feléfonoen
Ana SucHo: «Por teléfonoy
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «Evidentemente no lo escribe en un WhatsApp, snoen
Ana ScHo: «No, no. Y muchas veces era: “okay, ven a mi casa, vamos a conversar a mi
casa”, porque Andrés si siento que se cuidaba mucho o trataba de cuidarse mucho con sus
palabras, ;no? Porque, obviamente tendria miedo de que lo graben, de que lo expongan en
algin momentoy
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «zA qué casa iban?y
Ana SucHo: «El vivia aqui, en por Tomasal, dentro de un condominio, creo que es Diego de
Noche o algo por ahin
Humberto Martin OrTiZ PAJUELO: «Es una fransversal de Angamosy
Ana SiucHo: «MNo, es por aqui, en Surco, y luego se mudod para Miraflores a un hotel, creo que
estuvo hospedado en un hotel mucho tiempo. Yo no conoci ese domicilion
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «Pero digamos que las reuniones se producian siempre en su
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EXTRACTO RELEVANTE 04
INICIO FIN
17:43 28:21

teritorion

Ana SiucHo: «Correcton

Humberto Martin OrTZ PAJUELO: «En qué momento se rompe la amistad, porque hemos visto un
chat en el cual Andrés HurtaADO, muy enfadado, dice: “Han roto los cédigos. Esto es muy
grave. Han ido a donde la madre". Para decirlo en criollo, "'me han puenteado's

EXTRACTO RELEVANTE 05

INICIO FIN

30:38 32:10
Ana SiucHo: «Cuando previo a que rompan vinculo con Andrés. Andrés le.dice un dia a mi
hermano lvan que le iban a dbrir, que se habia enterado que le iban a un proceso de lavado
de activos y que le estaban pidiendo para ayudarlo a cerrar ese proceso de lavado de
activos cien mil délares de los cuales, cuando mi hermano recibe la noticia le dice: "Pucha
tio, pero de dénde saco cien mil délares y por qué me van a abiir unproceso de lavado de
activos si yo no hago mineria ilegal”. Entonces mi hermano un poco asustado e dice: "Bueno
fio, mira, este lo Unico que tengo es veinte mil ddlares”. Enfonces el sefior Andrés HURTADO le
dice: "Hijo, pdsamelo, vemos qué hacemos con eso™.
Humberto Martin OrTiz PAJUELO: «Perdoname, esa es la factura que Quanfice gira a nombre de
A.H. Enterfainment, que es la empresa de Andrées, veinte mil délaresy.
Ana SiucHo: «Correcton
Humberto Martin Ortz PAJUELO: wzEra una especie de adelanio del pago total que estaba
pidiendo?»
Ana SiucHo: «Claro, porque en el momento mi hermano no fenia cien mil délares. Al decirle:
“tio, solo cuento con veinte mil délares". 5T comole. interpretase “Okay damelos”, le dice el
sefior Andrés HURTADO. Entonces mi hermano le hace la transferencia al sefior Andrés HURTADOY.

EXTRACTO RELEVANTE 06

INICIO FIN

37:22 38:26
Humberto Martin Orriz PAJUELO: «l@ que ogume en este caso, Ana, es que, si una persona pide
una "coima", porque vamos a llamar las cosas por su nombre, una “coima” de un millén de
ddlares. Nada garantiza que ese millon de ddlares vaya a ir directamente, en su integridad, a
la autoridad cerrupta, sino que en el camino se van quedando algunas fracciones de ese
monto. Por eso es que yo te preguntaba: zEntre quiénes se habrd repartido este milénegy.
Ana SIUCHO: «Ya esa solamente sabe Andrés, porque a mis hermanos nunca les dijo: "esto va
tanto para quien, tanto para cuanto”. El solamente dio: “voy a hablar con ‘mi mami' y te
respondo al cabo de unos dias para saber cudnto le vamos... cudnto le voy a cobrar o
cudnto le vamos a eobrar”, porque en este caso él supuestamente tenia que hablar con
Elizabeth PERALTA para saber cudnto le iban a cobrar al Chifa por su lavado de activos y por su
incautacion de carga de oroy.

”.!f

QUINTO.- ANTECEDENTES NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES

Atendiendo al requerimiento fiscal, el sustento normativo se centra en
las Leyes 27379, modificada por la Ley 27399; sobre el parficular, este
Juzgado Supremo considera relevante resenar el desarrollo normativo
sobre las medidas limitativas de derechos; sobre el particular a nivel

legislativo se tiene:
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5.1 La ley 27379 publicada en el diario oficial El Peruano el 21/12/2000
denominada Ley de procedimiento para adoptar medidas
excepcionales de limitacidbn de derechos en investigaciones
preliminares, establecio los siguientes pardmetros: i) se circunscribe a
medidas que limitan derechos en el curso de investigaciones
preliminares, de cardcter jurisdiccional; ii) son medidas limitativas a
dictarse en defterminados casos como los delitos perpeirados por una
pluralidad de personas o por organizaciones criminales, siempre que en
su realizacion se hayan utilizado recursos publicos o hayan intervenido
funcionarios o servidores puUblicos o cuadlquier persona con el
consentimiento o aquiescencia de éstos; delitos de peligro comun,
previstos en los articulos 279, 279-A y 279-B del Cédigo Penal; contra la
administracién publica, previstos en el Capitulo Il del Titulo XVIII del Libro
Segundo del Codigo Penal; delitos agravados, previstos en el Decreto
Legislativo N° 896; delitfos @duaneros, previstos en la Ley N° 26461; y
delitos tributarios, previstos en el Decreto Legislativo N° 813, siempre que
dichos delitos se cometan por una pluralidad de personas o que el
agente integre una organizacion criminal; delitos de terrorismo, previstos
en el Decreto Ley N° 25475; trdfico ilicito de drogas, previstos en los
articulos 296-A, 296-B, 296-C, 296-D y 297 del Codigo Penal; terrorismo
especial, previstos.en el Decrefto Legislativo N° 895, modificado por la
Ley N° 27235; delitos contra la humanidad, previstos en los Capitulos |, Il 'y
Il del Titulo XIV-A del Cdédigo Penal; y delitos confra el Estado y la
Defensa Nacional, previstos en los Capitulos | y Il del Titulo XV del Libro
Segundo del Codigo Penal.

5.2 La precitada Ley, con los fines que propone su denominacion
establece las siguientes medidas limitativas de derechos: 1) detencién
preliminar, hasta por el plazo de quince dias. Esta medida se acordard
siempre que existan elementos de conviccidn suficientes para estimar

razonablemente que se ha cometido uno de los delitos previstos en el
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articulo 1° de la presente Ley, que la persona contra quien se dicta ha
inter venido en su comisidn y que se dard a la fuga u obstaculizard la
actividad probatoria; 2) impedimento de salida del pais o de la
localidad en donde domicilia el investigado o del lugar que se le fije.
Esta medida se acordard, cuando resulte indispensable para la
indagacién de la verdad y no sea necesaria ni proporcional una
limitacion de la libertad mas intensa. Esta medida puede acumularse a
la de detencion, asi como a la de comparecencia con restricciones
sefaladas en el articulo 143° del CPP. No durard mds de quince dias v,
excepcionalmente, podrd prorrogarse por: un plazo igual previo
requerimiento fundamentado del Fis cal y resolucion meotivada del Juez
Penal. Esta medida puede incluir a un testigo considerado importante,
la misma que se levantard una vez que haya prestado declaracion; 3)
incautacion, apertura e interceptacién de documentos privados, libros
contables, bienes y correspondencia; 4) embargo u orden de inhibiciéon
para disponer o gravar bienes, que se inscribirdn en los Registros PUblicos
cuando correspondan;. 5) levantamiento del secreto bancario y de la
reserva tributaria; ) exhibicion y remision de informaciéon en poder de
instituciones publicas o privadas, siempre que estén relacionadas con el
objeto de la investigacion y sea necesaria para el esclarecimiento de
los hechos; 7) allanamiento de inmuebles o lugares cerrados fuera de los
casos de flagrante delifo o de peligro inminente de su perpefracion,
siempre. que existan moftivos razonables para ello. Esta medida estd
destinada a registrar el inmueble y puede tener como finalidad Ila
detencién de personas o la redlizacion de los secuestros o incautacion
de bienes vinculados al objeto de investigacion. La solicitud vy la
resolucion judicial indicardn expresamente la finalidad del allanamiento
y registro; 8) inmovilizacion de bienes muebles y clausura temporal de
locales, siempre que fuere indispensable para la investigacion del

hecho delictivo a fin de garantizar la obtencién de evidencias y retener,

11
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en su caso, las evidencias que se encuentren en su inferior,
levantandose el acta respectiva.

5.3 Por Ley 27399 de 13/01/2001, denominada Ley que regula las
investigaciones preliminares previstas en la ley 27379 tratdndose de
funcionarios comprendidos en el articulo 99° de Ia Constitucion; dicha
Ley establece, en lo que interesa a este caso: 1) el Fiscal de la Nacién
puede redlizar investigaciones preliminares al procedimiento de
acusacion constitucional por la presunta comision de delitos de funcion
atribuidos a funcionarios del Estado comprendidos en el articulo 99° de
la Constitucién. El plazo de la investigacion preliminar no excederd de
60 (sesenta) dias naturales; 2) los funcionarios del Estado comprendidos
en el articulo 99° de la Constitucion pueden ser objeto de las medidas
limitativas de derechos previstas en la Ley N° 27379. Esta disposicion no
es aplicable a los funcionarios-mencionados en el primer pdrrafo del
arficulo 93° de la Constitucién. Estan excluidas de las medidas limitativas
de derechos las previstas en el articulo 143° del CPP, asi como las
establecidas en el articulo 2 de la Ley N° 27379 en su inciso 1) y el
impedimento de salir de lalocalidad en donde domicilie o del lugar que
se le fije previsto ensu inciso 2).

54 Como es de verse de las precitadas Leyes, la Ley 27379 es una
cuya aplicacion se focalizaria en las personas involucradas en los delitos
referidos en el articulo 2° de la citada ley; mientras que la Ley 27399 es
una con la finalidad que en la investigaciones preliminares vinculadas
con altos funcionarios comprendidos en el arficulo 99° de Ila
Constitucion (presidente de la Republica; representantes a Congreso;
Ministros de Estado; miembros del Tribunal Constitucional; Junta
Nacional de Justicia; jueces de la Corte Suprema; fiscales supremos;
Defensor del Pueblo y Contralor General por infraccion de la
Constitucion y por todo delito que cometan en el ejercicio de sus

funciones y hasta cinco anos después de que hayan cesado en éstas),

12
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a quienes se puede aplicar las medidas limitativas de derechos, salvo a
los mencionados en el primer parrafo del articulo 93° de la Constitucion
(congresistas de la Republica).

5.5 Posteriormente, mediante Decreto Legislativo N° 957 de 29/07/2004
se expide el Cddigo Procesal Penal, el que en su tercera disposicion final
establece la derogacion de “todas las leyes y disposiciones que se
opongan a la presente ley”. En este CPP, en el Libro Quinto, Procesos
Especiales, Seccion Il El proceso por razédn de la funcién publica, desde
el Titulo | al Titulo Il se establecen reglas especificas para delitos de
funcion atribuidos a altos funcionarios, delites comunes airibuidos a
congresistas y otfros altos funcionarios y delitos de funcién atribuidos a
ofros funcionarios publicos; el articulo 449° del CPP dispone que “el
proceso penal contra los altos funcionarios publicos taxativamente
designados en el articulo 99°.de la Constitucion por los delitos que
cometan en el ejercicio desus funciones y hasta cinco anos después de
haber cesado en él, se regird por las reglas del proceso comun, salvo las
gue se establecen en este Titulo”.

5.6 Mediante Decreto Legislativo N° 988 de 22/07/2007, denominado
decreto legislativo que modifica la Ley 27379, efectivamente incluye
nuevos delitos, nueva medida como la incomunicacion, modifica el
allanamiento fijando ofras reglas, el trdmite que hace el fiscal y la
procedencia de la medida.

5.7 Mediante Decreto Legislativo N°1298 de 30/12/2016, se modifico los
articulos 261, 264, 266 y 267 del CPP, que regula la detencion preliminar
judicial y la detencion judicial en caso de flagrancia y derogd el
numeral 1 del arficulo 2° de la Ley 27379, esto es, la detencion
preliminar; ello significa que los casos de detencion preliminar se sujetan
a las reglas del Cdodigo Procesal Penal (CPP).

5.8 Mediante Ley 32108 de 09/08/2024, denominada Ley que modifica
el Codigo Penal, Decreto Legislativo 635, Ley 30077 - Ley contra el

13
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crimen organizado y la Ley 27379 - Ley de procedimiento para adoptar
medidas excepcionales de limitacion de derechos en investigaciones
preliminares, a fin de determinar las caracteristicas concurrentes para la
tipicidad de una organizacién criminal, donde en su arficulo 3 modifica
el artficulo 2 de la Ley 27379 -Ley de procedimiento para adoptar
medidas excepcionales de limitacion de derechos en investigaciones
preliminares. Una modificacion que debe relevarse es la del articulo 2°
de la Ley 27379 (sobre medidas limitafivas de derechos) numerales 5y 7,
relacionados con el levantamiento del secreto bancario.y de la reserva
tributaria y el allanamiento de inmuebles o lugares cerrados fuera de los

casos de flagrancia.

A nivel jurisprudencial, sobre esta materia, especificamente sobre Ila
medida de impedimento de salida del pais se tiene:

5.9 Acuerdo Plenario N° 03-2019/ClJ-116 de 10/09/2019 “Procedencia
de la medida de impedimento de salida del pais en la investigacion
preliminar”; en este Acuerdo se tiene: i) la Ley 27379 en la posibilidad de
su aplicacion no era general, sino parcial o especifica; ii) el articulo 4°
de la Ley 27379, dispuso que la medida de impedimento de salida del
pais, sin audiencia, estaba limitado a plazos muy acotados de 15 dias,
prorrogables por otros 15 dias adicionales; iii) en cuanto a la aplicacion
del CPP, el fundamento juridico 17 sefala que enfrd en vigencia a nivel
nacional para los delitos cometidos por funcionarios publicos; afiimando
qgue resultas aplicables los articulos 295° y 296° del CPP que regulan el
impedimento de salida del pais, sus presupuestos y requisitos para su
aplicacion; iv) el fundamento juridico 19 concluye que estd vigente la
ley 27379 (y modificatorias) en su dmbito de aplicacion como ley
especial; y, paralelomente, el CPP de acuerdo a sus respectivos
supuestos facticos y lineamientos de vigencia. “Se trata de bloques

normativos que no se oponen entre si. No se estd, por cierto, frente a
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IIEL I

una anfinomia insuperable”.
5.10 La Corte Suprema de Justicia de la Republica’, sefald en el octavo

fundamento “Que el articulo 266 del Cédigo Procesal Penal, segin el Decreto
Legislativo 1298, de freinta de diciembre de dos mil dieciséis —dispositivo legal que
derogo la Ley 27379, articulo 2, numeral 1 (de veintiuno de diciembre de dos mil), v,
por tanto, modificd, en lo que respecta a la medida de detencion judicial preliminar, la
Ley 27399, de frece de enero de dos mil uno—, estipula que el Fiscal puede requerir al
Juez de la Investigacion Preparatoria dentro de las doce horas de producida Ila
detencion efectiva por la Policia Nacional, la emision de un mandato de detencion
judicial hasta por un maximo de siete dias. A estos efectos se.requiere que: “[...] porlas
circunstancias del caso, se desprenda cierta posibilidad/de fuga u obstaculizacion de
la averiguacién de la verdad” y Qgregé, Es de aclarar que la reforma operada por
el citado Decreto Legislativo 1298 armonizd con las paufas normativas del Codigo
Procesal Penal lo relacionado con las diligencias preliminares (ex articulo 330 del CFPP)
—antes, con la legislacion anterior al Cdodigo, denominada “investigacion preliminar’-,
de suerte que, en principio y en lo pertinente, los preceptos sobre la detencion (Titulo |,
La Detencion, de la Secciodn lll) son los que rigen en todo ambito de las mismas, tanto
para el proceso comun como para el proceso especial por razon de la funcion
publica, especificamente los delitos de. funcion atribuidos a los Altos Funcionarios
Pudblicos (Titulo | de la.Seccionil del Libro Quinto del CPP). Por tanto, es posible detener
en flagrancia a un alto funcionarie publico y, luego, prolongar la misma hasta por siete
dias, en los marcos de las diligencias preliminares. Distinto es el caso, lo que merecerd
un andlisis’ especifico, ‘de la ulterior exigencia de una resolucion acusatoria de

contenide penal cuando corresponda (ex articulos 99 v 100 de la Constitucion).

5.11 Por otro lado, también la Corte Suprema de Justicia® en su
fundamento 4.2 segunda parte sefala a la letra “...tanto la Ley n.° 27399
como la Ley n.° 27379 han sido abrogadas, por cuanto resultan incompatibles con lo

dispuesto; sobre el particular, en el CPP-Decreto Legislativo n.° 957, en mérito al

principio de que la ley posterior deroga a la anterior si ambas poseen el mismo rango

jerdrquico”.

5 Corte Suprema de Justiciao de la Republica, Sala Penal Permanente. Recurso de Apelacion 1N°248-
2022/Suprema del 13/12/2022.

¢ Corte Suprema de Justicia de la Republica. Sala Penal Pemnanente. Apelacion N°211-2022/ Juzgado
Supremo del 11/04/2023.
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SEXTO.- IMPEDIMENTO DE SALIDA DEL PAIS

El derecho a la libertad de fransito o de locomocion, en el dmbito del
Derecho Internacional de los Derechos Humanos se encuentra
establecido por el articulo 13.2 de la Declaraciéon Universal de Derechos
Humanos, los arficulos 12.2 y 12.3 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos y el arficulo 22.2 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, que estatuyen: “Toda persona tendrd derecho a
salir libremente de cualquier pais, incluso del propio”, y que ‘Los
derechos antes mencionados no podrdn ser objeto de restricciones
salvo cuando éstas se hallen previstas en laley (...)". Por su parte, el
articulo 2°, inciso 11, de la Constitucion Politica del Perd establece que
toda persona tiene derecho: “A elegirisu lugar deresidencia, a fransitar
por el territorio nacional y salir de él y entrar en él, salvo limitaciones por
razones de sanidad o por mandato judicial o aplicacion de la ley de
extranjeria”. El Tribunal Constitucional precisé que: “La facultad de libre
transito comporta el ejercicio del atributo ius movendi et ambulandi. Es
decir, supone la posibilidad de desplazarse autodeterminativamente en
funcion a las propias necesidades y aspiraciones personales, a lo largo y
ancho del teritorio, asi como a ingresar o salir de él, cuando asi se
desee. Se frata de un imprescindible derecho individual y de un
elemento conformante de la libertad. Mdas aun, deviene en una
condicidn-indispensable para el libre desarrollo de la persona, toda vez
que se presenta como el derecho que tiene toda persona para ingresar,
permanecer, circular y salir libremente del territorio nacional”. Pero
como todo derecho fundamental, la liberfad de fransifo no es un
derecho absoluto, ya que puede y debe ser limitado por las razones
establecidas en las normas antes citadas.

6.1 La posibilidad que se le restrinjan los derechos fundamentales a los
ciudadanos que se encuentran incursos en una investigaciéon o en un

procedimiento penal, importa una facultad no solo reconocida por los
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ordenamientos constitucionales, sino que la misma es legitima como
guiera que en aplicacién de los diferentes “test de razonabilidad,
proporcionalidad y ponderacion” de suyo resulta necesario el
cumplimiento de las finalidades que precisa el Estado tanto en el ius
persequendi como en el jus puniendi”.

6.2 ElI CPP en su articulo 295° regula el impedimento de salida como
una de las medidas de coercion procesal [incluida en la Seccidn Il del
Libro Il del CPP, referido a las medidas de coercion procesal],
estableciendo: “]. Cuando durante la investigacion de un delito
sancionado con pena privativa de libertad mayor de fres anos resulte
indispensable para la indagacion de la verdad, el Fiscal podrd solicitar
al Juez expida contra el imputado orden de impedimento de salida del
pais o de la localidad donde domicilia o del lugar que se le fije. Igual
peticion puede formular respecto del que es considerado testigo
importante. 2. El requerimiento serd fundamentado y precisarda el
nombre completo y demas datos necesarios de la persona afectada, e
indicard la duracion de la-medida”. Asimismo, dicha medida puede ser
prolongada en virtud del inciso 4, del articulo 296° del citado Cdédigo -
modificado por el arficulo 2, del Decreto Legislativo N.° 1307, publicado
el freinta de diciembre de dos mil dieciséis, vigente a la fecha-, que
prescribe: “La prolongacion de la medida sélo procede tratdndose de
imputados, en los supuestos y bajo el tradmite previsto en el articulo 274.
Los plazos de prolongacion son los previstos en el numeral 1 del articulo
274"; los plazos de duracion de esta medida serdn los fijados en el
articulo 272 del citado Cddigo: “a) Para los procesos comunes hasta por
nueve (9) meses, b) Para los procesos complejos hasta dieciocho (18)
meses; y, c) Para los procesos de criminalidad organizada hasta freinta y

seis (36) meses’.

7 PAVA LUGO, Mauricio. “La defensa en el sistema acusatorio”, Ediciones Juridicas Andrés Ivorales, Bogotd-
Colombia, 2009, Pag. 3-4.
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6.3 El impedimento de salida del pais, de la localidad o del lugar que
se le fije, es una medida coercitiva de cardcter personal que solo se
justifica cuando existen presunciones que el procesado rehuird la
accion de la justicia. Asimismo, consiste en la limitacion del ambito
territorial en el que puede transitar el imputado o testigo. Ese dmbito
guedard limitado -en aplicacion de esta medida- a la localidad donde
reside el imputado o testigo [distrito, ciudad, provincia o departamento]
o a todo el territorio nacional [impidiendo vigjar al extranjero], segun lo
determine el juez que imponga la medida. La funcidn que le asigna la
norma procesal, radica en evitar fuga y/o entorpecimiento de la
actividad probatoria, extendida al testigo, en cuyo caso estd
configurada como una medida coercifiva tendiente a garantizar la
"indagacion de la verdad".

6.4 Segun el Tribunal Constitucional en reiterada jurisprudenciad -en
criterio aplicable también a la comparecencia- las causas que justifican
el dictado de una medida coercitiva se constfituyen por: “la presuncion
de que el acusado ha cometido un delito (como factor sine qua non,
pero en si mismo insuficiente), el peligro de fuga, la posibilidad de
perturbacion de la actividad probatoria (que pudiera manifestarse en la
remocion de las fuentes de prueba, colusion, presion sobre los testigos,
entre otros supuestos), y el riesgo de comision de nuevos delitos”,
enfafizando -para la permanencia o variacidn de la medida- que
"cada wvna de las razones que permiten presumir la existencia del
denominado peligro procesal, deben permanecer como amenazas
efectivas mientras dure la detencion preventiva pues, en caso contrario,
ésta, automdticamente, deviene en ilegitima”, y que el principal
elemenfto a considerar por el Juez: “debe ser el peligro procesal que

comporte que el procesado ejerza plenamente su libertad locomotora,

8 Vease la recaida en el expediente nimero 2915-2004-HC/TC, Caso Berrocal Prudencio.
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en relacion con el interés general de la sociedad para reprimir
conductas consideradas como reprochables juridicamente. En
particular, de que el procesado no interferird u obstaculizard la
investigacion judicial o evadird la accion de la justicia. Tales fines deben
ser evaluados en conexion con distintos elementos que antes y durante
el desarrollo del proceso puedan presentarse y, en forma significativa,
con los valores morales del procesado, su ocupacion, bienes que posee,
vinculos familiares y otros que, razonablemente, le impidan ocultarse o

salir del pais o sustraerse a una posible sentencia prelongada”.

SEPTIMO.- ANALISIS DEL CASO CONCRETO

El requerimiento de impedimento de salida del pais formulado por la
Fiscalia Suprema, como se senala tanto en la parte introductoria como
en los hechos fijados por la- fiscdlia, involucra en la investigacion
preliminar por los delitos de trafico de influencias agravado y cohecho
activo especifico en agravio del Estado a una fiscal superior, y es por
ello que la competencia la asumes un fiscal supremo como requirente y
el Juzgado Supremo de Investigacion Preparatoria de la Corte Suprema

de Justficia de la Republica del Pery, en virtud del articulo 454° del CPP.

OCTAVO.- ELEMENTOS DE CONVICCION. VINCULACION CON LOS
HECHOS

La fiscalia sostiene que a partir del relato de dofa Ana Cecilia Siucho
Neira, prestado en una entrevista televisiva el 04/09/2024 en un canal de
television local relatd que su primo Augusto Javier Miu Lei le habria
solicitado a su hermano Francisco Ivan Siucho Neira que le consulte @
Andrés Avelino Hurtado Grados si podia ayudarlo con una investigacion
seguida en su contra por la presunta comision del delito de lavado de
activos; afirmdé que ante dicha consulta, Hurtado Grados habria

accedido a ayudar a Miu Lei, a quien apodd como “chifa”; asimismo,
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Hurtado Grados habria apodado a la Fiscal Superior Luz Elizabeth
Peralta Santur como “madre”; afadid Ana Siucho Neira que en una
conversacion de whatsapp, Hurtado Grados escribidé «mi Mamda quiere
comer chifan, éste se refiere a que la fiscal superior Peralta Santur quiere
una reunién con Miu Lei; esta primera reunién se habria producido entre
Hurtado Grados y los hermanos de Ana Siucho Neira, asi Hurtado
Grados habria utiizado a los hermanos de Siucho. Neira como
intermediarios entre él y Miu Lei; afimd Ana Siucho Neira que aparte de
la investigacion seguida en su contra por el delito. de lavado de activos,
su primo Miu Lei tenia una fuerte carga de oro incautada, pero en el
2022 le habrian devuelto dicha carga a Miu Lei cuando ya conocia a
Hurtado Grados y a Peralta Santur; indicd Ana Siucho Neira, sobre el
monto de dinero que habria recibido Hurtado Grados y Peralta Santur
por parte de Miu Lei, ésta sostuvo que fue el monto de un millén de
ddlares americanos, los cuales fueron entregados en dos partes;
Hurtado Grados le habria solicitado a Miu Lei quinientos mil ddlares en
efectivo, monto que éste enfregd a uno de los hermanos de Ana Siucho
Neira, Francisco lvan Siucho Neira para que, posteriormente, éste se lo
alcance a Hurtado Grados o a un encargado de éste; en uno de los
chats con Francisco Ivan Siucho Neira, Hurtado Grados escribio «hijito,
necesitamos un whisky de 80 anosy que segun Ana Siucho Neirg, se
referia al monto de ochenta mil ddlares americanos; segun Ana Siucho
Neira, Hurtado Grados solicitaba dinero a Miu Lei y sus hermanos eran
intermediarios de dichos pedidos. Ahadid Ana Siucho Neira que Hurtado
Grados adujo que sus hermanos rompieron “codigos” vy “protocolos” por
haber ido a visitar a la Fiscal Peralta Santur a su casa; sin embargo,
previo a que se rompa el vinculo entre los hermanos de Ana Siucho
Neira y Hurtado Grados, este Ultimo le dijo a Francisco Ivan Siucho Neira
gue se habia enterado que le iban a abrir una investigacion por lavado

de activos y que le estaban pidiendo cien mil délares americanos para
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ayudarlo a cerrar ese caso; ante ello, Francisco lvan Siucho Neira le
transfiere veinte mil ddlares a Hurtado Grados, la misma que constaria
en una factura que la persona juridica Quantico giré a nombre de AH
Entertainment; luego de romperse el vinculo, Ana Siucho Neira afimo
gue abrieron una investigacion contfra su padre y hermanos por la
presunta comision del delito de lavado de activos, lo que habria sido

producto de las influencias de Hurtado Grados.

NOVENO.- Sustenta su requerimiento en los siguientes elementos de
conviccion:

(01) INFORME-AMCA-MP-FN, de 05/09/2024 con el que se abre
investigacion contra Peralta Santur, Miu Lei, Hurtado Grados y otros.

(02) Oficio N°005027-2024-MP-FN-OREF 'de 06/09/2024, suscrito por la
Gerente de la Oficina de Registro y Evaluacion de Fiscales, donde se
remite el récord funcional de la investigada Peralta Santur, y se sefala
como Ultima fecha de designacion el 10/03/2022 como fiscal superior
titular de la 3° Fiscalia Superior Nacional Especializada en delifos de
Lavado de activos del distrito fiscal de Lima Centro.

(03) Acta Fiscal de busqueda de informacion puUblica de 07/09/2024,
suscrita por el Fiscal Provincial en la cual senala que presuntamente el
investigado Hurtado Grados habria abandonado el pais debido a las
declaraciones vertidas en un programa televisivo, en las que se le
vincularia a actos de corrupcion con la Fiscal Superior Peralta Santur;
ademds, de las noticias recogidas en fuente publica no se encontrarian
los vehiculos del citado investigado vy presuntamente habria
abandonado su departamento.

(04) Oficio N° (S/N-Turno)-2024-(02)-MP-FN-2FSTEDCFP, mediante el cual
se puso en conocimiento a la Division de Operaciones DCI-DIGEMIN de
la PNP el 06/09/2024 a las 15:33 horas, la disposicidon de abrir diligencias

preliminares (secreta) que contiene las ordenes de OVISE confra los
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investigados: Hurtado Grados, Peralta Santur, Miu Lei y Francisco Ivdn
Siucho Neira.

(05) Acta Fiscal de llamada telefonica de 07SEP2024, suscrita por el
Fiscal Provincial mediante la cual se deja constancia que, conforme a la
Disposicion N° 01-20214-MP-FN-2FSTEDCFP de 06/09/2024, se ordend a la
Division de Operaciones DCI-DIGEMIN de la PNP realice OVISE a los
investigados, es por ello que se solicitd a las 14:39 horas del.07/09/2024 a
la Mayor PNP “Alejandra’ encargada de las pesquisas informe sobre los
resultados del acta especial. Informd que respecto del investigado
Hurtado Grados no se le habia podido ubicar 'y no se tfenia
conocimiento de su paradero ni rastro alguno.

(06) Acta Fiscal de 07SEP2024, suscrita por el Fiscal Provincial mediante
la cual se deja constancia que acudid a la oficina de Migraciones del
aeropuerto internacional Jorge Chdavez, a efecto recabar los registros
de movimiento migratorio de los investigados Hurtado Grados, Peralta
Santur, Miu Lei y Siucho Neira.

(07) Reportes migratorios de los investigados obtenidos conforme al
Acta Fiscal de 07/09/2024, en las oficinas de Migraciones del aeropuerto
Jorge Chadvez, los reportes migratorios evidencian multiples viajes por
parte de los investigados al exfranjero, y se advierte que Hurtado
Grados y Peralta Santur, ademds de registrar varios viajes al extranjero,
coinciden.en una salida a los Estados Unidos de Norteamérica con
fecha 23/01/2022, en el mismo nimero de vuelo N°00002476, en la
aerolinea LATAM.

(08) Nota de Agente N°3158-2024-Q3J6-2C-3.2/D90 de 07SET24,
mediante la cual el 07/09/2024, informa que desde las 00:02 horas, la
OVISE respecto al investigado Miu Lei no se obtuvo ubicacion del mismo

a pesar de las labores de contrainteligencia desplegadas en el

inmueble ubicado <
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(09) Nota de Agente N°3156-2024-Q3J6-2C-3.2-A7/D78, de 07SET2024,
mediante el cual el 07/09/2024, informa que desde las 07:30 horas hasta
las 14:00 horas, la OVISE respecto al investigado Miu Lei no se obtuvo

ubicacién del mismo a pesar de las labores de contrainteligencia

desplegadas, en el inmueble ubicado en |IEGEGEGEGEEE
(N

(10) Nota de Agente N°3155-2024-Q3J6-2C-3.2/D76 de 07SET2024,
mediante el cual el 07/09/2024, informa que desde las 06:45 horas hasta
las 14:00 horas, la OVISE respecto al investigado. Miu Lei no se obtuvo

ubicacién del mismo a pesar de las labores de contrainteligencia

desplegadas, en el inmueble ubicado en |GG

(11) Nota de Agente N°3157-2024-Q3J6-2C-3.2/D84 de 07SET2024,
mediante el cual el 07/09/2024;. informa que desde las 00:30 horas, la
OVISE respecto al investigado Miu Lei no se obftuvo ubicacion del mismo
a pesar de las labores de contrainteligencia desplegadas, en el
inmueble ubicado en || GGG

(12) Nota de Agente N°3160-2024-Q3J6-2C-3.2/D120 de 07/09/2024,
mediante elcual el 07/09/2024, informa que desde las 06:50 horas hasta
las 14:00<horas, la OVISE respecto al investigado Hurtado Grados no se

obtuvo ubicacion del mismo a pesar de las labores de

contrainteligencia desplegadas, en el inmueble || GG

(13) Nota de Agente N°3159-2024-Q3J6-2C-3.2/Dé9 de 07/09/2024,
mediante el cual el 07/09/2024, informa que desde las 06:45 horas hasta
las 14:00 horas, la OVISE respecto al investigado Hurtado Grados no se

obtuvo ubicacion del mismo a pesar de las labores de

contrainteligencia desplegadas, en I
|
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(14) Nota de Agente N° 3162-2024-Q3J6-2C-3.2/D-113 de 07/09/2024,
mediante el cual el 07/09/2024, informa que desde las 06:30 horas hasta
las 14:00 horas, la OVISE respecto la investigada Peralta Sanfur no se

obtuvo ubicacion de la misma a pesar de las labores de

confrainfteligencia desplegadas, en el inmueble —
.

(15) Acta de busqueda de informacion publica de 07SET2024 suscrita
por el Fiscal Provincial por la cual sefald que se obfuvo informacion de
fuente abierta que da cuenta de la cercania y/o amistad de los
presuntos investigados en los hechos ilicitos materia de investigacion;
ademds se aprecian chats que denotan coordinaciones en clave con
apelativos con los que se conocian.

Oftros elementos de conviccidn complementarios en el Oficio N°(S/N-
Turno) -2024-(04)-MP-FN-2daFSTEDCFP del 08/09/2024 donde sefiala: (01)
acta de busqueda del video donde el investigado Hurtado Grados
anuncid en su programa “‘Sabados con Andrés” del 07/09/2024, que se
ausentard por dos o tres sabados, lo que indicaria un riesgo de fuga, asi
también oficio del 08/09/2024, donde se adjuntd el link de la entrevista a
Hurtado Grados, en el que senala que la Jefa de Migraciones es su
amiga, donde pondera la Fiscalia como un indicador de facilidades

para salir del pais.

DECIMO.- Como se senald en los considerandos relacionados con los
antecedentes normativos y jurisprudenciales, la normativa que justifica
el requerimiento fiscal se sustenta en la Ley 27379 y el CPP; la primera,
que establece que en las investigaciones preliminares es factible
requerir e imponer un impedimento de salida del pais por 15 dias como
plazo prorrogable por otros 15 dias mds a cualquier persona, entre ellos

funcionarios puUblicos, como es el presente caso en uno de los
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investigados; este Juzgado supremo sobre la aplicacidon de esta Ley
27379 senald en otras decisiones, conforme a lo indicado por la Corte
Suprema de Justicia de la Republica en las apelaciones mencionadas
que dicha Ley esta derogada al encontrarse vigente el CPP; sin
embargo, recientemente, el Congreso de la Republica expidid la Ley
32108 de 09/08/2024 por la cual en el articulo 3° modifica la Ley 27379
en su articulo segundo vinculado con las medidas restrictivas de
derechos en investigacion preliminar de levantamiento de secreto
bancario y reserva tributaria y adllanamiento de..inmuebles. En ese
senfido, de lo mencionado, estariamos en ‘wuna antinomia, entre la
aplicacion de las reglas del CPP y la Ley especial 27379 y su
modificatoria Ley 32108; ante ello, este Juzgado en este caso opta por

la aplicacion de la Ley especial 27379 modificada por la Ley 32108.

DECIMO PRIMERO.- Estando al andlisis de los hechos materia de
investigacion preliminary los elementos de conviccion que lo sustentan
en relacion con los delitos investigados; previo a emitir una conclusion
respecto de los mismo, debe considerarse que las medidas limitativas y
restrictivas de derechos se caracterizan por estar orientadas a la
aprehension para €l proceso de ciertos elementos que pudieran servir
como medios de prueba y que de ordinario suponen una limitacion de
los derechos fundamentales de las personas. Como lo cita un sector de
la doctrina?, “El presupuesto inicial para conseguir del juez una medida
limitativa de derechos es la urgencia y el peligro en la demora. Ambos
se tfraducen con la idea de necesidad imperiosa, y de que si nho se dicta
una medida de este tipo —-dada las circunstancias de la investigacion
preliminar- el objetivo perseguido se perderia con grave riesgo para la

efectividad del procedimiento”. En efecto, la duracion del proceso

? SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho procesal penal. Tercera edicién, Griley, Lima, 2014, pdgina 439
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puede hacer que su desarrollo se vea afectado por diversas vicisitudes
conforme asi también estd sefalado en el articulo 253° del citado
cuerpo normativo adjetivol®. Por ello, el ordenamiento procesal prevé
una serie de mecanismos destinados a evitar esos riesgos. En ese
sentido, tal como dejé establecido la Sala Penal Especial de la Corte
Suprema de la Republica, en diligencias preliminares puede imponerse
la medida de impedimento de salida del pais, incluso sin audiencia vy sin

correr fraslado!!.

DECIMO SEGUNDO.- La restriccion de derechos fundamentales del
sujeto en la busqueda y obtencion de fuentes de prueba en el contexto
de un proceso penal debe estar informada de los siguientes principios!Z
1) Legalidad, referida a la regulacion de su adopcidn, presupuestos de
su aplicacion contenido y limitaciones. 2) De suficiencia indiciaria, estos
estdn constituidos por dates objetivos de la comision de un delito. 3)
Jurisdiccionalidad, solo los érganos jurisdiccionales estdn facultados a
restringir derechos fundamentales. 4) Motivacion, tal exigencia es
necesaria para las resoluciones judiciales, asi como para los

requerimientos fiscales. §) Proporcionalidad.

DECIMO TERCERO.- Uno de los presupuestos para imponer esta medida

coercitiva es que se imputen delitos sancionados con pena privativa de

10 Articulo 253 del Nuevo Cédigo Procesal Penal. Principios y finalidad.-

1. Los derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion v los Tratados relativos a Derechos Humanos
ratificados por el Pery, sdlo podrdn ser restringidos, en el marco del proceso pendl, si la Ley lo permite v con
las garantias previstas en ella.

2. Larestriccion de un derecho fundamental requiere expresa autorizacion legal, y se impondrd con respeto
al principio de proporciondlidad v siempre que, en la medida y exigencia necesaria, existan suficientes
elementos de conviccidn.

3. La restriccion de un derecho fundamental sélo tendra lugar cuando fuere indispensable, en la medida vy
por el tiempo estrictamente necesario, para prevenir, segln los casos, los riesgos de fuga, de ocultamiento
de bienes o de insolvencia sobrevenida, asi como para impedir la obstaculizacion de la averiguacion de la
verdad y evitar el peligro de reiteracion delictiva.

11 Resolucion de 10 de agosto de 2018, expedida por la Sala Penal Especial de la Corte Suprema de Justicia

de la Republica en el cuaderno A.V. N.° 11-2018-"1", fundamento juridico 2.1.1.
12 SAN MARTIN CASTRO, César. Busqueda de Pruebas y Restriccién de Derechos. Actudlidad juridica N.° 144,
Lima, p. 251.
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la libertad mayor de tres anos; en el presente caso, el delito atribuido es
Trafico de Influencias agravado [fipificado en el articulo 400° del Codigo
Penal], sanciona su comision con pena privativa de liberfad no menor
de cuatro ni mayor de ocho anos; ademds, se imputa el delito de
cohecho activo especifico [tipificado en el arficulo 398° del Codigo
Penal] que sanciona su comisiéon con un rango no mayor de la mitad del
maximo es decir, no menor de cinco afos ni mayor de ocho anos de
pena privativa de libertad; por lo que se cumple este presupuesto, ya
gue los delitos materia de imputacion estdn sancionados con pena

privativa de libertad mayor a tres anos.

DECIMO CUARTO.- Respecto a los elementos de conviccion antes
desglosados y analizados se evidencia que existiria coordinacién entre
los investigados Hurtado Grades; Miu Lei, Siucho Neira y Peralta Santur
tanto previa, como durante y posterior a los hechos materia de
investigacion, en su calidad de Hurtado Grados ser el nexo entre Miu Lei,
Siucho Neira y Perdlta Sanfur, superando el umbral de suficiencia
probatoria que se exige para la restriccion de derechos fundamentales,
en este caso, el de limitacion personal menos grave: impedimento de
salida del pais; debe considerarse que se trata de una investigacion
preliminar, en el caso del investigado Siucho Neira, sdlo se cuenta con la
relacion familiary cercania con los investigados Miu Lei, Hurtado Grados
y Peralta Santur; sin embargo, de las declaraciones vertidas en un
programa periodistico televisado como senala la fiscalia, existe una serie
de datos que informan de hechos que se dieron a parfir de unas
declaraciones de Hurtado Grados y de Ana Siucho- hermana de

Francisco Ivan Siucho Neira.

DECIMO QUINTO.- PELIGRO PROCESAL

Sobre el peligro procesal, el juzgador deberd ponderar, conforme a las
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caracteristicas del caso en particular, la disponibilidad del sindicado o
sindicados a someterse a la justicia; asi, por ejemplo, si el investigado se
ausenta a las primeras diligencias, ya se avizora una disposicion
renuente a acatar las disposiciones judiciales y fiscales. Mientras que la
obstaculizacion de la actividad probatoria, la cual se entiende como la
posibilidad real y objefiva de que el imputado inferfiera, dificulte,
enforpezca, ponga trabas, imposibiite o trate de _imposibilitar el
desarrollo de las diligencias o actos de investigacion, no se refiere a
cualquier tipo de supuesto, sino a una probabilidad sustentable en
hechos, o antecedentes concretos, de conductas verificables que
hubiera readlizado el imputado en ofros. procesos o en la misma
investigacion en curso; al respecto, cabe precisarque de acuerdo a la
naturaleza de los hechos, se trata de ilicitos sancionados en la ley penal
con penas privativas de libertad de larga duracion, atendiendo a su
naturaleza —uso de influencias para obtener beneficios indebidos, las
mismas que ftambién puede emplear para evadir la justicia-; en
consecuencia, fodo en conjunto hace prever el peligro procesal y la

posible obstaculizacion del desarrollo normal de la investigacion.

DECIMO SEXTO.- Si bien quien requiere debe sustentar debidamente su
solicitud, en el caso de autos se aprecia la gravedad de la pena que se
podria imponer, los graves cargos que afrontan, la naturaleza de los
hechos delictivos que presuntamente se habrian perpetrado por los
investigados en mencidn, la condicion econdmica que podria ostentar
cada uno asi como los reportes migratorios presentados como
elementos de conviccidn que se fiene presente para la solicitud de esta
medida de coercidén personal, y los datos obtenidos a fravés de fuente

. s

abiertal® lo que se infiere permitiia enconfrarse fuera del alcance de

2 Elementos de conviccion 1y 3 del requerimiento fiscal.
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efecftivos policiales y a la medida de impedimento de salida; senalando
para ello las notas de agente en los investigados Peralta Santur, Hurtado
Grados y Miu Lei; en consecuencia, de lo expuesto se concluye que
existe riesgo razonable que los investigados puedan salir del pais en
cualguier momento y se sustraigan de la persecucion penal. Ademds, se

justifica un caso de estricta necesidad y urgencia para dictar la medida.

DECIMO SEPTIMO.- PROPORCIONALIDAD

El requerimiento presentado exige que la dacidn.de la medida respete
el principio de proporcionalidad, es decir, que sea pertinente
(adecuada), necesaria, y proporcional. en senfido estricto. La
pertinencia de la presente medida se evidencia en tanto permitird
tutelar la presente investigacion ante un riesgo inminente de salida del
pais. Esta también se muestra como necesaria dado que es el
mecanismo cautelar menos lesivo, de entre el abanico de medidas de
coercion personal del CPP, idoneas para los fines de la investigacion por
los cuales se solicita elimpedimento de salida.

17.1 La injerencia en los derechos fundamentales de los afectados
debe ser idénea o capaz para lograr un objetivo constitucionalmente
legitimo; es decir, debe existir una relacion de causa efecto entre la
medida requeriday el resultfado que se pretende obtener, sin que el
resultado de la ponderacion en sentido estricto arroje una aflicciéon mas
infensa sobre el derecho fundamental que el beneficio que se obtiene
en relacion a los actos de investigacion que se busca realizar.
Concretamente, la limitacion de la libertad de desplazamiento al
extranjero no se muestra como excesiva frente a la necesidad de
esclarecer los hechos materia de investigacion. En consecuenciq, se
advierte la existencia de fundados motivos para la medida de
impedimento de salida del pais.

17.2 La medida de coercidon procesal de impedimento de salida del
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pais, resulta idonea, pues permitird asegurar se cumpla con los fines del
proceso, evitando las dilaciones que pudieran existir por la ausencia de
los investigados a la redlizacion de actos dentro del dmbito
investigacion preliminar y, un eventual, proceso judicial [atendiendo la
especial complejidad debido a los actos de investigacidon necesarios;
no existiendo ofro medio menos danoso que pueda cumplir este
objetivo, tanto mas si no hay grave afectacion al derecho a la libertad
de los investigados, ya que los delitos imputados importarian un
reproche frascendente, que aunado a la pena. prevista, permiten
augurar una sanciéon grave conforme a los parametros de la ley penal;
por lo que, esta medida restrictiva resulia proporcional para evitar
razonablemente el peligro de fuga o de. obstaculizacion de la
averiguacion de la verdad. En consecuencia, se advierte la existencia
de fundados motivos para la medida de impedimento de salida del pais
requerida. Los fines del impedimento de salida del pais sirven para lograr
la presencia de los afectados y la culminacion del proceso en un plazo

razonable, resultando proporcionaly razonable su imposicion.

DECIMO OCTAVO.- PLAZIO DE LA MEDIDA

El requerimiento fiscal solicita la medida por el plazo de quince dias, que
en opinién de este Juzgado es uno razonable y proporcional a los fines
de la investigacion; en conclusion, el presente caso implica la
implementacion de la medida de impedimento de salida del pais que
se encuenfra dentro del supuesto excepcional por tratarse de una
medida en investigacion preliminar, y que por su naturaleza puede
aplicarse sin conocimiento de los afectados (in audita parte) y sin
trdmite previo, atendiendo a su urgencia y necesariedad para la

indagacion de la verdad.

DECISION
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Por los fundamentos expuestos, el Juzgado Supremo de Investigacion

Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica, RESUELVE:

l. DECLARAR FUNDADO el requerimiento de impedimento de salida
del pais presentado por la Segunda Fiscalia Suprema Transitoria
Especializada en delitos cometidos por Funcionarios PUblicos contfra
los investigados:

i) Luz Elizabeth Peralta Santur.

ii) Andrés Avelino Hurtado Grados.

ili) Augusto Javier Miu Lei.

iv) Francisco lvdn Siucho Neira.

En la investigacion que se les sigue por los presuntos delitos de
trafico de influencias agravado y cohecho activo especifico en

agravio del Estado.

Il DICTAR IMPEDIMENTO DE SALIDA DEL PAIS por el plazo de QUINCE
DiAS gue se computara desde el 9 al 24 de septiembre del 2024,
confra los investigados:

i) Luz Elizabeth Peralta Santur, [identificada con DNI N.° | R
natural del distrifo de Lima, nacida el 19 de sefiembre de 1957,

de 66 anos de edad, hija de IIIGNG@G@G@gG<@GE <:fcdo civil

soltera, grado de instruccién superior, de profesidn abogada,

domiciiada en G

i) Augusto Javier Miv Lei [identificado con DNI N.° | EGczczB;N
natural del distrito de ||} I nccida el 04 de mayo de

1988, de 36 afos de edad, hijo de [ IGTGTcTcTmNNGEEEEE

estado civil casado, grado de insfruccion superior-ler afo,

domiciliado en |
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iii) Andrés Avelino Hurtado Grados, identificado con DNI N.°

- natural de la Provincia Constitucional del Callao,

nacido el 31 de enero de 1966, de 58 anos de edad, hijo de

_ estado civil divorciado, grado de instruccion
secundaria completa, domiciliado en |G

|
I .

iv) Francisco Ivdn Siucho Neira, identificado con DNI N.° | N

natural del distrito de _ nacido el 24 de
mayo de 1986, de 37 afios de edad, hio:de |GGG

- estado civil casado, grado de instruccién secundaria

completa, domiciiado.en N

En la investigacion preliminar que se les sigue por los presuntos

delitos de ftrafico de influencias agravado y cohecho activo

especifico en agravio del Estado.

Il _OFICIESE al Jefe de la Divisién de la Policia Judicial y a la Oficina
General de Administraciéon y Finanzas — Tradmite Documentario de la
Superintendencia Nacional de Migraciones, para el registro de la

medida y conocimiento de las unidades policiales a nivel nacional.

IV NOTIFICAR para los fines de ley consiguientes.
JCCHS/clov
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