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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

PODER JUDICIAL
RECURSO CASACION N.° 2056-2023/LA LIBERTAD

PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula Revocatoria de condena condicional. Requisitos. Proporcionalidad

Smila 1. El articulo 59 del CP precisa, en lo pertinenteg, ggi durante el periodo de
suspension el condenado no cumpliera con las relglaonducta impuestas, el juez podra,
segln los casos, amonestar al infractor, prorreperiodo de suspensién hasta la mitad del
plazo inicialmente fijado o revocar la suspensiénalpena2. Es de precisar, emimer lugar,

que es la sentencia firme la que debe cumplirssusrpropios términos. Elies a quo del
inicio del plazo es cuando la sentencia se leyéoy, mayor precision, cuando se notifico,
conforme a lo dispuesto por el articulo 155, segupdirafo, del Codigo de Procesal Civil.
Recuérdese que la concordancia de los articulosaf2itado 6, y 432, apartado 4, del CPP,
de los que necesariamente se desprende como wta dailectura y la ulterior notificacion
formal de la sentencia, a lo que se aplica el citadiculo del Codigo Procesal Civil;
asimismo, el articulo 127, apartado 5, del CPP mep@ara el mejor conocimiento de la
decision, la entrega de una copia. Luego, en alepte caso, es de tomar en consideracién
para tal efecto como fecha de inicio del plazoial siguiente al de la notificacion: dos de
marzo de dos mil veint&. La regla de conducta referida a la reparacion del&gios tenia
una fecha concreta: un afio (dos de marzo de dogemiiuno). Ha de entenderse que a esa
fecha -€dies ad quem- la reparacion civil ha de ser cancelada integnénd.as reglas de
conducta se cumplen en su totalidad o, sencillament se dan por satisfechdsEn linea
secuencial el juez ha de realizar un analisis ddedesubprincipios de adecuacion o
idoneidad, necesidad y proporcionalidad en sergi&tacto (ponderacion). La opcion por la
revocacion de la condicionalidad de la pena est&igia legalmente y funciona cuando se
incumplen las reglas de conducta, por lo que laedtad de la medida no esta en cuestion.
Frente al incumplimiento de dos de cuatro reglaza®lucta, que buscaban responder al
principio de prevencion especial y que el condenafisme de sus actividades y cumpla con
reparar el dafio ocasionado a las victimas, porradogde inobservancia, la revocatoria
resulta necesitaria, otra medida menos intensai@depsuplirla en sus objetivos. Finalmente,
se trata de la comisién de delitos relevantes, ataididio culposo y lesiones culposas a
numerosos pasajeros de un bus interprovincial,sagiee no se les ha reparado en su
integridad. El imputado ha tenido un tiempo razdmgtara trazar una agenda de pagos
efectivo en una légica de acercamiento al MinistdPiblico, al Poder Judicial y a las
victimas, para lo cual ha debido presentarse glajga a justificar sus actividades y mostrar
una actitud firme de cumplimiento de la reparadidnl. Por tanto, es de concluir que el
condenado defraud6 las expectativas de readaptaoidal; ademas, la Unica via legitima
para lograr las funciones de la pena no es la poade especial, pues existen otras funciones
radicadas en la prevencién general y en la retidbug proteccion (ex articulo 1X del Titulo
Preliminar del CP).

—~SENTENCIA DE CASACION-
Lima, veintiocho de junio de dos mil veinticuatro

VISTOS; con la informaciéon solicitadan audiencia publica: €l
recurso de casacion, por la causal dindbservancia del precepto constitucional, interpuesto
por la defensa del condenadoVEARD MILLAN HORNA VILLAVICENCIO contra
el auto superior de fojas ciento cuarenta y seis)jwkve de febrero de dos mil
veintidés, que confirmando el auto de primera imgt de fojas ciento
veintiséis, de treinta de noviembre de dos mil eno, declaréfundado el
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requerimiento del Ministerio Publico y, en consewi&, revocd la
condicionalidad de la pena impuesta; con todo lmade que al respecto
contiene. En el proceso penal que se instaur0 aorswa por los delitos de
homicidio culposo Y lesiones culposas en agravio de Ena Soraida Armas Juarez y
otras cuarenta y tres personas (fallecieron trgimteho pasajeros del vehiculo
asi como su conductor, resultaron heridos conresigraves cuatro pasajeros
y con lesiones leves uno), asi como la suma deocieinte mil soles para los
herederos legales de los fallecidos y setentaatabsa favor de los agraviados
lesionados por concepto de reparacion civil.

Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

PODER JUDICIAL

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO . Que la sefiora Fiscal de la Fiscalia ProvinciaitdlCorporativa de
Otuzcorequiri6 que, previa audiencia, se revoque la condicioadlde la pena
impuesta al encausadd™®&AR MILLAN HORNA VILLAVICENCIO, por haber
incumplido las reglas de conducta impuestas.

o Amparé su solicitud en lo dispuesto en el articulo 59meral 3, del Cédigo
Penal, que estipula que en caso de incumplimieattasi reglas de conducta
debe revocarse la condicionalidad de la pena int@yesonvertirse en pena
privativa de libertad efectiva.

o Argumenté que, en el presente caso, transcurrio mas deadeaemitida la
sentencia de casacién, por lo tanto, vencié corsexel plazo sefialado para
gue el condenado cumpla con cancelar el monto cepkracion civil a favor
de los agraviados.

o« El encausado no solo no pago la reparacion sivig que tampoco cumplio
con realizar el registro de sus actividades, comue demuestra un claro
desprecio por el cumplimiento de la sentencia oasay por indemnizar a los
agraviados.

SEGUNDO. Que el procedimiento se desarroll6 como a contidnese detalla:

1. La sefiora Fiscal de la Fiscalia Provincial Mixtapooativa de Otuzco del
Distrito Fiscal de La Libertad por requerimientofd@s uno solicité que,
previa audiencia, se revoque la condicionalidadadgena impuesta al
condenado Edwar Millan Horna Villavicencio porquneumplié las reglas
de conducta impuestas.
wo Por resolucion de fojas nueve, de diecisiete deojule dos mil
veintiuno, se citdé a las partes para el veintitésseptiembre de dos mil
veintiuno, a horas nueve de la mafana, para lezae&n de la audiencia
de revocatoria de incondicionalidad de la pena ipoumplimiento de
reglas de conducta.
o El citado dia se emiti6 la resolucion numero cirguoe excluyé de la
defensa del condenadooRNA VILLAVICENCIO al letrado Carlos Alberto
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Cotrina Vargas y se designé a un defensor publicewereemplazo. La
audiencia se declaro frustrada y se reprogramoégbdrainta de noviembre
de dos mil veintiuno, a las once de la mafiana.

2. Llevada a cabo la audiencia publitajueza delluzgado de Investigacion
Preparatoria de Otuzco expidi6 el auto de primestancia de fojas ciento
veintiséis, de treinta de noviembre de dos mil tweno. Susconsideraciones
son:

A. El Ministerio Publico indicé que a la fecha halrnscurrido mas de
un afo de la sentencia de casacion emitida, pgudovencié en exceso
el plazo, que el requerimiento se presento el eind de mayo de dos
mil veintiuno, esto es, que ya transcurrido un &in.embargo, hasta el
momento, treinta de noviembre de dos mil veintilreopasado mas del
plazo permitido sin que exista voluntad de pagdadeparacion civil
por parte del condenado. Lo sostenido por la Fesed conforme, por
lo que el encausado defraudd las expectativasadiapéacion social.

B. En cuanto al pago de la reparacién civil, se tienecuenta las dos
documentales que han sido presentadas por la defepge son
transacciones extrajudiciales que datan del anamdlosece. Empero,
desde el citado afio a la fecha no se ha verifica@® que un depdsito
judicial que alega la defensa habria presentaddimisterio Publico
por un monto que no supera los veinte mil solese @abiendo
trascurrido mas de afio y medio periodo de pruebasen advierte
voluntad de pago, en la que de manera mensualtpatdo de remediar
o cumplir su obligacion legal.

C. La defensa planted la aplicacion del principio depprcionalidad y
gue no debia imponerse una medida gravosa comm iatetnamiento
en la medida que existe voluntad y capacidad de,geego el obligado
resulta renuente al cumplimiento.

D. El articulo 58 del Cddigo Penal —en adelante, CRevép que toda
imposibilidad de pago debe estar debidamente aadadiNo obstante,
en autos no se ha podido apreciar con documen®sagediten tal
situacion de manera certera; no existe ninguna sibpiolad ni fisica,
ni psicologica por parte del sentenciado, peseigdiea padece de
diabetes y préstata, que lo limite a efectos deepddr cumplimiento a
las reglas de conducta.

E. Respecto a la necesidad e idoneidad de la impaosi@da medida de
revocatoria de la condicionalidad de la pena, #ufal Constitucional
ha establecido que no se obliga al juez a aplasralternativas que
indica el articulo 59 del CP, debido a que es deemaadiscrecional y
de acuerdo a cada hecho en concreto. Haciendo disiande la
peticion por parte del Ministerio Publico, se dédr@er en cuenta que el
encausado fue condenado a una pena de cuatro affm$vdcion de
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libertad, suspendida por tres afios, y que duratéeseispension quedd
sometido a periodo de prueba de conformidad cartieulo 57 del CP.

F. En este caso se ha aplicado el periodo mayor quéres afios, existe
una obligatoriedad de observar las reglas de coadlas mismas que
son adecuadas y proporcionales; que la repara@dosddafios es lo
gue se busca que se produzca, lo que no constgagén el Tribunal
Constitucional una orden de caracter civil sino wer@adera condicion
de ejecucién de la sancién.

G. El articulo 59 del CP otorga al juez las herranaiemiara garantizar el
cumplimiento de las reglas de conducta. El juezswdpender la
ejecucion de la pena tuvo una expectativa de padsarcir la
reparacion civil a favor de todos los agraviaddsasion que no se ha
podido observar. Por ello, se advierte una defr@ddaa dicha
expectativa, en consecuencia, es de considerauadic/ necesaria
corregir tal situacion revocando la condicionalidada pena.

H. Es idonea la presente medida, en tanto que habtessturrido mas de
un aflo y medio sin que haya existido el cumplinmdntal porque eso
es lo que se indicO por parte de la Corte Supr&wale tener presente
que la sentencia se cumple conforme a sus términ@gje resulta
idoneo, necesario y proporcional la revocatoridaemedida que se ha
advertido que los dos presupuestos que indicatieubr 59 del CP,
esto es, el incumpliendo de las reglas de condaenta&ste sentido son
dos: no haberse registrado de manera inmediata haber cumplido
con el pago total, pese a los pagos parciales gigahefectuado, y los
cuales también serdn convalidados, en cuanto ardesacciones
extrajudiciales en su momento y en cuaderno regpet haran las
deducciones que corresponden; que no se cumpli®lcpresupuesto
mayor, esto es, el cumplimiento total de la misma.

3. El sentenciado BIRNA VILLAVICENCIO interpuso elrecurso de apelacion
mediante escrito de fojas ciento treinta y tresgdoe de diciembre de dos
mil veintiuno.Insté se revoque o0 anule la recurrigkanteo la nulidad por
falta de adecuada motivacion en relacion al tegirdporcionalidad de la
revocatoria; que el Juzgado no se pronunci6 salsréfeas basicas de sus
alegatos respecto de la proporcionalidad en seetdadto; que se vulnero
el derecho de defensa y la tutela jurisdiccionabjpe el Juzgado no se
pronuncié sobre el pedido que se declare inadmisihl requerimiento
fiscal. Pidi6 la revocatoria del auto recurrido porque no obsely
ordenado en la sentencia casatoria; que no seeauenta la fecha de
inicio de la ejecucién fijado por la sentencia; qune se valord
adecuadamente el error al que ha sido inducidcectsplel inicio de la
ejecucion de la sentencia.

4. Concedido etecurso de apelacion por auto de fojas ciento cuarenta y cuatro,
de veintiséis de enero de dos mil veintidos, gbdmal Superior expidio el
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auto de vista de fojas ciento cuarenta y ocho,usver de febrero de dos

mil veintidds, que confirmd el auto de primera @amstia. Susrgumentos son

los que a continuacion se indican:

A. El problema juridico debe ser dilucidado al amp#ebarticulo 59 del
CP. La doctrina ha aceptado que el juez podra eevacsuspension de
la pena sin acudir a la amonestacion ni a la pgérr&n este caso el
requerimiento lo presenta el fiscal en atenciome ltpy un manifiesto
incumplimiento de las reglas de conducta ordenatiaka Casacion
1563-2019, de veintiséis de febrero de dos mil teeique declard
fundado parcialmente el recurso de casacion ingstpupor Edward
Millan Horna Villavicencio, revocé la sentencia eh extremo que
califica los hechos como homicidio y lesiones datos impuso diez
afios de pena privativa de libertad, y calific6 loschos como
homicidio culposo Yy lesiones culposas y le impuasatro afios de
pena suspendida por el plazo de tres afos y fifdocoeglas de
conducta, entre otras, comparecer mensualmente fcadke mes al
Juzgado de manera personal y justificar sus aetiddd y pagar el
monto de la reparacion antes del plazo de un afo.

B. Es claro y categoérico que ahandamus de la sentencia obliga al
condenado a pagar la reparacion civil, es dectgsade veintiséis de
febrero de dos mil veintiuno, pago que debia efgstien su totalidad,
asi como también el controlarse y acreditar susidaties de manera
mensual. No existe ninguna interpretacion admisiule posibilite al
colegiado a sefalar que debe tomarse en cuentcha fen que fue
remitido el expediente para su ejecucién en elgdagle origen.

C. La sentencia se ejecuta desde la fecha en quéddes ése es el acto
leido en juicio en que culmina esa formalidad, espara dar respuesta
a la mala informaciéon, que habria sido inducidontEnera herrada.
Este argumento del condenado no es un motivo tp&ia de la norma
y del principio de seguridad juridica, que implgae el Estado esta
obligado a cumplir las sentencias que en sus tésnse pudiera
deducir en el caso en particular.

D. Ademas, la sentencia no solamente obliga al gagthién obliga a un
control, lo que significa que el Poder Judiciaravés del registro de
sus actividades monitorea a las personas que tlarcendenadas, ello
implica también la vulneracion las reglas de cotaluyc que es una
obligacion al mandato de la propia sentencia ceasato

E. Se ha verificado que objetivamente se han infringsas dos reglas de
conducta. La parte apelante refirié que el Juzgheihdd haber realizado
una interpretacion conforme al principio de propmralidad.
Consider6 que la proporcionalidad y la razonahilidg@mn elementos
gue se irradian a partir del articulo 200 de lafitution en todo tipo
de resoluciones. Anotoé que, en el caso de autosieello que esta

PODER JUDICIAL
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haciendo es también apelar a la proporcionalidadly razonabilidad

en la medida que implica ante una vulneracion de¢cho a la vida de
muchas personas, ante la imposicion de una sapcodmparte de la

Corte Suprema que implica la reparacion de estaopas, la respuesta
debe ser de parte de todos los 6rganos jurisdigigsrdirigidas a que

se satisfaga dicha regla de conducta como uno slelé&nentos que
genere el equilibrio y la paz social dentro degdassonas que tienen
conflicto con la ley penal.

F. La decision del juez que revoco la suspension égelaucion de la pena
condicional haciéndola efectivo, es razonable, @mcpnal al caso
particular e implica un respeto a la ejecucion aleséntencia en los
términos que son expedidas.

5. El encausadBlORNA VILLAVICENCIO interpusarecurso de casacion mediante
escrito de fojas doscientos treinta y seis, dee silet marzo de dos mil
veintidos, pero el Tribunal Superior por auto dgdadoscientos treinta y
seis, de siete de marzo de dos mil veintidés, tdadé inadmisible, o que
dio lugar a la presentacion de un recurso de queja.

PODER JUDICIAL

TERCERO. Que la defensa del encausadoRNA VILLAVICENCIO en Su escrito

de recurso de casacion de fojas doscientos diez, de veintitrés de febderalos

mil veintidds, invoco el motivo de casacion de inobservancia de precepto
constitucional (articulo 429, inciso 1, del CPP).

o Desde elacceso excepcional, propuso se establezca que para determinar la
revocatoria de la suspension de ejecucion de la pemlebe evaluar no solo el
mero incumplimiento objetivo del pago integral deréparacion civil, sino
también, y especialmente, realizar un juicio de pproionalidad,
comprendiendo, entre otros, la dificultad o impidisiad del pago oportuno.

CUARTO. Que, corrido el traslado a las partes, este Tab&upremo, en la
Ejecutoria de Calificacion dio cuenta de la Quejadhda 363-2022, de fojas
sesenta y nueve, de veinte de abril de dos mikitréis. Consider6 que, en el
presente caso, se esta ante un asunto de relevasétucional y de la
correcta aplicaciéon de un precepto legal ordinamie afecta la libertad
personal— dentro de los marcos del principio de@monalidad, de suerte
gue se debe analizar qué criterios deben asunarsedecidir la razonabilidad
de una revocatoria de la condicionalidad de la jpevativa de libertad.

o El recurso aceptado, debe ser analizado desdeusalcdeindbservancia del
precepto constitucional.

QUINTO. Que, instruido el expediente en Secretaria y adédlecha para la
audiencia de casacion el dia veintiuno de juniqpdetente afo, ésta se realizo
con la intervencion de la defensa del encausadeNA VILLAVICENCIO,
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doctor Brayhan Leyton Cotrin&l desarrollo de la diligencia consta en el acta
correspondiente.

POPER JRICIAL SEXTO. Que, cerrado el debate, deliberada la causa eetsexse mismo dia,
de inmediato y sin interrupcion, y producida laagidn respectiva, se acordd
por unanimidad pronunciar la correspondiente serdede casacion en los
términos que a continuacion se consignan. Se praggzara la audiencia de
lectura de la sentencia el dia de la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que el analisis de la censura casacional, desdeauaal de
inobservancia del precepto congtitucional, estriba en determinar la correcta aplicacion
de un precepto legal ordinario —que afecta la t#dsepersonal y, por tanto, de
relevancia constitucional— y si se respeto el piocde proporcionalidad, a
fin de establecer si se cumplieron los criteriogesarios para dotar de
razonabilidad de una revocatoria de la condicidadlide la pena privativa de
libertad.

SEGUNDO. Que, segun el cuaderno de casacion, la sentesddocia de fojas
ciento sesenta y dos, de veintiséis de febreradetl veinte, leida ese dia en
audiencia publica [vid.: acta de fojas doscientes]ty notificada el veintiocho
de febrero de ese afo [vid.: fojas doscientos diedoscientos once],
finalmente condené al encausado BBWAR MILLAN HORNA VILLAVICENCIO
como autor de los delitos de homicidio culposo grado de Ena Soraida
Armas Juarez y otras treinta y siete personasesieries culposas graves en
agravio de cuatro personas y de lesiones culp@s&s len agravio de una
persona a cuatro afos de pena privativa de lihersuspendida
condicionalmente por el plazo de tres afios, y gbpde ciento veinte mil
soles para los herederos legales de los fallegidetenta mil soles a favor de
los agraviados lesionados por concepto de reparacid. Ademas, fijo como
reglas de conducta. Prohibicion de alejarse de su residencia sin eacion
del juez.2. Comparecer mensualmente cada fin de mes al juzgadonal y
obligatoriamente para informar vy justificar sushadades.3. Pagar el monto
de la reparacién civil antes del plazo de un a@idcumplir con las normas
reglamentarias que rigen el funcionamiento de lapresas de transporte
publico interprovincial de pasajeros.

o La defensa de los actores civiles —de nueve oceigmsviados— con fecha
veintiocho de febrero de dos mil veinte solicit@atdaracion de determinados
extremos de la sentencia casatoria, la cual seretifundada por auto de
fojas ciento noventa y seis, de nueve de septiemdbredos mil veinte,
notificado el dieciséis de diciembre de dos mihtei
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TERCERO. Que la Fiscalia provincial por escrito de veintiocle mayo de dos
mil veintiuno requirid la revocatoria de la conditalidad de la pena impuesta
porque el condenadod®NA VILLAVICENCIO, a esa fecha, no cancelo el pago
de la reparacion civil, asi como no cumplié conlizea el registro de sus
actividades —incumplimiento de las reglas de cotaddcy 3 impuestas en la
sentencia casatoria—. Esta solicitud ha sido adaptpor el 6rgano
jurisdiccional en primera y segunda instancia.

PODER JUDICIAL

CUARTO. Que,ahora bien, el articulo 59 del CP precisa, en lo pertinegtes,

si durante el periodo de suspension el condenadmmpliera con las reglas
de conducta impuestas, el juez podra, segun las camonestar al infractor,
prorrogar el periodo de suspension hasta la mighglezo inicialmente fijado
o revocar la suspension de la pena.

«o Es de precisar, eprimer lugar, que es la sentencia firme la que debe
cumplirse en sus propios términos.digs a quo del inicio del plazo es cuando
la sentencia se leyo y, con mayor precision, cuaedootificd, conforme a lo
dispuesto por el articulo 155, segundo parrafoGieligo de Procesal Civil.
Recuérdese que la concordancia de los articulos d@artado 6, y 432,
apartado 4, del CPP, de los que necesariamentspesdde como una unidad
la lectura y la ulterior notificacion formal de dantencia, a lo que se aplica el
citado articulo del Codigo Procesal Civil; asimisrabarticulo 127, apartado
5, del CPP impone, para el mejor conocimiento deelgsion, la entrega de
una copia. Luego, en el presente caso, es de temaonsideracion para tal
efecto como fecha de inicio del plazo el dia sigigeal de la notificacion: dos
de marzo de dos mil veinte.

o En segundo lugar, es verdad que la actora civil de determinadoaveaplos
occisos —no de todos los agraviados— planted Uictst de aclaracion de la
sentencia de casacion. Empero, conforme al artfc24o apartado 3, del CPP
la suspension del plazo no procede cuando no &edeala interposicion de
recursos gue procedan. En este caso, se tratGadeentencia casatoria, contra
la que no cabe ningln recurso.

oo Entercer lugar, la regla de conducta referida a la reparaciolosléanos tenia
una fecha concreta: un afio (dos de marzo de dosvemtiuno). Ha de
entenderse que a esa fecldies ad quem- la reparacion civil ha de ser
cancelada integramente. Las reglas de conductangglen en su totalidad o,
sencillamente, no se dan por satisfechas. Es veydada reparacion de los
dafios esta condicionada a la posibilidad econédetaondenado y, en todo
caso, el juez, como se hizo, fij6 un plazo de cumiphto, pago que puede ser
periodico o fraccionado [cfr.: Ejecutoria Supremd R762-2019/Lima, de 29
de septiembre de 2020]. Corresponde al condenadaod® caso, aportar
prueba que permita sostener que estuvo en impdsaithitle pagar dentro del
plazo fijado, tal como esta previsto en el articd8o numeral 4, del CP. No lo
hizo.
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o En cuarto lugar, cabe aclarar, respecto de los pagos efectuadoslpo
sentenciado Horna Villavicencio, que, segun lalteson de dos de junio de
dos mil veintitrés, confirmada por el Tribunal Stpeel veintiséis de octubre
de dicho afio, solo se homologd parcialmente lostoscabonados a veintidés
de los agraviados —ni siquiera a ellos el intdigmdo en la sentencia—, el cual
asciende a la suma total de dos millones dosces¢gsenta y nueve mil
seiscientos once soles con setenta céntimos. Ytuanto a los embargos,
estos no han sido debidamente ejecutados (el emdartps doce 6mnibus es
de fecha veinticuatro de mayo de dos mil trece lp $@e de inscripcion,
mientras que el embargo del inmueble, de fecha dacseptiembre de dos mil
diecisiete, es solo de anotacién preventiva y Vaum exclusivamente a dos
agraviados).

o En quinto lugar, el condenado no cumplid con comparecer mensuanan
juzgado para informar y justificar sus actividadeso consta prueba en
contrario—.

o El incumplimiento es pues evidente.

PODER JUDICIAL

QUINTO. Que, para concretar el efecto del incumplimiergolaks reglas de
conducta impuestas, como el articulo 59 del CPisaadres tipos de medidas
gue pueden adoptarse es de rigor aplicarirelpio de proporcionalidad, sin que,
como ya se tiene consolidado, se entienda queselgata obligado a aplicar
las medidas en forma sucesiva y de modo obligataria u otra medida son
conformes a los fines del Derecho Penal, en tantcuanto se apliquen
razonada y razonablemente— [cfr.: Casacion 656/ 4de 18 de mayo de
2016, parr. 13°]. En linea secuencial el juez heedéizar un analisis desde los
subprincipios de adecuacion o idoneidad, necesjydg@toporcionalidad en
sentido estricto o ponderacion |[cfr.. Acuerdo PteneExtraordinario 1-
2016/ClJ-116, parrafos 12° y 13°]. La opcion por revocacion de la
condicionalidad de la pena, que es un incidenteejdeucion penal, esta
prevista legalmente y funciona cuando se incumjalsireglas de conducta —
se fracasa en la prognosis que realizo el juzgaldsuspender la ejecucion de
la pena privativa de libertad—, por lo quddaneidad de la medida, como una
opcion legalmente prevista ante el fracaso de tabrwsis, no esta en
cuestion. Frente al incumplimiento de dos de cuedgias de conducta, que
buscaban responder al principio de prevencion edpgaue el condenado
informe de sus actividades y cumpla con reparattaélo ocasionado a las
victimas, por su grado de inobservancia, la rewo@atesulta necesaria, otra
medida menos intensa no puede suplirla en susivaigetespecificamente,
por lo expuesto, no existe un mecanismo alternathenos intenso que
permita lograr la realizacion del fin constitucibnaFinalmente, se trata de la
comision de delitos relevantes, de homicidio culpgslesiones culposas a
numerosos pasajeros de un bus interprovincials gle no se les ha reparado
en su integridad. El imputado ha tenido un tiemgmonable para trazar una
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agenda de pagos efectivo en una légica de acenctmaé proceso y a todos
los sujetos procesales, incluyendo las victimassubrte de presentarse al
juzgado a justificar sus actividades y mostrar umaitud firme de
cumplimiento de la reparacion civil ofreciendo Uarpde pagos y realizando
aportes de dinero razonables; no lo hizo, por b, gesde el subprincipio de
proporcionalidad en sentido estricto, es de concluir que el condenado defraudd
las expectativas de readaptacion social. Ademasnilea via legitima para
lograr las funciones de la pena no es la preverespecial, pues existen otras
funciones radicadas en la prevencion general, protgccion y, en todo caso,
aunque con menos énfasis, en la retribucion, cord@@l articulo IX del Titulo
Preliminar del CP [cfr.. STC 2488-2022-HC/TC, de @2 marzo de 2004,
parr. 37°].

o Por ende, eljuicio de proporcionalidad no excluye, en ekub judice, la
revocatoria de la condicionalidad de la pena. Hbural Superior realizod un
juicio de proporcionalidad y, mas alla, de puntsaderencias o deficiencias
en su analisis, la motivacién no resulta irraciam@suficiente y, por ello, no
corresponde anular la recurrida. En todo, con fasigiones expuestas, es del
caso ratificarla, en aplicacion del articulo 432aréado 3, del CPP.

PODER JUDICIAL

SEXTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicaciérardsulos 497,
apartados 1y 3, y 504, apartado 2, del CPP —&e denauto dictado en un
incidente de ejecucion—. Debe abonarlas el conadereirrente.

DECISION

Por estas razones: DeclararonINFUNDADO el recurso de casacion, por la
causal deindbservancia del precepto contitucional, interpuesto por la defensa del
condenado BWARD MILLAN HORNA VILLAVICENCIO contra el auto superior
de fojas ciento cuarenta y seis, de nueve de felderdos mil veintidos, que
confirmando el auto de primera instancia de fojasto veintiséis, de treinta
de noviembre de dos mil veintiuno, decldmdado el requerimiento del
Ministerio Publico y, en consecuenciayoco la condicionalidad de la pena
impuesta; con todo lo demas que al respecto canttem el proceso penal que
se instaurdé en su contra por los delitosareicidio culposo Y lesiones culposas
en agravio de Ena Soraida Armas Juarez y otrasemizar tres personas
(fallecieron treinta y ocho pasajeros del vehicasi como su conductor,
resultaron heridos con lesiones graves cuatro grasaly con lesiones leves
uno). En consecuenciO CASARON el auto de vistdl. CONDENARON

al encausado recurrente al pago de las costasedeisp, cuya ejecucion
correspondera al Juzgado de la Investigacion Papa competente, previa
liquidacion de las mismas por la Secretaria de &&da Suprema.
[ll. ORDENARON se transcriba la presente Ejecutoria al TribungleSor
de origen, al que se enviaran las actuaciones, [mmafines de ley;
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registrdndosdV. DISPUSIERON se lea esta sentencia en audiencia publica,
se notifigue inmediatamente y se publique en lana@ageb del Poder Judicial.
HAGASE saber a las partes procesales personadas endssupeema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
CSMCRBG
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