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Sumilla: La sentencia recurrida no ha efectuado un juicabgtorio
respecto a la intencion del imputado de no quewenpdir con su
deber alimentario, aunado a que la parte acusaumraa ofrecido
prueba pertinente destinada a acreditar la caghddaumplimiento
de la obligacion alimentaria del imputado, en radénencontrarse
recluido en un establecimiento penitenciario. Raroatrario, puede
considerarse como hecho notorio (articulo 186.2aeligo Procesal
Penal) que tal circunstancia no brinda las condasonecesarias para
ejercer su capacidad individual de accién y obtengresos para
cumplir con la orden judicial. Si bien dentro detnpl puede
desempeniar labores que brinden ingresos, estosis@mos y no se
puede exigir el mismo estandar de cumplimiento a padre
encarcelado que a uno que se encuentra en libertad.

SENTENCIA DE APELACION

RESOLUCION NUMERO VEINTE
Truijillo, diez de julio del dos mil veinticuatro

Imputado : César Agusto Portilla Mendoza

Delitos : Omision a la asistencia familiar

Agraviado : A.A.P.J.

Procedencia : Séptimo Juzgado Penal UnipersorBdujido
Impugnante : Imputado

Materia : Apelacién de sentencia condenatoria sufifa
Especialista : Rafael Esteban Romero Rodriguez

l. PARTE EXPOSITIVA:

1. Con fechauno de abril de dos mil veinticuatro, la Juez Liana Argomedo Pérez del
Séptimo Juzgado Penal Unipersonal de Trujillo candd acusado César Agusto
Portilla Mendoza como autor del delito de omisida asistencia familiar previsto
en el primer péarrafo del articulo 149 del Codigodeen agravio de la menor de
iniciales A.A.P.J. representada por su madre @Gadilizabeth Jambo Valeriano;
imponiéndole un afio de pena privativa de la lilleglaspendida y ordenando el
pago de S/ 6,695.26 por la liquidacion de pensiafiegenticias devengadas y S/
600.00 por reparacion civil a favor de la parteag@da, que hace un total de S/
7,295.26.

2. Con fechanueve de abril de dos mil veinticuatro, el imputado César Agusto
Portilla Mendoza interpuso recurso de apelaciortismhdo se anule y/o revoque
la sentencia, y en consecuencia se le absuelva aeukacion fiscal; conforme a
los fundamentos que seran analizados en la partedavativa.



Con fechacinco de julio del dos mil veinticuatro se realiz6 la audiencia de
apelacion de forma virtual ante la Segunda SalalP®euperior de La Libertad
integrada por los Jueces Superiores Cecilia Ledasdaez, Ofelia Namoc Lépez
y Giammpol Taboada Pilco (ponentehabiendo participado el imputado César
Agusto Portilla Mendoza (desde el EstablecimienemaP “El Milagro” de
Truijillo) con su abogado Carlos Enrique Ulloa Esaxhin solicitando se anule y/o
revoque la sentencia; mientras que el Fiscal Sup@scar Pérez Aguilar solicitd
se confirme la sentencia recurrida.

PARTE CONSIDERATIVA:

Andlisis tipico

El delito de omision a la asistencia familiar tipgido en el primer parrafo del
articulo 149 del Cdédigo Penal, reprime al que omiieplir la obligacion de
prestar los alimentos que establece una resoljwiicial.

El ambito de proteccion del delito de omision aakistencia familiar, en la

modalidad de asistencia alimentaria, lo constitelyedeber de manutencién que
tienen los componentes de una familia entre sicual alcanza a la propia
existencia y demas condiciones de vida de los alistas, como es el de
garantizar integridad y bienestar [Casacion N° 187¥9-Lima Norte, de catorce

de julio de dos mil veintiuno, fundamento juridit®]. De modo que, resulta ser
un requisito sine qua non tanto la existencia de sentencia que determine al
sujeto activo el pago de una pension de alimerdp®csu liquidacion y posterior

resolucion de aprobacion de los alimentos deverggédisbidamente aprobada) y
que, tras su notificacion valida, aquel no haya mlida con su pago dentro del
plazo establecido sin que medie justificacion atgRevision de Sentencia NCPP
N° 154-2019- Lima, de veinticinco de noviembre @s chil veinte, fundamento

juridico Noveno].

Este tipo penal exige para su configuracion quausr del delito omita cumplir
una resoluciéon judicial, de tal forma que este bdomcomprende tanto una
sentencia como un auto de asignacion provisionallideentos que se fija en el
inicio del proceso o inmediatamente de iniciadofagor del beneficiario.
Asimismo, es pertinente resaltar que el tipo pbaak alusion al sujeto obligado,
con lo cual podemos concluir que nos encontramteswandelito especial propio
o de infraccion de deber [Casacion N° 639-2017-Pdeaiez de noviembre del
dos mil veinte, fundamento juridico 19.4]. En otpagabras, este delito exige que
exista la previa decision de la justicia civil selel derecho del alimentista y la
obligacion legal del imputado, la entidad del momtensual de la pension y las
consecuencias del incumplimiento de su no aboneyigrapercibimiento.
[Acuerdo Plenario Extraordinario N° 2-2016/CI1J-11é, uno de junio de dos mil
dieciséis, fundamento juridico 15].

Antecedentes del caso
El hecho punible materia de acusacion se resumel gmoceso de alimentos

iniciado por Cristina Elizabeth Jambo Valeriano nfdadante) contra Cesar
Agusto Portilla Mendoza (demandado). El procesatfamitado ante el Segundo



Juzgado de Paz Letrado de Familia de Trujillo, €bBExpediente N° 2943-2016,
emitiéendose sentencia de fecha quince de enerogienil dieciocho que declaro
fundada en parte la demanda, ordenando el pagondepension mensual y
adelantada de S/ 300.00 a favor de la menor déalesc A.A.P.J. Ante el

incumplimiento de pago por el demandado (ahora iatm), se practico la
liquidacion de pensiones alimenticias devengadastereses legales por el
periodo comprendido de junio del dos mil diecinuevemarzo del dos mil

veintiuno, es asi que, mediante resolucion de felb@nueve de noviembre de
dos mil veintiuno se aprob6 el monto de S/ 6,69%f&rgandole al demandado el
plazo de tres dias para que cumpla con el pago, d&@grcibimiento de ser
denunciado penalmente por el delito de omision adistencia familiar. No

obstante, el demandado hizo caso omiso al manddicigl, por lo que mediante
resolucion de fecha doce de agosto del dos miltidém se hizo efectivo el

apercibimiento, remitiéndose copias al Ministeriablto para la denuncia
correspondiente.

La Juez a quo en la sentencia recurrida condeindpaitado César Agusto Portilla
Mendoza por la comision del delito de omision adestencia familiar, en razén a
qgue se ha verificado que la resolucién de fechardieve de noviembre del dos
mil veintiuno, que aprueba la liquidacion de lasngenes alimenticias

devengadas por la suma de S/ 6,695.26 fue noteieadel domicilio ubicado en
la manzana A, lote 10 sector XA, parte baja deldegnMenor EI Milagro, en el

distrito de Huanchaco, provincia de Trujillo, contonsta de la cédula de
notificacion N° 29009-2022-JP-FC, consecuentemamteexisten defecto de la
notificacion de dicha resolucion al advertirse due validamente notificado al

domicilio del imputado registrado ante el Regidtlacional de Identificacion y

Estado Civil (en adelante RENIEC), la cual declzsto su ultimo domicilio. Es

de anotar ademas que el ilicito penal de incumpfitoi de obligacion alimentaria
es un delito especial propio y se configura cuaeldagente, de forma dolosa,
omite cumplir con su obligacion de prestar alimenfgada, previamente,

mediante una resolucion judicial firme emitida anvia civil. Su consumacion
radica en el incumplimiento doloso de lo ordenadmdiante una sentencia con
caracter de cosa juzgada que fij6 la prestacidmlideentos. En consecuencia,
para que lo alegado por la defensa del acusada stetto, debid cuestionar la
eficacia juridica de la notificacién de la demadeéaalimentos, en el proceso civil
que determind su obligacion alimentaria, lo queonorridé en el caso concreto.
Por otro lado, la defensa cit6 que el acusadoiastarimposibilitado de trabajar
debido a su condicion médica por las enfermedadesatjaviesa como es VIH y
TBC, sin embargo, tales aseveraciones no cuentasustento probatorio alguno.

La defensa del imputado en su recurso de apelasdito sefialé que la Juez a
quo ha efectuado una erronea valoracion de losasqubbatorios actuados en
juicio oral, al no haberse tomado en cuenta quesate que se emita la resolucion
que aprueba la liquidacion de pensiones devengadses requiera el pago, el
imputado estaba privado de su libertad en el BEstablento Penal “El Milagro”
de Trujillo por la comision del delito de robo agado desde el didiecinueve de
octubre de dos mil diecinueve hasta la fecleecho que ha sido conocido por la
demandante en el proceso de alimentos, y aun asins@uo con la tramitacion
del mismo sin poner en conocimiento que el demandadesidia en el domicilio
sefialado en RENIEC. Aunado a ello, la sentencigustfica la posibilidad



10.

11.

12.

13.

material de pagar la liquidacion de alimentos pb6,895.26, es decir si es que
antes, durante y después del mandato judicial i@éxidblo a partir del
conocimiento de la existencia derésolucion de fecha diecinueve de noviembre
del dos mil veintiungpero ademas de una situacion de hecho concreséstante
en no contar con los ingresos suficientes o prokdscdentro del penal para pagar
la suma antes sefialada. No se ha considerado gmnepetado se encuentra
enfermo de VIH y TBC detectado en marzo del dosveiihtidos y actualmente
esta en tratamiento.

Notificacion al domicilio real de las resolucionegue producen efectos graves
e inmediatos en la libertad

El Tribunal Constitucional conforme a su jurispmdea y la doctrina sobre la

materia, el principio pro persona implica que, asccde duda o de incertidumbre
con respecto de qué disposicion utilizar (entraasaaplicables), o sobre qué
significado se le debe atribuir a una disposiciés decir, al intentar establecer
cual es la norma que se desprende de un enunciddizg, cuando existen varios
significados posibles), debe escogerse aquellasiispn o significado (norma)

gue favorezca mas a la persona y a sus derech@sNS$B8324-2021-PHC/TC, de

veintidos de noviembre de dos mil veintidos, fundata juridico 20].

Si bien es cierto que, conforme a la legislaciGcesal penal, la notificacion de
las resoluciones judiciales podria realizarse gardas modalidades (v.gr.: en la
audiencia de lectura de sentencia, a través décaoton electronica, mediante
notificacion por cédula, en el domicilio real ocgntro de trabajo), también es
verdad que no todas ellas garantizan igualmente efaetivamente, el imputado
acceda a conocer la resolucién penal, y por eadadibilidad de que éste pueda
ejercer realmente su derecho de defensa (en elspecidefensa material) ni
acceder a interponer los recursos impugnatorios apreesponda de manera
oportuna, de ser el caso [STC N° 3324-2021-PHCAEG/eintidos de noviembre
de dos mil veintidés, fundamento juridico 34].

En este orden de ideas, con base en el articuld H2¥ Cédigo Procesal Penal,
que autoriza a efectuar otros modos de notificaaténdiendo a la naturaleza del
acto —modos distintos a notificar Unicamente a déemsa técnica letrada-, el
Tribunal Constitucional considera que sentenciéesstaomo la condenatoria, y
otras resoluciones que producen efectos gravemediatos en la libertad de la
persona imputada, deben ser notificados en domidigal, pues es la
interpretacion mas tuitiva para los procesadosl @meéito penal [STC N° 3324-
2021-PHC/TC, de veintidés de noviembre de dos reihtidos, fundamento
juridico 35].

A efectos de generar seguridad juridica y predictdd en los casos futuros, el
Tribunal Constitucional considero necesario estarle como precedente
vinculante la regla juridica que se desprende a®&b,ccon base en el articulo VI
del Nuevo Cddigo Procesal Constitucional. En taltide, se reitera que, con
sustento en las diferentes normas procesales oadtare aplicables a la
notificacion de las sentencias penales o autosmpidan negativamente sobre el
derecho a la libertad de todo procesado, la irgéapion mas favorable para los
procesados es aquella que dispone que la noticalz la sentencia o autos que
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produzcan efectos severos en la libertad de lapansnputada deben realizarse a
través de cédula, conforme a lo previsto en etwddil55-E de la Ley Organica
del Poder Judicial, y esto en el domicilio realadado en el expediente; ello al
margen de que la sentencia (o auto) haya sido Eidaudiencia, que haya sido
notificada al abogado en la casilla electronicaue haya sido notificada en el
domicilio procesal (en caso este no coincida catosiicilio real) [STC N° 3324-
2021-PHC/TC, de veintidéos de noviembre de dos mihtidés, fundamento
juridico 36].

En el caso de autos, se advierte que la resolud@rfechadiecinueve de
noviembre del dos mil veintiunaque ordena el pago de la liquidacion de
alimenticias devengadas en el proceso extra peaaido notificada al domicilio
del demandado (ahora imputado) que figura en leafRENIEC, sito en manzana
A, lote 10 sector XA, parte baja del Concejo MeBbMilagro, en el distrito de
Huanchaco, provincia de Truijillo, departamento @ellibertad; sin verificacion
alguna sobre la realidad de su residencia en ehaisuando la naturaleza de la
resolucién incide negativamente sobre el deredadibertad, sobre todo cuando
la resolucion dirigida al obligado tenga la sigrafiion de ser un hecho
constitutivo del tipo penal previsto en el primeérnafo del articulo 149 del
Caodigo Penal, como sucede en el caso de autoda cesolucion que contiene el
mandato de pago de alimentos bajo apercibimienterddirse copias certificadas
para la respectiva denuncia penal; la cual debidaificada al Establecimiento
Penal “El Milagro” de Truijillo, lugar donde el imfado se encuentra cumpliendo
condena por el delito de robo agravado desde eindieve de octubre de dos mil
diecinueve hasta la fecha, para poder establececladdad el dolo de renuencia
al pago, no siendo suficiente para el reproche I[ganaotificacion al domicilio
que formalmente obra en ficha RENIEC. Si la juusiencia constitucional antes
anotada ha determinado que la sentencia que pora firoceso penal debe ser
notificada en el domicilio real del imputado, comyar razén se observara la
misma garantia para el hecho constitutivo del aelihaterializado en la
notificacion de la resoluciéon que ordena el pagdadepensiones alimenticias
devengadas en el domicilio real del obligado, queeposteriori -en caso de
incumplimiento del mandato judicial- seréa el sujeasivo de la accidon penal.

La falta de notificacion personal al imputado Césgusto Portilla Mendoza del

auto que contiene el mandato de pago de la ligiddate pensiones alimenticias
devengadas bajo apercibimiento de denuncia peeglidica la acreditacion del

dolo como elemento subjetivo del tipo penal prevish el primer parrafo del

articulo 149 del Cédigo Penal, no existiendo certear insuficiencia probatoria

sobre el conocimiento y voluntad del agente de ocataa la resolucion de

exigencia de pago de la deuda alimentaria dictadal proceso extra penal, peor
aun si el imputado en la audiencia de apelacidrawdes sefiald que no tuvo
conocimiento de dicho mandato de pago, precisanmartencontrarse recluido

en el establecimiento penitenciario.

Capacidad economica del obligado alimentista
Jurisprudencialmente no concurren mayores cuesti@mos respecto a la via

procesal en la que se debera debatir y evaluaapgactdad econdmica del sujeto
para la determinacion del quantum de la pensidnediicia. En la especialidad
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civil se tramita un proceso sumario y se concedeaslado al sujeto obligado
para acreditar las deficiencias que tendria pargbtucon el monto de la pension
alimenticia. Sin embargo, aquella determinacionefertlia encircunstancias
ordinarias de normalidad en la que la persona obligada cuenta con todas la
posibilidades para obtener ingresos y cumplir dggago de alimentos. Inclusive
si no tuviera trabajo determinado, si las condiesompersonales le permiten
desarrollar una actividad laboral licita, esta amobligacion de cumplir con el
mandato judicial, pues no hay excusa por desengdes el cumplimiento de la
obligacion alimentaria. El tipo penal de omision piestacion de alimentos,
previsto en el articulo 149 del Codigo Penal —qareei®na a quien omite cumplir
su obligacion de prestar alimentos—, tiene comdboverector la omision,
comprendida como el acto manifiesto de incumplira uarden judicial.
Doctrinalmente se ha establecido que el conceptondision depende de dos
condicionesi) la expectativa de acciow ii) la capacidad individual de accion;
esta Ultima no se dard cuando al destinatario deotana le sea imposible
fisicamente la accion esperada y debe ser aprecieaalo alguien en la concreta
situacién no puede hacer nada razonable o que waalo para cumplir el
mandato [Casacion N° 2267-2019- Huancavelica, die sie abril de dos mil
veintiuno, fundamento juridico 2].

Tal circunstancia no brinda las condiciones ne@Esgrara ejercer su capacidad
individual de accion y obtener ingresos para cungolh la orden judicial. Si bien
dentro del penal puede desempefiar labores queehrinmtjresos, estos son
minimos y no se puede exigir el mismo estandaruwheptmiento a un padre
encarcelado que a uno que se encuentra en libéttadgimilares condiciones
estara aquel que se halle postrado en la cama ldespital o con una enfermedad
0 circunstancia probada que lo incapacite paranebtangresos y procurar los
alimentos para sus dependientes. En cualquier casm imprescindible
comunicar en el tiempo oportuno a la judicatural gebre las razones que lo
limitan a efectos de que esta asuma una decissfa yurazonable para las partes,
conforme a ley. La norma penal debe ser razonablsueaplicacion y no se
pueden exigir efectos de igualdad en condicionagydales, ello independiente
del juicio ético-social que se pueda hacer a agusdrsona que incumpla sus
obligaciones como padre, puesto que el reprocheas¢iene vigente, asi como su
obligacion, variando Unicamente la configuraciohtge penal. Con base en lo
descrito, la I6gica sencilla conlleva determinag gna persona que materialmente
no cuenta con la posibilidad de obtener ingresosasnque no querra cumplir con
el pago, sino que materialmente no podra efecty@ésacion N° 2267-2019-
Huancavelica, de siete de abril de dos mil veimtjdnndamento juridico 2].

En consonancia con lo descrito, el fundamento daginmto del Acuerdo
Plenario N° 2-2016/CI1J-116, en lo sustancial, limkselo que el delito de omision
de asistencia familiar exige la previa decisioadjisticia civil que se pronuncie
acerca del derecho alimentista y de la obligacgall del imputado, de la entidad
del monto mensual de la pension de alimentos yhjetivo incumplimiento del
pago, previo apercibimiento, por el deudor alimeotaEs claro que tales
elementos no son los Unicos para fundar el juice aulpabilidad ni
necesariamente determinan la imposicion de unaersgiat condenatoria; la
posibilidad de actuar es esencial, plesque se pena no es el “no poder
cumplir’, sino “el no querer cumplir’. Esta determinacion requiere un cuidadoso
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analisis en cada caso concreto, pues pretextagifigaciones deleznables para el
cumplimiento de una obligacion esencial, no otorgaérito probatorio de
descargo para ser exonerados de la condena pewasatamente aquellos casos
en los que comprobadamente, es inviable el cumgfitoi por una razon
plenamente atendible [Casacidn N° 2267-2019- Huaatica, de siete de abril de
dos mil veintiuno, fundamento juridico’2]

La Sala Penal ad quem advierte que en la sentegaiarida no se ha considerado
la situacion carcelaria del imputado César Agustatii Mendoza desde el
diecinueve de octubre de dos mil diecinueve hastdechg por el contrario, la
Juez a quo ha hecho una aplicacibn mecanica dermaan sin tener en cuenta la
razonabilidad que demanda tanto la ldégica comun ocotas bases
jurisprudenciales antes sefialadas en el sentiddoggee se pena no es el “no
poder cumplir”, sino “el no querer cumplir’. Peamesi ha quedado acreditado en
el presente proceso que la resolucion de feldbeinueve de noviembre del dos
mil veintiuno que ordend el pago de la liquidacion de pensia@ii@senticias
devengadas en el proceso extra penal fue notifitmuealmente en el domicilio
del imputado que figura en la ficha RENIEC, cuanderialmente se encontraba
en ese momento recluido en el Establecimiento Pé&idWlilagro” de Truijillo,
habiendo el imputado sefialado que la demandansin@ariElizabeth Jambo
Valeriano (madre de la menor alimentista) sabisudi@ternamiento, lo cual no ha
sido desvirtuado en el presente proceso debideeahMinisterio Publico no la
ofreci6 como prueba testimonial de su tesis actisatbabiendo Unicamente
ofrecido como prueba documental las respectivagasagertificadas del proceso
de alimentos.

Solucién

Por lo expuesto, deberévocarsela sentencia condenatoriaapsolversede la
acusacion fiscal al imputado por el delito de oémsa la asistencia familiar
previsto en el primer parrafo del articulo 149 @éldigo Penal, al no haberse
notificado la resolucion que ordena el pago de aitos en el establecimiento
penal donde esta recluido a efectos de poder fe@recsu incumplimiento. De
otro lado, la sentencia recurrida no ha efectuadjuigio probatorio respecto a la
intencion del imputado de no querer cumplir cordsher alimentario, aunado a
que la parte acusadora no ha ofrecido prueba petérdestinada a acreditar la
capacidad de cumplimiento de la obligacion alimeatael imputado, en razén de
encontrarse recluido en un establecimiento penagonc Por el contrario, puede

Casacién N° 2267-2019- Huancavelica, de sietealold de dos mil veintiuno: En el juicio
efectuado en primera instancia no se ha considdaasituacion carcelaria de Escobar Crispin, y
se ha producido una aplicacion mecanica de la nonds alla de la razonabilidad que demanda
tanto la l6gica comin como las bases jurisprudéegidescritas. Tampoco se ha efectuado un
juicio probatorio respecto a la intencion del emsemio de no querer cumplir con su deber,
deficiencia que hace indebida la aplicacién deb tgenal de omision de asistencia familiar,
previsto en el articulo 149 del Cddigo Penal, y ssideclara. Como consecuencia de ello,
corresponde declarar su absolucién respecto a astaacion. Lo resuelto no implica la
exoneracion, reduccion ni suspension de las olitigas alimentarias. Tampoco constituye
cuestionamiento a lo que se resolvié en la via tanto al fijar la pensién alimenticia y sus
liquidaciones [fundamento juridico 2].
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considerarse como hecho notorio (articulo 186.20deligo Procesal Penakjue
tal circunstancia no brinda las condiciones nec@sgrara ejercer su capacidad
individual de accidn y obtener ingresos para cungolh la orden judicial. Si bien
dentro del penal puede desempeiiar labores queehrimyresos, estos son
minimos y no se puede exigir el mismo estandarweptimiento a un padre
encarcelado que a uno que se encuentra en libeeaaplicacion del articulo 149
del Cddigo Penal debe ser razonable, no se puede efectos de igualdad en
condiciones desiguales, independientemente dabjeéiico-social que se pueda
hacer a aquella persona que incumpla sus obligesicomo padre, puesto que el
reproche se mantiene vigente, asi como su obligaEid suma, la légica sencilla
conlleva a determinar que una persona que matemdémno cuenta con la
posibilidad de obtener ingresos no es que no quemplir con el pago, sino que
materialmente no podra efectuarlo.

Es necesario precisar que lo resuelto en la seatalrsolutoria de segunda
instancia de autos, no implica la exoneracion, geidm ni suspension de las
obligaciones alimentarias. Tampoco constituye ooesniento a lo que se

resolvio en el proceso seguido ante el Segundadozge Paz Letrado de Familia
de Trujillo, con el Expediente N° 2943-2016, taatdijar la pension alimenticia y

sus liquidaciones.

Conforme al articulo 12.3 del Cédigo Procesal Rdaaentencia absolutoria o el
auto de sobreseimiento no impedird al 6érgano jisggzhal pronunciarse sobre la
accion civil derivada del hecho punible validamegjercida, cuando proceda. En
el presente caso, la pretension civil ha sido sasdepor el Ministerio Publico
ante el desinterés de la parte agraviada en agrstitactor civil, habiendo la
sentencia recurrida fijado el monto de S/ 600.00 cemgruencia con lo
peticionado en la acusacion, realizando una matwaaparente al invocar la
normatividad legal aplicable y la doctrina judic@#l Acuerdo Plenario N° 6-
2006/CJ-116 sobre la reparacion civil y delitospadigro, pero sin referencia
alguna a las circunstancias concretas del presaste asi como tampoco efectlo
el analisis de los elementos configurativos de daponsabilidad civil (la
antijuridicidad o ilicitud de la conducta, el dageusado, la relacion de causalidad
y los factores de atribucion), como lo exige lagpirudencia uniforme y reiterada
de la Corte Suprema [véase la Casaciéon N° 595-Pidd@/de siete de junio del
dos mil veintiuno fundamento juridico 4, entre sjra

El Ministerio Publico en su acusacion no ofreciagiin medio probatorio para
sustentar la fundabilidad y la cuantia de la psaéencivil, pese a ello, la Juez a
guo con manifiesta vulneracion del principio de amgalidad,invirtio la carga

de la pruebaen perjuicio del imputado al sefialar que “no seirfteoducido

ninguin medio de prueba que justifique la disminaaé la pretension resarcitoria
postulada por Fiscalia”, desatendiendo las reglalsaporias basicas previstas en
los articulos 196 y 200 del Cédigo Procesal Eidlplicables supletoriamente-.

Articulo 186.2 del Cddigo Procesal Penal: No sbjeto de prueba las maximas de la experiencia,
las Leyes naturales, la norma juridica internantigeaquello que es objeto de cosa juzgada, lo
imposible y lo notorio.

Articulo 196 del Cddigo Procesal Civil: Salvo mbsicion legal diferente, la carga de probar
corresponde a quien afirma hechos que configurgmetensién, o a quien los contradice alegando
nuevos hechos.



4.

S.S.

Por estas consideraciones, debezg@ocarseel extremo de la sentencia que
declaré fundada la pretension de reparacion cieil gd monto de S/ 600.00 y
reforméandola se la declargundada.

Por estas consideraciones, poanimidad.

PARTE RESOLUTIVA:

REVOCARON la sentencia de fecha uno de abril de dos miltieeiatroemitida
por el Séptimo Juzgado Penal Unipersonal de Tougjle condenoé al acusado
César Agusto Portilla Mendoza, como autor del dediision a la asistencia
familiar previsto en el primer parrafo del articlld9 del Cédigo Penal, en
agravio de la menor de iniciales A.A.P.J. repressatpor su madre Cristina
Elizabeth Jambo Valeriano; con todo Ilo demas quentiame.
REFORMANDOLA, ABSOLVIERON al imputado César Agusto Portilla
Mendoza de la acusacion fisc@RDENARON la anulacion de los antecedentes
derivados de la presente casusa

REVOCARON la sentencia de fecha uno de abril de dos miltieeiatroemitida
por el Séptimo Juzgado Penal Unipersonal de Tougile declar6 fundada la
pretensién de pago de la reparacion civil a fawrlad parte agraviada por el
monto de S/ 600.00 a cargo del imputaBEFORMANDOLA la declararon
INFUNDADA.

SIN COSTAS en segunda instancia a cargo del imputado por slltaglo
favorable del recurso de apelacion interpuesto.

DEVUELVASE los autos al 6rgano jurisdiccional de origen. -

LEON VELASQUEZ
NAMOC LOPEZ
TABOADA PILCO

Articulo 200 del Cédigo Procesal Civil: Si la garto acredita con medios probatorios los hechos
que ha afirmado en su demanda o reconvencion, estes tendran por verdaderos y su demanda
serd declarada infundada.



