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El animus necandi en el delito de feminicidio

En ambas ocasiones, el acusado dirigié el ataque co
el cuchillo al cuello de la agraviada. Si solo leubi
tenido la intenciéon de lesionarla, habria dirigido
agresion a una zona no vital del cuerpo o no habria
utilizado un cuchillo, sino cualquier otro objetoncel

que hubiera podido lograr el mismo fin —lesionarla—
.La regla de la experiencia determina que quieadsyr
con un arma letal y dirige la agresion a una zdta v
del cuerpo humano, tiene el propésito de mataguko

no ocurre con la voluntad de lesionar, en la que la
intensidad del ataque no solo es baja, sino que no
vulnera zonas vitales de su victima.

Lima, tres de julio de dos mil veinticuatro

VISTOS: en audiencia publica, etcurso
de apelacion interpuesto pgerwilson Enrique Urquiola Contreras contra la
sentencia de vista emitida el veintinueve de agdstdos mil veintitrés por la
Cuarta Sala Penal de Apelaciones de la Corte QupdeiJusticia de Lima, en
el extremo que lo condené como autor del delitdemeinicidio en grado de
tentativa fprevisto y sancionado en el articulo 108-B, pripénrafo, numeral 1, del Cédigo
Penal, concordante con el articulo 16 del acotaderpo normativl, en perjuicio de
Gloria Vanessa Neyra Cisneros y le impuso treces afo pena privativa de
libertad y el pago de S/ 15,000.0fuifice mil soles por concepto de reparacion
civil.

Intervino como ponente el sefior juez supremQUEIROSVARGAS.
CONSIDERANDO

Primero. Antecedentes procesales

1.1. La representante de la Cuarta Fiscalia Corpordfspecializada en
Violencia contra la Mujer y los Integrantes del @ouFamiliar de Lima
formulo requerimiento de acusacion el veinte de jdé dos mil veintidos
contra Kerwilson Enrique Urquiola Contreras popilasunta comision del
delito contra la vida, el cuerpo y la salud en ladalidad de feminicidio
en grado de tentativag(ficado en el articulo 108-B del C6digo Penancordante
con el articulo 16 del citado codigoen concurso real con el delito contra la
vida, el cuerpo y la salud-agresiones en contdlasiemujeres o integrantes
del grupo familiar grimer supuesto de la norpamiolencia psicologica
(tipificado en el articulo 122-B del Codigo Pepan perjuicio de Gloria Vanessa
Neyra Cisneros. Solicitd que se le imponga la paeintidés afios de
privacion de libertad por el delito de feminicicéoa grado de tentativa e
inhabilitacion por el mismo periodo conforme a ispaiesto en el articulo
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36, numeral 11, del Cdodigo Penal y, por el delg#oadresiones en contra
de las mujeres o integrantes del grupo famipemér supuesto de la norjaa
violencia psicoldgica, dos afios y dos meses de pavetiva de libertad e
inhabilitacion por el mismo periodo segun lo disgineen el articulo 36,
numeral 11, del Codigo Penal, lo que hacia un taveinticuatro afos
con cuatro meses de pena privativa de libertagnisso, solicité el pago
de S/ 30,000.00trginta mil sole} por concepto de reparacion civil por el
delito de feminicidio y de S/ 1,000.0&i(soleg por el delito de agresiones
en contra de las mujeres o integrantes del grupdi#a (primer supuesto de
la normg-violencia psicologicafdjas 1 a 29 del cuaderno de debates).

1.2. El juez del Primer Juzgado de Investigacion Preépesade la Corte
Superior de Justicia de Lima llevé a cabo la awdgermreliminar de
control de acusacion el veintiséis de julio de mhilsveintidos (ojas 31 a 66
del cuaderno de debajey en la misma fecha se emitié el correspondiente
auto de enjuiciamientdofas 35 a 66 del cuaderno de debates

1.3. Producido el juicio oral conforme al procedimietggalmente previsto, el
Segundo Juzgado Penal Colegiado de la Corte Supiqlusticia de
Lima emitid sentencia el veinticinco de enero de dol veintitrés fpjas
159 a 202 del cuaderno de debptepie absolvio a Kerwilson Enrique Urquiola
Contreras de la acusacion fiscal en su contra Ipdelgo de feminicidio
en grado de tentativa, en perjuicio de Gloria Vaadgeyra Cisneros, y lo
condend como autor del delito de agresiones erraad las mujeres o
integrantes del grupo familiar en la modalidad delencia fisica y
psicoldgica, en perjuicio de Gloria Vanessa Neyien€os, y le impuso
cuatro afios con ocho meses de pena privativa dddibe inhabilitacion
por el mismo plazo, asi como el pago de S/ 5,008 mil sole} por
concepto de reparacion civil.

1.4. El Ministerio Publico apel6 la sentencia en todas extremosfgjas 210 a
216 del cuaderno de debgtesmpugnacion que fue concedida mediante
Resolucion 1.4, del veintitrés de marzo de dos mil veintitrés.

1.5. Elevados los autos al superior jerarquico, la $aal de Apelaciones
emitio sentencia de vista el veintinueve de agdstalos mil veintitrés,
que revoco la de primera instancia, que absolvideawilson Enrique
Urquiola Contreras de la acusacion fiscal en suraopor el delito de
feminicidio en grado de tentativa, en perjuicio @eria Vanessa Neyra
Cisneros, y lo conden6é como autor del delito designes en contra de
las mujeres o integrantes del grupo familiar eméaalidad de violencia
fisica, en perjuicio de Gloria Vanessa Neyra Cissgeformandola, lo
condend como autor del delito de feminicidio endgrade tentativa
(previsto y sancionado en el articulo 108-B, prirpérrafo, numeral 1, del Codigo
Penal, concordante con el articulo 16 del acotagopo normativl, en perjuicio de
Gloria Vanessa Neyra Cisneros, y le impuso trecs @@ pena privativa
de libertad y el pago de S/ 15,000.@@ir{ce mil soley por concepto de
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1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

reparacion civil, y lo absolvié del delito de agoe®s en contra de las
mujeres o integrantes del grupo familiar en la riddd de violencia
fisica, en perjuicio de Gloria Vanessa Neyra Cisser

El procesado Kerwilson Enrique Urquiola Contreragrpuso recurso de
apelacion por condena del absuelto contra la seatele vista, que fue
admitida por el Colegiado Superior por Resoluciénlf, del catorce de
septiembre de dos mil veintitrés.

Elevada en grado la apelacion interpuesta, la Batal Permanente de la
Corte Suprema se avoco a su conocimiento y caasgiado de ella por el
término de ley a las partes procesalga {69 del cuadernillo de apelac)én
Vencido dicho plazo, por decreto de trece de dibremde dos mil
veintitrés, se sefaldé como fecha para la audietec@alificacion el viernes
doce de enero de dos mil veinticuatf@a(188 del cuadernillo de apelacjpn
fecha en la cual se emiti6 el auto de calificacgue declaré bien
concedido el recurso de apelacion interpueisias(190 y 191 del cuadernillo
de apelaciop

Mediante decreto del cinco de marzo de dos miltieiatro se fijo la
realizacion de la audiencia de apelacion para elemaueve de abril del
ano en cursefoja 196 del cuadernillo de apelacion—.

1.10. Llegada esa fecha se realizo la audiencia confainaeta que antecede,

y la causa quedd expedita para emitir sentencia.

1.11. Deliberada la causa en secreto y votada, estaSs@ieema cumple con

pronunciar la presente sentencia de apelacion, leoyara en audiencia
publica —eon las partes que asistanse realiza en la fecha.

Segundo. Imputacion fiscal

2.1.

El Ministerio Publico describié el contexto de éotia familiar entre el
imputado y la agraviada en los siguientes términos:

La agraviada Neyra Cisneros, quien tiene tres lugmsotro compromiso, inicié
armoniosamente su relacion convivencial con el tagho Urquiola Contreras, en
el mes de diciembre de dos mil diecinueve. Sin egthalos problemas
empezaron en el mes de julio de dos mil veintejuenel padre de los hijos de la
agraviada regreso. A partir de entonces el impubaioez6 a celarla, no la dejaba
salir sola, la insultaba, ofendia y la aparté deanuistades, quitandole el celular
y haciéndose pasar por ella insultaba a sus faesliaamistades; le hackeaba las
cuentas en redes sociales y le pedia la contraefa celular para revisarlo;
constantemente le manifestaba que la iba a mategrsisaba con el padre de sus
hijos; ademas, consumia marihuana y bebidas alcabdlpor lo que, la
agraviada termino la relacion varias veces.

El imputado la amenazaba con que si no regresab&lcta iba a matar, que
conocia sus puntos de trabajo, la seguia; cuaridosel refugiaba con sus
familiares para no continuar su relacion, le hgwoi@blemas y causaba que la
echasen. Durante la convivencia siempre la amenazab el cuchillo, la
golpeaba, la ahorcaba, la jalaba de los cabe#osplaba sexualmente, le robaba
y malograba su mercaderia [sic].
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2.2. En este contexto imput6 al procesado los siguidrgelos:
2.2.1. Delito de feminicidio en grado de tentativa

El cinco de octubre de dos mil veinte, Kerwilsorrigme Urquiola Contreras
habria intentado quitarle la vida a su convivie@mria Vanessa Neyra
Cisneros, atacandola con un cuchillo, profiriéndafecorte a la altura del
cuello; hecho que habria ocurrido en el interior se domicilio sito en
Prolongacion Rodriguez de Soto n°. 392 interiortridisde Surco, debido a
gue esta se negaba a retomar su relacibn amorosa.

Como consecuencia del ataque, la agraviada resoldlesiones (herida
cortante superficial en el cuello, herida cortaate la mano izquierda y
equimosis en el muslo), ocasionada con objetoitmg Eontuso.

El Informe Psicologico de la agraviada también aore que esta presentaba
indicadores de afectacidén psicoldgica compatible los hechos materia de
investigacion. ElI Décimo Tercer Juzgado de Famié Lima le otorgd
medidas de proteccién contra el imputado [sic].

2.2.2. Delito de agresiones en contra de las mujeres enr@odalidad
de violencia psicoldgica
El veinticuatro de enero de dos mil veintiuno a 149:00 horas
aproximadamente, Urquiola Contreras, quien se draimm drogado en el
interior del citado domicilio, amenazé con un cillohia la agraviada,
intentando cortarle el cuello, diciéndole que la # matar, porque esta lo
estaria engafiando; en ese momento la agraviadaelotd calmar y logro
escapar a la casa de su prima, quien le prestélutarc para realizar una
llamada a la linea 100.
En esas circunstancias, ingreso personal politiahaueble, con autorizacion
de la agraviada y encontraron al imputado en elrsg piso, tendido sobre
una cama, aparentemente drogado, al solicitarledesaementos refiri6 no
tener ninguno; al ponerle en conocimiento de laudeia en su contra, pidid
que lo perdonen por lo que habia hecho y manifgstdqueria regresar a su
pais; la agraviada refiri6 que el cuchillo de cacie encontraba sobre la mesa
y él lo habia utilizado para intentar cortarle aklto, el mismo que fue
incautado y lacrado [sic].

Tercero. Fundamentos de la sentencia impugnada
3.1. La sentencia de vista revoco la de primera instangue absolvido a
Urquiola Contreras de la acusacion fiscal por ditalele feminicidio en
grado de tentativa y lo condend por el delito designes en contra de las
mujeres o integrantes del grupo familisaformandola, lo condend por el
delito de feminicidio en grado de tentativa y los@lid del delito de
agresiones en contra de la mujer o integrantesgagio familiar y le
impuso trece afios de pena privativa de libertadjoy dl pago de S/
15,000.00 quince mil soles por concepto de reparacion civil.
3.2. Sus fundamentos son los siguientes:
. En la sentencia impugnada no se analizaron adamente las
pruebas de cargo desde los enfoques de intersatidamh y de
perspectiva de género, conforme a los pronuncidoseecientes de
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la Corte Suprema, es decir, el Acuerdo Plenafid12016-CJ-116 y
el Recurso de Nulidad+350-2021/Lima Sur.

Corresponde establecer el contexto factico egquel ocurrieron las
lesiones con base en la prueba actuada, a fin @bleser la
concurrencia de la intencion del agente de culnmioarla vida de la
victima en un contexto de violencia familiar, esidda declaracion
de la agraviada, el Acta de Informe Pericial Sigao Forense A.
524/2021, el Parte hYTP-210-2020-Inspeccidén Técnico-Policial y
el acta de intervencion policial, segun los cudésgraviada lo
sindic6 de haberla querido matar.

Cualquier herida que ocasione un corte en laoregiel cuello,
siempre pone en riesgo la vida. La de la agrawedfue profunda;
por eso, N0 pPuUso en riesgo su vida, pero no sedavdgue el perito
también dijo que el corte que ella tenia en la maquoierda, habia
sido producto de una reaccion de defensa. De ekbmiscluye que, si
la agraviada no hubiera puesto su mano defendiéndascorte
habria sido de mayor profundidad y le habria ocaslo la muerte.
Por lo tanto, de la lesion generada y su ubicagén puede
desprender que el sentenciado intenté causartntsien el cuello,
por lo cual existi6 la intencion de acabar conitkavde la agraviada.
Esta acreditado que el sentenciado utilizé urilocpara agredir a
la victima, el cual puede producir lesiones reaj@s ocasionen la
muerte o afecten gravemente su integridad o salud.

El perito Carlos Carrion Mendoza, al explicatrdbrme Psicologico
Forense 1.519-2019, practicado al procesado, refirid6 queues
persona que ante situaciones de estrés se dedaontes capaz de
atentar contra la vida de una persona, indeperaiiarite de que él,
lo quiera o no, y puede tener conductas que temtpe la vida de
alguien. Observdo que el procesado muestra condudas
planificacion previa, pues va pensando como llegkr casa, como
abrir la puerta o la ventana, qué instrumentozatilpara atacar a la
victima, etcétera.

Conforme a las reglas de la logica y las maxideak experiencia se
puede inferir que una persona con temperamentcsiggrg con
poco control de sus impulsos en una situacion Ih@atios de
violencig), premunido de un objeto con capacidad de caasaukrte
(cuchillo), actiia con la intencion de matar. Bajo estasiogt@ancias,
se descarta que el sentenciado no haya teniddelacion de acabar
con la vida de la agraviada, pues, mas alla derdsegad de la
herida cortante pfofundidad del corle lo cierto y real es que su
accionar lo dirigié hacia una parte vital del cwerpomo el cuello,
especificamente a una zona cercana a la yugulamalopudo acabar
con la vida de la agraviada, y si esto no ocum for la oportuna
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intervencion de un inquilino, lo que propicié quengputado huyera
del lugar.

. El sentenciado consideraba a la agraviada baja wuision
estereotipada, lo cual evidencia la relaciéon deepgdde violencia
emocional ejercida sobre ella. La existencia derawes y similares
agresiones advierte que el ilicito fue parte ddiooas y progresivas
agresiones.

. El procesado negd la comisién del delito, pers atgumentos
carecen de sustento, tanto mas si anteriormentalldebaber
cometido el ilicito, esto es, tratd de lesionamadiraviada con el
cuchillo.

. Se le absolvié del delito de agresiones porqusenpuede condenar
dos veces por un mismo hecho.

. Respecto a la pena, en atencion a la naturakdzgetito, los bienes
juridicos afectados y el nivel sociocultural debg@sado —guien no
cuenta con antecedentes penatesasi como que el delito fue en grado de
tentativa, resulta razonable y proporcional implenénece afios de
pena privativa de libertad.

. Resulta razonable fijar la suma de S/ 15,000400cde mil solek por
concepto de reparacion civil, en atencién al grdeagarticipacion
del procesado, la gravedad del delito cometiddtadscendencia de
los hechos y los estragos producidos a la agraviada

Cuarto. Expresion de agravios
4.1. El procesado interpuso recurso de apelacion deecendlel absuelto.

Solicitd que se revoque la sentencia impugnadalezxteemo que lo

condeno por el delito de tentativa de feminicidisey le absuelva de la

acusacion fiscal en su contra en este extremo.
4.2. Sus fundamentos son los siguientes:

. Existe duda razonable respectamimusdel procesado.

. El perito afirmé que la lesion en la mano de daagiada fue una
herida de defensa. De ello no se puede colegir gjuep hubiese
puesto la mano, habria muerto. El Colegiado Supseatribuyo el
rol de perito al concluir asi. Segun el perito)dsion, por su poca
profundidad, no puso en riesgo la vida de la agckui

. La lesion en la mano de esta fue superficiakl Procesado hubiese
tenido la intencion de matarla, la herida en la anlaabria sido mas
profunda. Ademas, el perito sefialé que el procesam@jercid
mayor fuerza con el cuchillo para agredir a la @gda. La baja
intensidad del ataque explica la superficialidacduadas lesiones.

. Conforme a las maximas de la experiencia, un iboctambién
puede ser utilizado para amenazar o intimidar, @cesariamente
para matar.
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El que lo haya dirigido al cuello no tiene relesi@a porque, al ser las
heridas superficiales, se evidencio la baja supalifiad del ataque.
Existio error en la valoracion de la prueba. ®edricia se desprende
que la intencién fue amenazar o lesionar, no masirgomo la poca
fuerza que se utilizo; y, si se toma en cuentaferahcia corporea
fisica entre el procesado y la victima, se debecluonque la
intencion fue lesionar o amenazar, no matar.

DE LA AUDIENCIA DE APELACION

Quinto. La audiencia de apelacién de sentencia se llevaba cle manera
virtual a las nueve de la mafana del veinticuateo juhio de dos mil
veinticuatro, con la presencia del procesado Uaj@bntreras; de su defensa
técnica, el abogado Walther Alexis Mendoza Lirdgyla sefiora fiscal suprema
Gianina Rosa Tapia Vivas. Las partes emitieronrgosmes orales conforme a
lo previsto en el articulo 424 del Codigo Procé&saial.

Sexto. Pronunciamiento del Tribunal Supremo
6.1. El articulo 108-B del Cédigo Penal tipifica el delde feminicidio en los

siguientes términos:Sera reprimido con pena privativa de libertad noaonede
veinte afos, el que mata a una mujer por su camdide tal, en cualquiera de los

siguientes contextos: 1. Violencia familiar

6.2. No es un delito de resultado; basta con intentatammpara que se
configure.

6.3. En la ejecutoria emitida por la Sala Penal Permananveintiséis de abril
de dos mil veintiuno, en el Recurso de Nuliddd100-2020/Lima Sur, se
sefald lo siguiente respecto a este delito:

4.1. Se trata de un tipo penal enfocado en lanaidede género; por lo tanto, en
el andlisis de los procesos por la comision de @slito no se debe perder esta
perspectiva, enfocandose solo en el hecho aisladangiado; debe realizarse
una evaluacion conjunta de todas y cada una dartamstancias precedentes y
posteriores a la comision del hecho.

[...]

4.13. Por maximas de la experiencia, en este tgpddlitos la violencia va en
crecimiento y generalmente el agresor, premunidardearma letal, alega no
haber tenido la intencion de ultimar a la victirparo llevado por el calor del
momento termina haciéndolo.

4.14. Este contexto de violencia, que se va hacieada vez mas frecuente en
nuestra sociedad, impide que en la evaluaciongledsos [...] se puedan ignorar
los acontecimientos precedentes, porque ellos eaglando la intencién con la
gue actia el agente.

6.4. Asimismo, en la ejecutoria emitida por la Sala P@eamanente el quince
de noviembre de dos mil veintiuno, en el RecursdNdkdad n® 1163-
2021/Lima Norte, se indicd, ademas, que este tippalp se genera
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mayormente en un contexto de violencia familiarticwa y creciente, que
podria derivar en una situacibn de riesgo constamdr posibles

consecuencias mortales en la victima, por lo qupusalen ignorarse, en
la evaluacion de un caso de estos, los antecedeotekictuales de las
partes en este sentido.

6.5. Por otro lado, el delito de agresion en contraademujeres o integrantes
del grupo familiar f{pificado en el articulo 122-B del Cédigo Pengdrescribe lo
siguiente:

El que de cualquier modo cause lesiones corpoaales mujer por su condicion
de tal o a integrantes del grupo familiar, que i@ menos de diez dias de
asistencia o de descanso o algun tipo de afectgusolégica cognitiva o

conductual en cualquiera de los contextos previstosl primer péarrafo del
articulo 108-B del Codigo Penal, sera reprimido [cai

6.6. Este es un delito de resultado porque exige laym@dn de lesiones fisica
o afectacion psicolégica.

6.7. Ambos tipos penales contemplan el contexto de nawdefamiliar, y el
uso de armas estd comprendido como una agravgeeigsa del delito
de agresion en contra de las mujeres o integraefegrupo familiar, por
lo que no son estas circunstancias las que losedi&n.

6.8. Tampoco los diferencia la produccion o no de lesson la intensidad de
estas, sino el elemento subjetivo, la intencionatgnte al perpetrar el
hecho imputado. En ambos casos, es necesario e pafta su
configuracion.

6.9. Tienen como elemento comudn, su ubicacion en dbtita delitos contra
la vida, el cuerpo y la salud; empero, mientras @lueminicidio se halla
en el capitulo de homicidio, el de agresiones ariraade las mujeres o
integrantes del grupo familiar se ubica en el cépitie lesiones. De aqui
que el delito de feminicidio exige uanimus necandien el agente,
mientras que el delito de agresiones en contragienljeres o integrantes
del grupo familiar solo exige la intencion de caussiones.

6.10.En el presente caso, en la acusacion fiscal, eishimo Publico imputo al
procesado dos hechos ocurridos en diferentes feldsasuales clasifico
juridicamente por separado, y postuld un concuesal de delitos.
Subsumio el primer hecho en el delito de femin@iel grado de tentativa
y el segundo en el de agresiones en contra deugsean o integrantes del
grupo familiar.

6.11.El a quo se desvinculé de esta clasificacidon juridica ysuerdé que
ambos hechos, se subsumian en el delito de agess@n contra de las
mujeres o integrantes del grupo familiar, por le aisolvié al recurrente
de la acusacion fiscal por tentativa de feminicigiocconden6 ambos
hechos por el delito de agresiones en contra delgsres o integrantes
del grupo familiar.
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6.12. Sustento su decision considerando que, se halbbagowoque las lesiones
fisicas causadas no pusieron en riesgo la vida aevittima y
correspondian a dos cortes superficiales y unanexgis, o que, a su
entender, evidenciaba que la intencion no estabastida de animo
homicida alguno. Ademas, sefalé que, si bien etgmado utilizé un
cuchillo y su personalidad era dominante, no sejugamon ambas
circunstancias. Por el contrario, el ataque tuv@a li@ensidad, lo que,
indico, evidenciaba la intencion de causar dafodis

6.13.Esta sentencia, solo recurrida por el Ministeridlied en su extremo
absolutorio, ameritd la emisién de la sentenciaid& impugnada, en la
que elad quemcompartio el criterio deh quo,respecto a que los dos
hechos configuraban el mismo delito; sin embargecrdpé en su
adecuacion al tipo penal de agresiones en contrdaslemujeres o
integrantes del grupo familiar y considerd su sobgn en el delito de
feminicidio en grado de tentativa.

6.14.No es materia de controversia el contexto de vexefamiliar en el que
se suscitaron los hechos imputados. Se acreditéehpeocesado y la
agraviada eran convivientes y habian terminadocgusa de los celos el
procesado la habia venido agrediendo constantenante fisica como
psicolégicamente. Tampoco es materia de contravepse el procesado
utilizé un cuchillo para amenazar y agredir a laag@da y, como
consecuencia de ello, esta resultdé con heridabcrelo y en las manos.

6.15.Los agravios expresados por el procesado en swspede apelacion por
condena del absuelto limitan su cuestionamienta présunta falta del
elemento subjetivadflo) del tipo penal del feminicidio en la conducta que
se le atribuye.

6.16.En la audiencia de apelacion por condena del absu@ldefensa técnica
del procesado destaco la diferencia fisica entrg l& agraviada como
evidencia de que, si aquel hubiese tenido intendérmatarla, habria
aprovechado su superioridad fisica y esto se hatafiejado en la
intensidad de las lesiones.

6.17.Sin embargo, tal conclusion no refleja una valanaacionjunta de todos
los elementos de prueba actuados, puesto que surdo@ su analisis sol
al hecho concreto, sin tener en cuenta el contés$oprecedentes y las
circunstancias en que se produjo, ademas, no eehluomportamiento
defensivo de la mujer al momento de la agresioe, ltabria evitado un
dafio mayor.

6.18. Conforme sefialé eld quemen la resolucion de vista impugnada, y alego
el Ministerio Publico en la audiencia de apelacién, autos obra la
declaracion de la agraviada, quien afirmé que @tgsado la amenazo de
muerte en reiteradas oportunidades, asi como llmrdemdn del perito
Lino Gutiérrez Escalante, quien al ratificarse érCertificado Médico-
Legal n® 34838, del cinco de octubre de dos mil veiatgie consignaba que
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la agraviada presentaba una herida cortante scipédie cinco centimetros horizontal
externa de la cara anterior derecha del cuello,hamala cortante sin suturar de dos
centimetros en el tercer espacio interdigital dsdao izquierda y una equimosis roja

violacea de tres centimetros en el tercio disteraor del muslo izquierdo——afirmo
en el juicio oral que, si bien las lesiones enudllo de la agraviada eran
superficiales, cualquier lesién en la regién detlloupone en riesgo la
vida, dependiendo de la profundidad, y que la laeed la mano era
defensiva, lo que evidencia que con su accionk, @ alguna manera,
impidié un resultado fatal, ademas de la aparidénun inquilino que
acudio al lugar de los hechos, lo que propiciaiiad del agente.

6.19. Tampoco se tomo en cuenta la reiterancia en laumbadiel procesado en
amenazar con un cuchillo a la agraviada tratandegdenarla en el cuello

—cabe recordar que se imputa la comision de dookesimilares, con la diferencia de
gue en uno de ellos se lleg6 a causar lesiones eictima y en el otro no se logro tal

cometido por la intervencion de una tercera persend&stas circunstancias se
tornan muy significativas si las apreciamos en watgj con los elementos
de prueba sefialados precedentemente.

6.20. En ambas ocasiones el acusado dirigié el ataquelconchillo al cuello
de la agraviada. Si solo hubiere tenido la intemadé lesionarla, habria
dirigido la agresion a una zona no vital del cuespw habria utilizado un
cuchillo, sino cualquier otro objeto con el que ieud podido lograr el
mismo fin —esionarla—. La regla de la experiencia determina que quien
agrede con un arma letal y dirige la agresion aaoma vital del cuerpo
humano, tiene el propdésito de matar; lo que norecton la voluntad de
lesionar, en la que la intensidad del atague no sslbaja, sino que no
vulnera zonas vitales de su victima.

6.21.En el delito de feminicidio ocurrido en un contexi® violencia familiar,
hay un afan de dominio y descontrol por parte denge, quien quiere
causar dafio a la victima; y, si bien es posibleigjag@lmente no existiese
una intencion de matar, la agresividad y el desobsbn progresivos, y
van escalando hasta el punto en el que surge @h laguecesidad de una
solucion definitiva y por cierto la posibilidad deatar, pero adn
reprimida, lo que hace que realice acciones queetiida tendencia de
llevar al resultado de muerte, ahi es donde segroafelanimus necandi,
esto es, el dolo de matar, aun cuando inicialmlardgresion pueda ser de
intensidad minima o media; sin embargo, el caraatgesivo de la
persona, que no controla sus impulsos y la intadsgk la discusion o
cOlera, desencadena en un resultado muy gravegasiones irreparable.

6.22.En el presente caso, los elementos de prueba cesepeecedentemente,
nos advierten de la existencia de dolo direetioimus necandien el
accionar del procesado. En todo caso, en el supuesjado de que
surgiese alguna sombra de duda respecto a elladdas la intensidad de
las lesiones, no puede rebatirse que, por lo meeosonfiguraria el dolo
eventual-que es una modalidad del dolsypuesto en el que el agente no
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quiere directamente el resultado mortal, pero,izg@ahctos y utiliza
medios o instrumentos que pueden alcanzar estiesirjecuta de manera
voluntaria y consciente, sin que le importe laideal de su produccion
con una alta probabilidad (teoria de la represénac o aprobando en
ultima instancia que aquél se produzca (teoriasiEhtimiento).

6.23.En uno u otro caso, existiria dolo, por lo tanasponsabilidad penal por
el delito de feminicidio imputado.

6.24.Las alegaciones expresadas por el acusado en snsdefaterial en la
audiencia de apelacién, en la que sefiald que cdroatierror, que no
quiso hacerle dafio a la agraviada ni quitarle da yi que esto se debid a
la diferencia de edades, no merma su responsabgiddos hechos que se
le atribuyen.

6.25.En cuanto a la pena, el tipo penal imputado seesria sancionado con
una pena minima de veinte afios de privacion dedithepero el delito ha
sido ejecutado en grado de tentativa, lo que amamta reduccion
prudencial. Se le impuso la sancidén de trece aéqwidacion de libertad,
lo que resulta proporcional; ademas, fue el pra@spien impugnoé la
sentencia, por lo que no procede la reforma en. figotal sentido, debe
confirmarse también este extremo.

6.26.Conforme a lo dispuesto en el articulo 497 del @odProcesal Penal,
corresponde la imposicién del pago de costas pateal recurrente.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefores jueces supretagsantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia deplabRea:

.  DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por
Kerwilson Enrigue Urquiola Contreras, en consecuencia,
CONFIRMARON la sentencia de vista emitida el veintinueve dest
de dos mil veintitrés por la Cuarta Sala Penal del#ciones de la Corte
Superior de Justicia de Lima, en el extremo qumtalené como autor del

delito de feminicidio en grado de tentatiy@e(isto y sancionado en el articulo
108-B, primer parrafo, numeral 1, del Cédigo Peoahcordante con el articulo 16 del

acotado cuerpo normatijjoen perjuicio de Gloria Vanessa Neyra Cisneros y
le impuso trece afios de pena privativa de libestadl pago de S/
15,000.00 quince mil soles por concepto de reparacion civil.

II. IMPUSIERON al recurrente el pago de las costas procesalesiaheran
ser liquidadas por la Secretaria de la Sala Pesrahdhente y ejecutadas
por el Juzgado de origen.

1 GoNzALEzZ SANCHEZ, Patricio. (s. f.)¢Qué es el dolo eventual? ¢En qué se diferencla de
culpa conscientePGS Abogados Penalistas. https://www.pgsabogadalgias.com/blog/dolo-
eventual-y-diferencia-con-culpa-consciente/
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. MANDARON que se transcriba la presente ejecutoria al Tribdea
origen. Hagase saber.

SS.

SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT

SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
IASV/mirr
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