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C OHECHO PASIVO PROPIO

Sumilla. La constelacion de sujetos activos del
ilicito de cohecho pasivo propio, segun el articulo
frescientos noventa y tres del Codigo Penal, no
estd restringida al funcionario publico, sino
también al servidor publico. La norma invocada,
expresamente, coloca a estos agentes delictivos
en las mismas condiciones normativas de cara a la
redlizacién de los verbos rectores: a los efectos de
la fipicidad, ambos pueden aceptar o recibir
donativo, promesa o cualquiera otra ventaja o
beneficio. En el caso concreto, a través de la
sentencia recurrida se absolvié a la encausada
I o' o detentar la
condicién de funcionaria publica, soslayando que
este delifo también puede ser ejecutado por
servidores publicos. La sentencia absolutoria serd
declarada nula y se convocard a un nuevo juicio
oral. B Tribunal Superior de mérito, en observancia
del principio de legdlidad, deberd efectuar un
juicio de subsuncion respecto al sujeto activo.

Lima, veinticuatro de septiembre de dos mil dieciocho

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por el sehor FISCAL ADJUNTO SUPERIOR confra la senfencia de fojas
ochocientos freinta y nueve, de fecha siete de julio de dos mil dieciséis,
emitida por la Primera Sala Penal de Reos Libres de la Corte Superior de
Justicia de Lima Norte, que absolvié o [IEEGcCEEEEEE
de la acusacion fiscal como autora del delifo contra la administracion
pUblica-cohecho pasivo propio, en agravio del Estado.

De conformidad con el dictamen del sefor fiscal supremo en lo penal.

Infervino como ponente la senora jueza suprema CHAVEZ MELLA.
CONSIDERANDO

§. EXPRESION DE AGRAVIOS

PRIMERO. El sefor FISCAL ADJUNTO SUPERIOR, en su recurso de nulidad de

fojas ochocientos cincuenta y cinco, denuncid la incorrecta valoracion

de los hechos y las pruebas recabadas durante el proceso penal, y
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solicitd que se declare la nulidad de la sentencia absolutoria. Precisd
gue conforme a la denuncia y declaracion del representante vy
apoderado de la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), la
procesada |GGG (U c [ condicién de
funcionaria publica cuando recibié dinero de parte del ciudadano
Floriano Ricardo Ferndndez Sofo. Indicd que la version exculpatoria de

esta Ultima no resultd creible.

§. IMPUTACION FISCAL

SEGUNDO. Conforme a la acusacion fiscal de fojas doscientos
cincuenta y nueve, la procesada |GGG < v
condicion de trabajadora de las empresas COMSA y CAIPO COMSA,
proveedoras de servicios de la Oficina de Normalizaciéon Previsional
(ONP) entre los ahos dos mil cinco al dos mil nueve, tenia acceso al
sistema de tramite para el otorgamiento de la pensidon de jubilacion
del ciudadano Floriano Ricardo Fernandez Soto. En ese contfexto, se le
atribuye haber recibido la suma de seiscientos soles como pago por el
trédmite concerniente al citado ciudadano, conforme se desprende del
recibo original de fojas veinticinco, firmado por esta Ultfima. Este hecho
fue puesto en conocimiento de la Oficina de Normalizaciéon Previsional
(ONP) por Floriano Ricardo Ferndndez Sofo, quien en su manuscrito de
fojas veinte sefald que la recepcion del dinero se produjo en el
inmueble ubicado en la avenida José Gabriel Condorcanqui nUmero
seiscientos quince, en la urbanizacion Payet, en el distrito de

Independencia.

§. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

TERCERO. A juicio de este Tribunal Supremo, el punto controvertido a

dilucidar es si la procesada [N < s

condicion de trabajadora de las empresas COMSA y CAIPO COMSA,
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que prestaron servicios a la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP),
tiene la condicidn de funcionaria o servidora publica, a efectos de

calificar como sujeto activo del delito de cohecho pasivo propio.

CUARTO. Conforme al recibo de fojas veinticinco, la fecha de Ila
enfrega del dinero para “gastos administrativos” fue el veintiocho de
octubre de dos mil siete. Por lo tanto, la norma sustanfiva aplicable
corresponde al arficulo frescientos noventa y tres del Cdédigo Penal,
modificado por la Ley niUmero veintiocho mil trescientos cincuenta vy
cinco, de fecha seis de octubre de dos mil cuatro, que preveia la
siguiente descripcion fipica:
El funcionario o servidor publico que acepte o reciba donativo, promesa o
cualquier otra ventdja o beneficio, para redlizar u omitir un acto en violacion
de sus obligaciones o el que las acepta a consecuencia de haber faltado a
ellas, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de cinco ni

mayor de ocho afos e inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del articulo

36 del Codigo Pendl.

QUINTO. En clave convencional, la definicion del funcionario publico
proviene, en especifico, de lo estipulado en Ila Convencién
Interamericana confra la Corrupcioén, aprobada mediante Resolucion
Legislativa numero veintiséis mil setecientos cincuenta vy siete, de fecha
cinco de marzo de mil novecientos noventa vy siete, y ratificado por
Decreto Supremo nUmero cero doce-noventa y siete-RE, de fecha
veintiuno de marzo de mil novecientos noventa y siete. En dicho

insfrumento internacional, en el articulo primero, se senalé:

Para los fines de la presente Convencion, se enfiende por [...] "Funcionario
publico”, “Oficial Gubernamental” o "Servidor publico”, cudlquier funcionario
o empleado del Estado o de sus entidades, incluidos los que han sido
seleccionados, designados o electos para desempenar actividades o
funciones en nombre del Estado o al servicio del Estado, en todos sus niveles

jerarquicos [...].
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El delito de cohecho pasivo propio solo puede ser perfeccionado por
una persona que tiene la condicidn o cudlidad de funcionario o

servidor publico'.

SEXTO. Como puede observarse, la constelacion de sujetos activos del
ilicito mencionado no estd restringida al funcionario publico, sino
también al servidor publico. La norma invocada, expresamente,
coloca a estos agentes en las mismas condiciones normativas de cara
a la readlizaciéon de los verbos rectores: a los efectos de la tipicidad,
ambos pueden aceptar o recibir donativo, promesa o cualquiera ofra
ventaja o beneficio. En el caso concreto, a fravés de la sentencia
recurrida se absolvié a la encausada |GGG
por no detentar la condicion de funcionaria publica, soslayando que
este ilicito también puede ser ejecutado por servidores puUblicos. La
sentencia absolutoria serd declarada nula y se convocard a un nuevo
juicio oral. El Tribunal Superior de mérito, en observancia del principio
de legalidad, deberd efectuar un juicio de subsuncion respecto al

sujeto activo.

DECISION

Por estos fundamentos:

I. Declararon NULA la sentencia de fojas ochocientos treinta y nueve,
de fecha siete de julio de dos mil dieciséis, emitida por la Primera Sala
Penal de Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte,
que absolvié o |GGG < ¢ ccusacion fiscal
como autora del delito confra la administraciéon puUblica-cohecho

pasivo propio, en agravio del Estado.

1 SALINAS SICCHA, Ramiro. Delitos contra la administracion publica. Lima: Editora Juridica
Crijley, 2014, p. 466.
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Il. MANDARON que se realice un nuevo juicio oral a cargo de ofra Sala
Penal Superior, teniendo en cuenta lo expuesto en la parte
considerativa de la presente ejecutoria suprema; y los devolvieron.
Intervino el senor juez supremo Bermejo Rios por licencia de la sehora

jueza suprema Barrios Alvarado.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

BERMEJO RIOS

CHM/ecb.



