CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

SALA CIVIL PERMANENTE

CASACION N° 216 - 2015
CALLAO

INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

Transporte Maritimo: Formalizacion de Protestas o Reservas: En el
transporte maritimo ya no resulta razenable la exigencia de formulacion
de reserva ni protesta, sefialada por el articule 963 inciso 2) delt Codigo
de Comercio, como un requisito sin ef cual no es posibie el ejercicio de
la accidn indemnizatoria, dado que e procedimiento de embarque de la
mercaderia y entrega al duefio conlleva a la intervencién de diferentes
actores como: la Autoridad Aduanera, los Agentes 'Maritimos, los
Agentes de Carga Internacional, entre otros, siendo la autoridad
portuaria la que asume la verificacion de lo descargado, de tat forma,
gue el consignafario solo tiene la oportunidad de revisar la mercancia
cuando la retira de los almacenes, terminales de almacenamiento o
depositos aduaneros autorizados.

lLima, diez de mayo de dos mil dieciséis.-

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA

Rt

arreglo a ley, se emite la siguiente sentencia.

REPUBLICA:
VISTA: la causa numero doscientos dieciséis — dos mil quince; en audiencia
publica Hevada a cabo en el dia de la fecha; luego de-producida la votacidn con

1.- MATERIA DE GRADO:

Ef r

trso de casacion interpuesto por {a demandada empresa lan Taylor Peru
ociedad Anoénima Cerrada, de fecha 26 de noviembre de 2014%, contra la
sentencia de vista de fecha 07 de agosto de 2014, de folios cuatrocientos

cuarenta y fres, por la cual se resuelve confirmar la sentencia apelada de fecha 04

de abril de 2013, de folios irescientos sesenta y cinco, que declard fundada en

&parte la dem
for

a por El Pacifico Peruano Suiza Compafia de Seguros y Reaseguros,

-de folios noventa.y tres, subsanada a folios ciento diez,

sobre Indemnizacién por Daiios y Perjuicios.

2.- ANTECEDENTES: _
2.1. En el caso sub examine, se tiene que El Pacifico Peruano Suiza Compainia

ﬂ’e Seguros y Reaseguros, interpone demanda? contra las empresas Briese

' Folios 460,

2 Folios 93 subsanada a folios 110.
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Schiffarts Gmbh & CO., Greetsiel y Schenker Ocean, en su calidad de
propietarios, armadores y navieros de la motonave “BBC MISSISSIPPY,
debidamente representadas en el Per( por el agente maritimo lan Taylor Peru
Sociedad Anonima Cerrada, a fin de gue cumplan con pagarle la suma de ciento
tres mil ochocientos sesenta y ocho y 14/100 délares americanos (US
/ $103,868.14), mas los intereses legales devengados hasta la fecha de pago, asi
como gastos, costos y costas del proceso.
2.2. Sustenta su pedido, sefialando que su asegurado Ferrocarril Centro Andino
S.A. adquirid de Jebco Consulting Inc., Gulf Stream Marine y Texas Terminais
Limited Partnership un cargamento de tres locomotoras usadas marca General
Electric modelo C-398 y seis truques de series N° 8592, 8536 y 8576, a un valor
total de un millén trescientos tres mil trescientos veintisiete y 50/ 100 dolares
americanos (US $1°303,327.50). Refiere, que el cargamento fue estibado y
embarcado en buenas condiciones de la nave BBC Mississippi en la bodega
/@:0 2, en el puerto de Houston - Texas al puerto del Caltao, emitiéndose el

£onocimiento de embargue; sin embargo, al llegar al puerto de destino se verifico

severos danos en el cargamento transportado, al encontrarse mojados. Pérdidas
que ascendieron a ciento dos mil ciento dieciocho y 94/100 ddlares americanos
(US $102,118.94), pérdida que luego de liquidar de acuerdo a las condiciones de

_la pdliza se determiné como monto a indemnizar a su asegurado la suma de
& cinco mil quinientos cuarenta y 77/100 ddlares americanos (US

85,540.77).

2.3. Agrega, que ha pagado a Caro & Asociados Ajustadores y Peritos de
Seguros Sociedad de Responsabilidad Limitada, [a suma de mil setecientos
cuarenta y nueve y 30/100 ddlares americanos (US $1,749.30) por concepto de
honorarios del ajuste emitido como consecuencia del siniestro.

‘4. Por su parte, el agente maritimo lan Taylor Perd Sociedad Andnima Cerrada,

contesto la demanda en representacion de las empresas Briese Schiffarts Gmbh
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& CO., y Greetsiel®, sefialando que las notas de tarja N° 043530, 043531 y
043532 de fecha 12 de abril de 2009, emitidas por la empresa Estibas Callao
Sociedad Andénima Cerrada, acreditan que el cargamento fue descargado en
buenas condiciones y sin ningtn tipo de dafio. Refiere que el asegurado del
demandante no cumplié con formular protestas del supuesto mal estado de la
mercancia denfro de las veinticuatro (24) horas de su descarga, como lo

establece el articulo 963 inciso 2) del Cédigo de Comercio, y en tal razon, dicha

conducta ratificaria que la mercaderia fue descargada en el Callao sin
observaciones. Agrega, que de ser fundada la demanda deberia reducirse la
suma de ochenta y cinco mil quinientos cuarenta y 77/100 ddlares americanos
(US $85,540.77), en tanto ya fue pagado por la demandante a su asegurado, y
ademas no existen obligaciones solidarias al no haberse establecido por ley ni en
el titulo de la obligacién, pues no consta pacto de solidaridad expresa.

2.5. Mediante sentencia de fecha 04 de abril de 20134, se declara fundada en
parte la demanda, y ordena que las demandadas paguen a la demandante el

e de ciento tres mil ochocientos sesenta y ocho y 14/100 doélares
americanos (US $103,868.14), por concepto de dafios y perjuicios; asimismo,

ordena se paguen los intereses legales que se generen desde el emplazamiento
de la demanda hasta la fecha del pago total de dicho concepto, con costas y
costos procesales; la que fue confirmada por la sentencia emitida por la Sala Civil
Permanente de la Corte Superior del Callac, con fecha 07 de agosto de 20145, y
que ahora es objeto de casacion.

RECURSO DE CASACION:
Por resolucion de fecha 27 de mayo de 2015, de folios cincuenta y fres del

cuademillo de casacién formado ante esta Sala Suprema, se declaré procedente
el recurso de casacién interpuesto por la empresa demandada lan Taylor Pert
' 3 Folios 237.

4 Folios 365.
S Folios 443.
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Sociedad Anonima Cerrada, por las causales de:

1) Infraccién normativa de los articulos 2 inciso 22), 139 inciso 3) de la
Constitucion Politica del Perq; y 963 inciso 2) del Cédigo de Comercio; pues
alega que el hecho que Estibas Callac Sociedad Andnima Cerrada e lan Taylor
Sociedad Andénima Cerrada tengan un mismo domicilio, es irrelevante porgue se
tratan de dos personas juridicas distintas e independientes una de la otra, asi que
la Sala estaba obligada a merituar las Notas de Tarjas presentadas en su escrito
de contestacion. La empresa Estibas Callao Sociedad Anonima Cerrada es [a

empresa estibadora que hizo la descarga de las locomotoras y que es justamente

la encargada y obligada de acuerdo a ley a emitir las Notas de Tarja al momento
de la descarga, para dejar constancia del estado en que se descarga la
mercaderia y justamente hacer el deslinde de responsabilidades. La interpretacion
de la Sala carece de todo sustento legal ya que no se ha pronunciado sobre [as
Nofas de Tarja, por el hecho que al tener Estibas Callao e lan Taylor la misma
direccion.y Unicamente la firma de sus representantes estos no tendrian valor, lo
q presupone un desconocimiento total de la Sala sobre como funcionan las
0 'eracmnes de embarque y descarga en los puertos peruanos. La empresa de
estiba, en este caso Estiba Callao Sociedad Andnima Cerrada es una empresa

independiente la que confrata al armador o linea naviera para efectuar la

descarga o a veces el consignatario, dependiendo de los términos del contrato de
transporte. Esta.empresa estibadora es la obligada a descargar la mercaderia de

Ma nave.y dejar constancia de su estado al momento de ser descargada para el

slinde de responsabilidades. En el presente caso, de acuerdo a las Notas de
Tarja emitidas por Estibas Callao y firmadas por lan Taylor, gue es el agente
maritimo y representante de los armadores, la mercaderia se descargd en buenas
condiciones, sin observacién de ninguna clase, por lo que queda acreditado que
fas locomotoras se descargaron en las mismas condiciones que fueron
embarcadas, por lo que el supuesto dafic no ocurrié dentro del periodo de
responsabilidad del transportista maritimo. Que, con las Notas de Tarja nimeros
043530, 043531 y 043532 del 12 de abril de 2009, emitidas por la empresa

-4-
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Estibas Callao Sociedad Andénima Cerrada, presentadas con su contestacién, se
acredita que las locomotoras numeros 8592, 8576 y 8536 y sus respectivos
truques importados por el asegurado de la demandante, fueron descargados sin
observaciones de la motonave de la "BBC Mississippi” el 12 de abril de 2009, es
decir, las mencionadas Notas de Tarja acreditan que, contrario a lo afirmado por
ta demandante, el cargamento fue descargado en buenas condiciones y sin
ningun tipo de dafio.

2) Infraccion normativa del articulo 1183 del Codigo Civil; ya que aduce, en lo
gue respecta a la imputacion de responsabilidad solidaria de los propietarios y
armadores de la nave “BBC Mississippi’, hecha por la demandante y amparada

tanto por el Juez como por la Sala, tal imputacion es absolutamente insostenible,

ya que la solidaridad no se presume y solo la ley o el titulo de la obligacién la
establecen en forma expresa. Pues bien, en el presente caso, ni el titulo ni la ley
le brindan sustento alguno a la demandante, ni al Juez, ni a la Sala para formular
tal afirmacién, empezando por el propio titulo (el Contrato de Transporte Maritimo

-

o Conocimiento de Embargque), en el que no consta pacto de solidaridad expresa.
Ade s ios articulos del Codigo de Comercio invocados tanto en la demanda, en
/i/s:iencia de primera instancia como en la sentencia de vista, en ningun
/omento prevén solidaridad alguna, ya que solo se refieren a la responsabilidad
civil del armador o naviero y del propietario de la nave, sin mencionar gue esta

sea solidaria.
3) Infraccién normativa de los articulos 793 del Cédigo de Comercio y 1262
del Cédigo Civil; aduce que, en la hipdtesis negada de que la demanda fuera
da fundada, esta deberia reducirse a US $85,540.77 que es el monto

establecido como neto a indemnizar en el Addendum al Ajuste del Siniestro N°

6892889 de Caro y Asociados, en cuya ultima pagina se sefiala que el asegurado

debe devolver US $1,000.00 a la compaiia de seguros de la indemnizacion
pagada ascendente a US $ 86,540.77, debiendo reducirse la demanda a solo US
$85,540.77, ya que la demandante no estad autorizada a cobrar por encima de lo

pagado al asegurado, conforme a lo establecido por el articulo 793 dei Codigo de

-5-
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Comercio, concordante con el articulo 1262 del Cédigo Civil, razones por las
cuales tampoco procede el pago de US $1,749.30 como honorarios de sus
ajustadores.

Finalmente precisa que su pedido casatoric es anulatorio y revocatorio.

4.- CUESTION JURIDICA EN DEBATE:
En este caso, la cuestion juridica objeto de control en sede casatoria, es verificar

si la resolucidn recurrida ha infringido las normas contenidas en el numeral tres de
la presente resolucién; en tal sentido, se debera determinar si las empresas
demandadas han incurrido en responsabilidad civil contractual derivada del

cumplimiento defectuoso de un confrato de transporte por via maritima.
5.- FUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA:

5.1. Segun lo establecido en el articulo 384 del Cédigo Procesal Civil modificado
por el articulo 1 de la Ley 29364, el recurso de casacion tiene por fines esenciales
la adeetiada aplicacion del derecho objetivo al caso concreto y fa uniformidad de
/laﬁ:udencia nacional por la Corte Suprema de Justicia (finalidad nomofilactica
¥ uniformizadora, respectivamente); finalidad que se ha precisado en la Casacion
nimero 4197-2007/La Libertad® y Casacion numero 615-2008/Arequipa’; por
tanto, este Tribunal Supremo sin constituirse en una tercera instancia procesal,
debe cumplir con pronunciarse acerca de los fundamentos del recurso, por las

causales declaradas procedentes.

onstitucion Politica del Peru; y 963 inciso 2) del Cédigo de Comercio.

Del examen de los argumentos sobre [as normas denunciadas, se establece que

estan orientadas a obtener de esta Sala Suprema una nueva apreciacion de los
hechos y valoracion de los medios probatorios actuados en el proceso, como son

& Diario Oficial E) Peruano: Sentencias en Casacion, Lunes 31 de marzo de 2008, paginas 21689 a 21690.
7 Diario Oficiat E! Peruano: Sentencias en Casacian, Lunes 31 de marzo de 2008, paginas 23300 a 23301,

-6-
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las Notas de Tarja N° 043530, N° 043531 y N° 0435328, de fecha 12 de abril de
2009, emitidas por Estibas Callao Sociedad Anénima Cerrada, a fin de que se
ampare [a posicion postulada ante las instancias de mérito, consistente en que el
cargamento transportado fue descargado en buenas condiciones y sin ningan tipo
/ de dafio, bajo el sustento que el asegurado no realizd ninguna observacion al
!0 demandante; sin embargo, €llo no se condice con lo actuado en autos, por cuanto
el Colegiado Superior, efectuando una adecuada valoracion probatoria, determiné
que las acotadas Notas de Tarja, al figurar selladas por lan Taylor Sociedad
Anénima Cerrada, actuando como agente, y haber sido emitidas por Estibas
Callao (Responsable del Almacén Aduanero), no constituyen pruebas
determinantes que acrediten que la mercaderia transportada se descargd en
buenas condiciones y sin observacion alguna.
5.3. Ello es asi, por cuanto las Notas de Tarja®, se define como: “aquel documento
que formulan conjunfamente el fransportista 0 su representante con el
responsable de los almacenes aduaneros o con el duefio o consignatario segun

yes/ponda, durante la verificacion de lo consignado en los documenios de
: “transporfe contra lo recibido fisicamente, registrando las observaciones
erfinentes”, y en ese sentido, no se observa en dichas Notas de Tarja la

. recepcion o conformidad del duefio de la mercaderia transportada.
5.4. Asimismo, es del caso precisar, que el presente proceso trata de uno de
responsabilidad.-contractual derivado de un contrato de transporte internacional

(‘/-via

gar a otro, a cambio del pago de un flete'?, en el cual intervienen varios actores,

ftima, que se caracteriza por el traslado de mercancias por mar, de un

y dada su naturaleza mercantil, debe resolverse con aplicacién de las reglas
contenidas en el Cédigo de Comercio, los Convenios Internacionales sobre la
materia aprobados y ratificados por el Perg y supletoriamente las establecidas en

el Codigo Civil.

8 De folios 124 a 126.

9 Segdn el Glosario de Términos publicado por [a Defensoria det Confribuyente y Usuario Aduanero.

" Convenic de las Naciones Unidas sobre el Contrato de Transporte Internacional de Mercancias Total o
Parcialmente Maritimo, articulo | numeral 1) .

-7-
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5.5. En ese sentido, en cuanto al agravio denunciado por el casante, que se le
habria vulnerado el articulo 963 inciso 2) del Cédigo de Comercio, se tiene que, si
bien la citada norma prevé la formalizacidn de protestas o reservas dentro de las
veinticuatro (24) horas contadas desde el dia de la entrega del cargamento ya sea
en el lugar de su destino o en el que debia verificarse segun las condiciones de
transporte; sin embargo, se debe tener en cuenta, que dado los avances
tecnologicos y comerciales, asi como la necesidad de consolidar y modernizar su
régimen, acorde con la realidad, es que en el transporte maritimo ya no resulta
razonable la exigencia de formutacién de reserva ni protesta, como un requisito
sin el cual no es posible el ejercicio de la accidén indemnizatoria, dado que el
procedimienio de embarque de la mercaderia y entrega al duefio, conlleva a la
intervencion de diferentes actores, como: la Autoridad Aduanera, los Agentes
Maritimos, los Agentes de Carga Internacional, entre otros, siendo la autoridad
poriuaria la que asume la verificacién de lo descargado, de tal forma, que el
cons:gnatano solo tiene la oportunidad de revisar la mercancia cuando la retira de
atmacenes, terminales de aimacenamiento o depésitos aduaneros
autorlzados Criterio que también ha sido recogido en la Sentencia de Casacion
N° 3518-2001-Calfao, de fecha 30 de noviembre de 2001"",
5.6. Aunado a ello, se aprecia del Informe Técnico'? emitido por el perito Paul
Stockholm Ingenieros Consultores, que este verificd el dafio ocurrido en las tres

locomotoras, anotando que ello se debié a consecuencia del ingreso de agua a la

Publicada en el diario oficial El Peruano el 1 de abril de 2002 “Tercere: {...) debe tenerse presente que esta Suprema
Carte ha establecido en reiteradas ejecutorias, que fa protesta o reserva a que se confrae el segundo pérrafo del articule
novecientos sesentitrés del Cadigo Civil (sic; debié decir: de Comercio) ha perdido vigencia juridica con relacién al
transporte maritimo, pues regula el supuesto que el capitin del buque eniregue el cargamento directamente al
consignatario, lo cual no se produce mas por cuanto en aplicacion de las normas de la Ley General de Aduanas -
Decreto Legislativo setecientos veintidds vigente al momento en que se produjeron los hechos de la demanda-— es la
autoridad portuaria la que asume la verificacion def peso descargado, de tal manera que el consignatario sclo tiene ia
oportunidad de revisar su mercancia cuando la retira de los almacenes, terminales de almacenamiento o depdsitos
aduaneros aulorizades; Cuarto: Que, siendo asi, al devenir en inaplicable las normas sobre la protesta o reserva
respectiva, no puede eximirse de responsabilidad 2 las demandadas, fas mismas que responden por el faltante de fas
mercancias, maxime cuando en la seniencia apelada de fojas ciento veintiséls, cuyos fundamenios han sido
reproducides por ia sentencia de vista de fojas trescientos treintidos, se ha concluido como cuestion factica que segn
nota de tarja de fojas cuarentiuno y la constancia de peso de fojas freintitrés la carga fue recibida con diferente peso y
en distinte precinto de seguridad.”

12 De folios 50 a 54.
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mercaderia, asimismo, del contenido del informe de Ajuste de Siniestro de
Referencia N° 68928893, al cual se anexan las tomas fotograficas de la citada
mercaderia’, se precisa: “el Ing. Mallqui indica que los dias 11 y 12 de abnil
estuvo supervisando el desembarque de las locomotoras. Es en este momento
que se percata de que los fruques (donde se ubican los motfores de traccion)
habian venido separados de las cajas de fuerza (locomotoras) y que estos se
encontraban mojados”5, asi como del “Acta de Reunion en Conjunto”'6, de fecha
29 de abril de 2009, en la que se consigna que el representante de Transel
Agente de Aduana'’, si bien sefalé que la descarga se realizd sin dificultad,
empero, precisd que: “se observé agua con grasa en los platos centrales de los
fruques”, medios probatorios que evidencian la exisiencia de los dafos
reclamados, y que lan Taylor Peri Sociedad Anénima Cerrada, interviniente en
las Notas de Tarja, estuvo en posibilidades de hacer constar este hecho en los

mencionados documentos; y sin embargo, no 1o hizo; en consecuencia, no resuita

adecuado condicionar la presente accién a la presentacion de las protestas.

5.7. Infraccion normativa del articulo 11838 del Codigo Civil.

relacion a la norma material denunciada como fransgredida, se tiene que,
habiéndose acreditado la existencia de dafios en la mercaderia transportada, y
verificandose que dicha carga fue recibida sin observaciones por el fransportista
conforme al Informe de Inspeccion de Carga N° 0666-04H09'°, las demandadas
en su calidad de propietarias y armadoras de la nave M/V BBC MISSISSIPPI

tan obligadas a responder por los dafios causados de conformidad con lo
M uesto por el articulo 603 y primer parrafo del articulo 600 del Cédigo de
Comercio, siendo responsables solidarias en virtud de lo previsto por el articulo
1195 det Codigo Civil que establece “Ef incumplimiento de la obligacion por causa

13 De folios 64 2 68.
14 De folios 70 & 81.
% Ingeniero Roger Mallqui, Jefe de Taller de Ferrocarril Central Andino.
1§ De folios 83.
17 Nicolds Huaman, representante de TRANSEL.
N 18 Articulo 1183 det CC.: Caracter expreso de solidaridad: La solidaridad no se presume. Sélo la ley o el titulo de la
obligacion la establecen en forma expresa.
'8 De folios 56 a 59,
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imputable a uno o varios codeudores, no libera a los demas de la obligacion de
pagar solidariamente el valor de la prestacion debida”, situacién gue ademas se
encuentra sustentada en el numeral 1) del articulo 20 del Convenio de las
Naciones Unidas sobre el Contrato de Transporte Internacional de Mercancias
Total o Parcialmente Maritimo, dispone que: “Si e/ porfeador y una o mas parfes
efecutantes maritimas son responsables de la pérdida o el dafioc de las
mercancias, o del retraso en su entrega, su responsabilidad sera solidania (...).".
Mas aun si en reiterada jurisprudencia se ha establecido que: “ios propiefarios y
armadores de una nave resultan ser responsables solidarios en aplicacion de lo
dispuesto por el articulo 1195 del Cédigo Civil {...)”, por lo gue no resulta de
recibo la denuncia invocada.
5.8. Infraccién normativa de los articulos 793 del Codigo de Comercio y 1262
del Cédigo Civil.
Examinados los fundamentos que sostienen las normas denunciadas, se tiene
que a fravés de estos se cuestiona el monto indemnizatorio establecido por las
insfancias de mérito, sin embargo, del documento denominado “Recibo de
fndemnizacién — Reclamo de Transportes N° 689288920, se advierte que en este
/z:onsta la cesién de derechos realizada por el asegurado Ferrocarrii Central
Andino Sociedad Anénima a la demandante El Pacifico Peruano Suiza Compaiiia
de Seguros y Reaseguros por el monto de los dafios ocasionados, habiendo
operado lo regulado por el arficulo 1206 del Cddigo Civil que dispone: “La cesion
& es el acto de dispasicion en virtud del cual el cedente trasmite al cesionario el
dereeflo a exigir la prestacion a cargo de su deudor, que se ha obligado a
transferir por un titulo distinto”, subrogandose por tanto, la demandante en los

derechos que le corresponden al asegurado, correspondiéndole el derecho de
exigir la prestacion a cargo del deudor de la indemnizacion, debiendo

desestimarse la causal invocada.
,

—

2 De folios 87.
-10_
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5.9. Por lo que, al no configurarse las infracciones normativas invocadas por la
impugnante, corresponde desestimar el recurso de casacion de conformidad con
el articulo 397 del Cadigo Procesal Civil.

6.- DECISION:

Por tales consideraciones, esta Sala Suprema, en aplicacién de lo dispuesto en el
articulo 396 del Cédigo Procesal Civil, resuelve Declarar:

6.1. INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la demandada empresa
lan Taylor Pera Sociedad Anonima Cerrada, de fecha 26 de noviembre de 2014,
en consecuencia: NO CASARON la sentencia de vista de fecha 07 de agosto de
2014, de folios cuatrocientos cuarenta y tres expedida por la Sala Civil
Permanente de la Corte Superior de Justicia del Caliao.

6.2. DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el Diario Oficial “El
Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por El Pacifico Peruano Suiza
Compaiiia de Seguros y Reaseguros, sobre Indemnizacion por Danos y
Perjuicios; y los devolvieron. Interviene como ponente la sefiora Jueza Suprema
Tello Gilardi.-

SS.

TELLO GILARDI

DEL CARPIO RODRIGUEZ
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CALDERON PUERTAS :

DE LA BARRA BARRERA
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