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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
COMISION DE JUECES SUPERNUMERARIOS
“ANO DE LA DIVERSIFICACION PRODUCTIVA Y DEL FORTALECIMIENTO DE LA EDUCACION”

ACTA DE SESION PLENARIA

En Independencia, siendo las 3.00 pm. del dia veintitrés de noviembre de dos mil quince, en el
Salén Multiusos de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, se reunié la Comisién del Pleno
Jurisdiccional Distrital Penal, conformada por los magistrados: Magistrado JOSE ALBERTO
INFANTES VARGAS, quien lo preside, Magistrados: ADOLFO ARRIBASPLATA CABANILLAS,
CECILIA ISABEL SIADEN ARI, JOSE MILTON GUTIERREZ VILLALTA, RONALD IVAN CUEVA SOLIS y

" SHIRLEY ALCOCER GALLO, en la Plenaria convocada para el dia de la fecha. Se llevé a cabo el

debate de los temas por grupos, habiéndose efectuado la votacién sobre los temas, sé procede
a formular la presente. Previamente se anota que éste evento académico se lleva a cabo con
la participacién de 26 magistrados de todas las instancias que conocen en materia de Familia,
por lo que se tiene los siguientes resultados:

TEMA 1

FIN DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES -ARTICULO 318
DEL CODIGO CIVIL.

Se han presentado en los procesos de divorcio, casos de solicitudes de liquidacion
de la Soceidad de Ganaciales, en las que se ha resuelto que al no haberse realizado la
liquidacién requerida por Ley, no es posible “adjudicar” algiun “derecho” o “accién”
a favor del demandante, por no haberse determinado de modo fehaciente el saldo
liquido final de ese patrimonio. ;Es posible el articulo 322 del Cédigo Civil? o ;Debe
aplicarse el segundo parrafo del articulo 345-A del mismo cuerpo legal que orden
ala adjundicacién preferente de bienes de la sociedad conyugal? o s6lo es aplicable
en los divorcio por causal de separacion de hecho?.

POSICIONES

PRIMERA PONENCIA: Se aplica el articulo 322 del Cédigo Civil, en razén de no haberse
determinado de modo fehaciente el saldo liquido final de la sociedad de ganaciales.




e
! 5

SEGUNDA PONENCIA:
Se aplica el articulo 345-A del Cédigo Civil, que dispone la adjudicacién preferente de
bienes de la sociedad conyugal ;En qué casos?.

=

Luego de deliberacién y votacidn, se obtuvo el siguiente resultado:
Por la primera postura : 01
Por la segunda postura : 26

En consecuencia, la concluisién plenaria por mayoria, en este tema es la sigueinte:

Se puede disponer la adjudicacién preferente de bienes de la sociedad conyugal, de
conformidad con lo establecido en el articulo 345 - A del Cédigo Civil, para los casos de
divorcio por causal de separacién de hecho y en las demds causales, cuando se tratade la
adjudicacién por indemnizacién.

TEMA 11
LA DETENCION PREVENTIVA EN LOS ADOLESCENTES
INFRACTORES A LA LEY PENAL

;| 1.- ;Deben los Sefiores Fiscales de Familia Penal fundamentar su pedido o solicitud
/| de internamiento preventivo de los menores infractores, ante el Juez Tutelar de

turno?, en aplicacién supletoria del Cédigo Penal?

2.-; En virtud del articulo 204 del CNA el Fiscal Familia Penal sélo debe solicitar la
apertura de la investigacién penal, quedando a discrecionalidad del Juez de Familia,
conforme lo sefiala los articulos 208 y 209 del CNA.

PRIMERA PONENCIA: Si es causal de nulidad el no pronunciémiento expreso por el Juez
sobre el saneamiento procesal y calificacién expresa de los medios probatorios, al emitirse

el auto final.

SEGUNDA PONENCIA:

No es causal de nulidad el no pronunciamiento expreso por el Juez sobre el saneamiento
procesal y calificacién expresa de los medios probatorios, al emitirse el auto final.

Luego de deliberacién y votacidn, se obtuvo el siguiente resultado:

Por la primera postura : 16

Por la segunda postura : 02




Por la tercera postura: 09

En consecuencia, la concluision plenaria por mayorfa, en este tema es la sigueinte:

El Fiscal debe fundamentar su pedido de internamiento preventivo.

TEMA 111

Mediante la Ley N°28457 se define que quien tenga legitimo interés en obtener una
declaracién de paternidad puede pedir al Juez de Paz Letrado que expida resolucién
declarando s filiacion demandada. En este mismo proceso podrd acumularse como
pretensién accesoria, la fijacién de una pension alimentaria , de conformidad con lo
establecido en el tiltimo parrafo del articulo 85 del Cddigo Procesal Civil. :
En éste caso, el Juez, ademds de expedir el mandato declaratoric de paternidad
extramatrimonial, correrd traslado al emplazado de la pretensién de alimentos.

El emplazado tiene un plazo no mayor a diez dias de haber sido notificado validamente para
oponerse y absolver el traslado de la pretension de alfiimentos sujetandose a lo establecido
en el articulo 565 del Cédigo Procesal Civil.

Si el emplazado no formula oposicién dentro del plazo de diez dias de haber sido notificado
validamente, el mandato se convertird en declaracion judicial de paternidad y el Juez dictara
sentencia pronunciandose sobre [a pretension de alimentos.

V]

Por la primera postura : ;Se debe llevar a cabo la audiencia tinica en los procesos de
filiacién que contemplan alimentos; en los casos que no exista oposicién a la pretension
accesoria?.

Por la segunda postura : No se debe llevar a cabo la audiencia inica en los procesos de
filiacién que contemplan alimentos; en los casos que no exista oposicién a la pretensién
accesoria?. Oposicién infundada. Si la prueba produjera un resultado positivo, 1a
oposicién serd declarada infundada, constituyendo el mandato expedido declaracién
judicial de paternidad. En la misma resolucién, se dictara sentencia respecto a la
pretensién de alimentos condenando al demandado al pago de costas y costos del
proceso”, _

Se evidencias muchas deficiencias quese encuentran plasmadas en la Ley N° 28457, toda
vez que nuestro sistema procesal requiere probar los hechos que se alegan para amparar
una demanda y como consencuencia de ello declarar la filiacién o paternidad
extramatrimonial, la Ley N° 28457, transgrede el ordenamiento juridico que desmedra
derechos constitucionalmente reconocidos como el derecho de defensa, derecho de
contradiccién, derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, derecho a ser oido, entre otros
derechos.

En el caso de no verificar audiencia tnica, se vulnera el derecho que tiene toda persona a
un debido proceso y el deber de los Jueces a motivar (fundamentar) sus resoluciones, ya
que sin hechos probados, sin pruebas ni defensa del demandado, sin expresién en la
decisi6n de la motivacién factica y fundamentacién jurfdica, no hay proceso valido; el Juez
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nacional no puede prescindir del cumplimiento de las normas constitucionales referidas al
debido proceso y tutela juridica.

Tratiandose de una norma especial, no debe verificarse audiencia, amitida ]la sentencia, el
Juez a pedido de parte y previo requerimiento a la parte demandada bajo apercibimiento
expreso, remitird copia certificada de la liquidacién de las pesniones devengadas y de las
resoluciones respectivas al fiscal provincial de turno a fin de que proceda conforme a sus

atribuciones (566 del CPC).

Luego de deliberacién y votacién, se obtuvo el siguiente resultado:
Por la primera postura : 02

Por la segunda postura : 07

Por la tercera postura: 18

En consecuencia, la concluisién plenaria por mayoria, en este tema es la sigueinte:

No es necesario la realizacién de una audiencia unica, si no hay oposicién a la filiacién ni
contestacién de la demanda a la pretension de alimentos, salvo al contestarse la demanda
de alimentos se ha ofrecido medios probatorios que requieran actuacién.

De otro lado, se debe sgfialar que en los procesos de filiacién por su naturaleza y en
aplicacién de los princjplos de celeridad e inmediatez si es que los medios probatorios no

requieren actuacioén ¥ po Wadiccién de la parte emplazada se debe emitir el fallo

de la prétension pfipcipal la accesoria. Ademas, si los medios probatorios que
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requieran su actugcign en gedighcia serd necesario la citacién a la misma.
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