CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
PLENO JURISDICCIONAL DISTRITAL EN MATERIA CIVIL

ACTA DE SESION PLENARIA

En el distrito de Independencia, a los 28 dias del mes de agosto de 2015, siendo
as 15:00 horas, en la Sala Multiusos de la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte, se reunié la Comisién encargada de llevar a cabo el Pleno Jurisdiccional
Distrital en materia Civil, conformada por las magistradas: Carmen Maria L6pez
Vasquez, quien la preside, Ana Lucia Campos Flores, Carmen Gliceria Yahuana
Vega, Mary Isabel Bajonero Manrique, Lucia Gabriela Magan Montes y Mercedes
Esther Castro Rivera, en la Plenaria convocada para el dia de la fecha. Asi llevado
cabo el debate de los temas por grupos, habiéndose presentado las actas
pectivas de los grupos con su correspondiente votacion, y efectuada la votacion
sokye los temas, se procede a formular la presente. Previamente se anota que
este\evento académico se lleva a cabo con la participacion de 24 magistrados de
todas\as instancias de la especialidad. Se encuentran presente 04 de los cinco
jueces Superiores Titulares habiles, Edgardo Torres Lopez, Carmen Maria Lopez
:

asquez, Vicente Amador Pinedo Coa, Leonor Eugenia Ayala Flores, lo que

rmite la adopcion de los acuerdos respectivos, precisandose que cada Juez
Superior se ha encontrado integrando un grupo, y en su caso lo ha presidido. En
este orden se tiene el siguiente resultado:

\
N

TEMA 1
LA INTERVENCION DE TERCEROS EN LOS PROCESOS DE REIVINDICACION

Planteamiento:

* En el proceso de reivindicacion ¢ Se puede incorporar al proceso a terceros que no
resultan ser poseedores ni propietarios?

' Y |Primera Postura:

\j!

Si puede intervenir en un proceso de reivindicacion no sélo quien se considere
titular del derecho discutido o sea ocupante del inmueble materia de litis, sino
ambién todo aquel que tenga vinculacién y responsabilidad en el derecho
iscutido, como es el caso de aquel tercero que tiene celebrado con el
demandante un acuerdo por el cual éste se obligaba a transferirle el bien.

Sedunda Postura:

J
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\-.._../ No, sdélo corresponde intervenir en un proceso de reivindicacién quien se
considere titular del derecho discutido o sea ocupante del inmueble materia de
demanda, pues atendiendo a la naturaleza del proceso, sblo en tales casos el
pronunciamiento final que se emita en la causa le va a afectar.

Concluido el debate, el resultado fue el siguiente
Por la primera postura: 1
Por la ségunda postura: 3

En/consecuencia, la conclusién plenaria por Mayoria, en este tema es la
iguiente:

Solo corresponde intervenir en un proceso de reivindicacion quien se considere

titular del derecho discutido o sea ocupante del inmueble materia de demanda,

pues atendiendo a la naturaleza del proceso, soOlo en tales casos el
ronunciamiento final que se emita en la causa le va a afectar.

Flkjamento:

\ La denuncia civil permite incorporar al proceso a un tercero que no habiendo sido
demandado expresamente, asuma las obligaciones o responsabilidades que
surjan del derecho discutido.

acuerdo con el demandante por el que éste se obligaba a transferirle (al tercero) el
predio, dicho tercero debe ser incorporado al proceso, ello en razén a que la
existencia de dicho acuerdo generaria en el tercero vinculacion y responsabilidad
[ en el derecho discutido, cual es la restitucion de la posesién por no tener titulo el
| demandante.

i
;Z Si el demandado alega tener vinculacién con un tercero, quien a su vez celebrd un
|
!

TEMA 2

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO DEL SANEAMIENTO PROCESAL Y
CALIFICACION EXPRESA DE LOS MEDIOS PROBATORIOS AL EMITIRSE EL

AUTO FINAL.

Planteamiento:

los procesos de ejecucion con contradiccion, cuando no haya medio probatorio
actuar en audiencia. £El_no pronunciami n”f7 expreso por el juez sobre el

q




saneamiento procesal y calificacién expresa de los medios probatorios, es causal X
de nulidad del auto final? }

Primera Postura:

Si es causal de nulidad el no pronunciamiento expreso por el juez sobre el
saneamiento procesal y calificacién expresa de los medios probatorios, al emitirse

el auto final.

Sequndaéstura:

No“es causal de nulidad, el no pronunciamiento expreso por el juez sobre el
aneamiento procesal y calificacion expresa de los medios probatorios, al emitirse

el auto final.
Concluido el debate, el resultado fue el siguiente:;
or la primera postura: 01

r la segunda postura: 03

Enm\consecuencia, la conclusién plenaria por Mayoria en este tema es la siguiente:

1

No es causal de nulidad, el no pronunciamiento expreso por el juez sobre el
saneamiento procesal y calificacion expresa de los medios probatorios, al emitirse

el auto final.

A

Fundamento

Sl

1.- Los Jueces al resolver la contradiccion y emitir el auto final, si no existe medios
probatorios que actuar; deben Unicamente observar las reglas del saneamiento
procesal, es decir, reglas referidas a la determinacion de la existencia o no de una N

relacién juridica procesal valida.

2.- Sin embargo, si en la contradiccién o absolucién, se ofrece medios probatorios
ue deban ser actuados, el juez fijara dia y hora para que se lleve a cabo la
audiencia unica; la que se realizara con las reglas establecidas para la audiencia

ica — audiencia en la cual si se procedera al saneamiento procesal, fijacion de
tos controvertidos, admision y actyacion de los medios probatorios y emision

de auto final.




Habiendo los concurrentes votado las ponencias y llegado a los ACUERDOS
anotados, se dio por concluida la presente Asamblea Plenaria, suscribiendo los
miembros de la Comision del Pleno Jurisdiccional Distrital en materia Civil de la
Corte Superior de Justicia de Lima Norte, suscribiendo el acta respectiva de los
gue doy fe.-

Carmen Marlai»top;ez Vasquez
Presudenta

N “ \
> / ;
AN /’

Maryi5abel Bajonéro Manng "
é///J lembro

—.

Julia Yuhana Sancﬁez Rupay
Secretaria Técnica



