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CONCLUSIONES FINALES

La sefiorita Juez Superior y sefioras Juezas Superiores, integrantes de la Comision de Actos

Preparatorios del Pleno Jurisdiccional Distrital de Familia de la Corte Superior de Justicia

\ de Lima para el afio 2012, que suscriben Dra. Nancy Coronel Aquino (Presidenta), Dra.
\\Sonia Nérida Viscones Rufz, Dra. Elvira Maria Alvarez Olazabal y Dra. Susana
.Matilde Mendoza Caballero; dejan constancia de la realizacién del Pleno Jurisdiccional
\Distrital el dia 23 de agosto del afio 2013, con la concurrencia de los sefiores Jueces

§upeﬂores, Jueces de Familia y Jueces de Paz Letrado, siendo el detalle el siguiente:

Se inicio €l evento con el canto del Himno Nacional del Peri, se dio palabras de
bienvenida a cargo de la sefiorita doctora Nancy Coronel Aquino Presidenta de la
Comision de Actos Preparatorios del Pleno Jurisdiccional Distrital, Regional y Nacional en
materia de Familia, para luego ser inaugurado por del sefior Presidente de la Corte Superior
de Justicia de Lima, Dr. Ivin Alberto Sequeiros Vargas, seguidamente se procedi6 a la

exposicion de las partes metodoldgicas, expuestas por la citada Presidenta de 1a Comision.

TEMA I
( ?{S ? / UNIONES DE HECHO SIM ULTANEAS O PARALELAS
|
/

| 8i d_ps 0 mas personas solicitan judicialmente el reconocimiento de uniones de
; y;
hyﬂho simultineas o paralelas con la misma persona del sexo opuesto ;A cual de

’?{&as debe reconocerse dicha situacion juridica?
Y

¥/ // Primera Ponencia:
/' No puede reconocerse la existencia de una unién de hecho si la convivencia se ha llevado

g de manera simultdnea con dos personas distintas y en domicilios diferentes; porque no se

i presenta el elemento de singularidad, ni tampoco los requisitos de permanencia y fidelidad.
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Segunda Ponencia:
Tratandose de uniones de hecho simultaneas o paralelas con una persona del sexo opuesto,

si bien en aquellos casos se encuentra ausente €l elemento de la singularidad; sin embargo,
.‘ | se debe reconocer la unién de hecho de la accionante que actu6 conforme al principio de la

\| | buenafe.

\\| VOTACION
Por la posicion nimero 01: Total de 09 votos.

Por la posicion nimero 02: Total de 12 votos.

A

\CONCLUSION PLENARIA

Ei ‘pleno adopto por MAYORIA 1a segunda ponencia.

FUNDAMENTOS DE ACUEDO A LAS ACTAS
Grupo N° 01: La unidn estable debe cumplir con todos los requisitos que establece el
ordenamiento legal, esto es de singularidad, permanencia y publicidad; ademds esta
relacion debe ser conocida por la comunidad.
Que, a fin de brindar seguridad a las Uniones de Hecho, proponemos que: se analice la
necesidad de inscribir el estado de convivencia ante el Registro Nacional de Identificacion
n y Estado Civil, y que se consigne en el Documento Nacional de Identidad, el estado de
' convivencia en merito a la resolucién de Unién de Hecho.
Grupo N° 02: Tratandose de uniones de hecho simultdneas o paralelas con una persona del

sexo opuesto, si bien en aquellos casos se encuentra ausente el elemento de la singularidad;

sin‘embargo, se debe reconocer la unién de hecho de la accionante que actué conforme al

/ j}rupo N° 04: Se considera que hay casos en los que si se puede determinar que una de las
' _,»/ personas desconocia que su pareja mantenia otra relacién de hecho, por que labora en otro
/ lugar distinto al domicilio, desconocia la doble vida de su pareja y se debe proteger los
/ /  derechos patrimoniales que pudo haber adquirido con esa unién de hecho de buena fe,

debiendo ser las dos relaciones notorias ante la colectividad y estables. La realidad en
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nuestra sociedad nos presenta casos en los cuales existen convivencias simultineas o
paralelas, sin embargo, debe considerarse cada caso en forma particular, y se tiene que
acreditar el principio de buena fe en una de las convivientes que realmente desconocia la
unioén de hechos con la otra persona. Es necesario dar mayor difusion a la Ley N° 29560
para la inscripcion de las uniones de hecho en el registro personal, de tal forma que se
pueda evitar casos de simultaneidad o relaciones impropias multiples, que originan

situaciones injustas para las parejas y las familias.

TEMA II

\. LA PROHIBICION DE ACERCAMIENTO A LA VICTIMA COMO MEDIDA DE

; . PROTECCION EN LOS PROCESOS DE VIOLENCIA FAMILIAR Y LOS
PROCESOS DE REGIMEN DE VISITAS.

:Qué medida optar cuando en un proceso de violencia familiar se dicta como
medida de proteccion, la prohibicién de acercamiento a la victima (un menor de
edad) y pre existe un proceso de régimen de visitas en el cual se ha dictado una
medida cautelar de régimen de visitas provisional a favor del padre, quien en el

primer proceso tiene la calidad de presunto agresor?

Primera Ponencia:
T éniendo en cuenta el caricter tutelar de los Procesos de Violencia Familiar, el Juez al
_. dictﬁaé la medida de proteccion de prohibicién de acercamiento a la victima debe establecer
x %esamente la temporalidad de su duracién para no colisionar con los alcances del
/¥ y/ Oceso de Régimen de Visitas.
[ / /ﬁ /\
: j/f 'Segunda Ponencia:
: Teniendo en cuenta el carécter tutelar de los Procesos de Violencia Familiar, el Juez al
\ dictar la medida de proteccion de prohibicién de acercamiento a la victima debe establecer

/| expresamente la provisionalidad de dicha medida mientras no se resuelva en definitiva el

proceso de Régimen de Visitas a favor del presunto agresor.

SUNT

(41
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Tercera Ponencia:

Teniendo en cuenta el Principio del Interés Superior del Nifio y/o adolescente, el Juez debe
\ verificar cual de las medidas preexistié en el tiempo y el motivo de la misma, para luego
\ tomar la decision mas adecuada a dicho interés.

| | vOTACION

i\\ | Porla posicion numero 01: Total de 04 votos.

\ | Porlaposicién nimero 02: Total de 00 votos.

\ | Por la posicion namero 03: Total de 17 votos.

\CONCLUSION PLENARIA
El pleno adopt6 por MAYORIA 1la tercera ponencia.

FUNDAMENTOS DE ACUERDO A LAS ACTAS
Grupo N° 01: El grupo ha considerado por conveniente adherirse a la tercera ponencia
considerando en que toda medida debe estar basada en el interés superior del nifio que nos
/ permitan tomar la decisién més adecuada y dejando de lado la temporalidad de cualquier
otra medida, es decir, que al dictarse la medida debe velarse por el bienestar del menor
Grupo N° 02: Teniendo en cuenta el Principio del Interés Superior del Nifio y/o
% adolescentes, el Juez debe verificar cual de las medidas pre existi6 en el tiempo y el motivo
(: 0 de 1a misma, para luego tomar la decisién mas adecuada a dicho interés.
/  Grupo N° 03: Se sugiere que seria pertinente que el Juez de Violencia Familiar antes de
dictar medida cautelar debe verificar la existencia de un régimen de visitas para dictar una
medida adecuada.

po N° 04: La Doctrina de la Proteccién Integral siempre se toma como criterio

yitario el interés superior del nifio en cualquier medida que adopte el 6rgano
junsdiccional, més atn si se tiene en cuenta la orientacion brindada por el Comité para los

/ Derechos del Nifio de 1a ONU en el Comentario General N° 14 (2013) que establece en el
ay /*anélisis del Juzgados los contrapesos y valoraciones primordiales como pautas de
) " / procedimientos, para cada caso concreto y que guarda estrecha relacion con el derecho del

\.'/

// NNA a su participacién, derechos de opinion y a ser escuchado.

/
/

Lima, 23 de agosto de 2013.

CYURTE BUFPERIURUE JUSTICIALE LILIA 4



FLEIO JURISUICCIUNAL DS TRITAL DE FALILLIA

S.S

CORONEL AQUINO (Presidenta)

VASCONES RUIZ

CUNTE SUPERIYN UE JUSTIEIA USLILIA



