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PODER JUDICIAL
DEL PERU

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
PRIMERA SALA CIVIL

EXPEDIENTE :08973-2012-0-1801-JR-CI-29
MATERIA : INDEMNIZACION

DEMANDANTE :

Resolucion Numero Seis
Lima, nueve de julio
De dos mil dieciocho.

VISTO®on el informe oral del letrado de la parte
demandada e interviniendo como Juez Superior penl@nsefioraGallardo
Neyra.

Resolucion Materia de Grado

Es materia de grado ante éste Colegiado SupemaorRdsolucion N° 41
(sentencia) de fecha 12 de mayo de 2016 obranfelids 702 a 720, en el
extremo, que declara FUNDADA en parte la demandafolies 27 a 39

subsanada a folios 44, interpuestaljjj | G - contra |a
Fuerza Aérea del Pera y otro, sobre indemnizac@mdpafios y perjuicios, en
consecuencia, ordené que la co-demandada Fuerza A& Perl pague al
accionante por concepto de dafio moral (dafio modalfip personal) el monto
de ciento cincuenta mil soles.

CONSIDERANDO
|. Agravios de la parte apelante:

PRIMERO : De folios 747 a 754, interpuesto por el Procurdédblico de la
Fuerza Aérea del Perl, contra la resolucion anéserila; recurso que. en
resumen, se sustenta en los siguientes agravios:

1. En la resolucion recurrida se sefala que con fébhde enero de 2009 el
Hospital Central de la FAP habria detectado quacelonante estaba
infectado con el VIH y no se le comunicé hastaial @ de agosto de
2010; sin embargo, no se ha tenido en cuenta que Hestoria Clinica
del Hospital Central de la FAP, con los exdmeneslat®ratorios
practicados al accionante no se podia determinar efactivamente
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estuviese infectado con el virus del VIH, y quepesteriormente, en el
marco del proceso de ascenso de la promocién 20&lse concluyo con
fecha 26 de julio de 2010, con el Informe de Reslol$ del Laboratorio
de referencia COPRECOS que el accionante es po&tiva prueba de
Western Blot VIH-1, confeccionandose la correspentdi Historia
Clinica el 04 de agosto de 2010 para su remisiocahité Central
ITS/VIH/SIDA de la FAP para su evaluacion.

2. Respecto al trato discriminatorio que venia sutteede parte del Coronel
FAP GGG i carcce de veracidaddnifestado por el
actor, negando que se le haya separado de todadadtilaboral
relacionada con su especialidad, habiéndosele gragto comisiones de
servicio en forma normal para el desempefio de wusdnes como su
especialidad lo requeria.

3. La sentencia recurrida no ha considerado lo sefigdadel articulo 5° de
la Ley N° 26626 y el articulo 16° del Decreto SupoeN° 004-97-SA
Reglamento de la Ley N° 26626, ya que no exist@meration a la
confidencialidad de informaciéon de resultados, earém que la
informacion unicamente ha sido usada por el pelstmaalud tratante de
la institucion.

4. La Directiva FAP 160-9 del 22 de noviembre de 2@fife hace mencién
el accionante es de menor jerarquia que la Ley6R2@y su Reglamento
y tenia una vigencia de 24 meses, habiéndose dsiaddecto a partir del
afio 2008, al igual que la directiva MINDEF N° OORALP/B/03 de
diciembre de 2004.

5. No se ha tenido que para que se pueda hablar dendai@l no basta la
lesion a cualquier sentimiento, sino que este dede considerado
socialmente digno y legitimo, es decir, aprobadolgpaonciencia social.

6. Respecto al dafio a la persona, es aquel que saecprodando se lesiona
la integridad fisica del sujeto, su aspecto psgiotdy/o su proyecto de
vida, esto ultimo, no se trata de cualquier pasiéid de desarrollo de una
persona, sino que deberd de tratarse de un progedaenciado y en
proceso de ejecucion Yy desarrollo que se frugrardmomento a otro;
sin embargo, en el presente caso el accionanténganén situacion de
actividad, desarrollando su trabajo en la espéadlique le corresponde
dentro de la unidad a la cual esta nombrado.

Absolviendo los agravios de manera conjunta:
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SEGUNDQ: Por el recurso de apelacion el érgano jurisdiaiosuperior
examina, a solicitud de parte o de tercero legdiopda resolucion que les
produzca agravio, con el propésito de que sea dautarevocada, total o
parcialmente.

TERCEROQO: La actividad recursiva en nuestro ordenamientocqgwal, se
encuentra orientada por una serie de principioerngahos, entre los que se
encuentra el principio de congruencia, que oblig@sarganos jurisdiccionales,
en el tramite de apelaciéon a emitir pronunciamiesitdo sobre los agravios
invocados por el apelante y no sobre puntos cossnt

CUARTO:: Del escrito de demanda obrante de folios 27 s@%anado a folios
44, se tiene, que lo pretendido es que se ordésedemandados cumplan con
pagar solidariamente al accionante la suma de uibnmde soles (S/.
1’000,000.00) por concepto de indemnizacion por dagios y perjuicios;
correspondiendo por dafo moral la suma de quirsentol soles (S/.
500,000.00), por dafio a la persona la suma deowigxttos ochenta mil soles
(S/. 480,000.00) y por dafio psicolégico la sumavdate mil soles (S/.
20,000.00), dano que viene siendo causando deddedel enero de 2009, fecha
en que el Hospital Central de la FAP detecto quena®ntraba infectado con
VIH vy aun asi no se comunico este hecho hastad eledagosto de 2010,
ocasionandole con esta negligencia dafio fisicoalnemocional y econdémico,
asi como por el trato discriminatorio que sufrepdete del Coronel FAiis

iz y por la irresponsabilidadakedependientes de la FAP
quienes publicitan la enfermedad por toda la instih y no guardan la
confidencialidad establecida en la Directiva FAR-96y la Directiva MINDEF
N° 009VALP/B/03.

QUINTO : Respecto al supuesto trato discriminatorio alca@mte por parte del

Coronel FAP GGG 2, cabe mermiomue al haberse
desestimado dicho extremo en la resolucion reauyrido haberse impugnado,
lo alli decidido, ha quedado consentido, por lo, greaplicacion del principio

de congruencia procesal, no corresponde emitirysrgamiento sobre dicho

extremo, en consecuencia, los agravios formulado$apapelante vinculados al
trato discriminatorio del Coronel FAEEGEGEE: csuitan de

plano desestimables, mas aun, sino se advierteiagilguno con respecto de la
recurrente.

SEXTO: Siendo la materia de controvertida el pretendidmgop de una
indemnizacién por dafios y perjuicios (dafio moral,de recordar, que para la
configuracion de la responsabilidad civil tanto ttactual como
extracontractual-como sucede en el presente cdmmndele concurrir


Pamela Diaz Candia
Resaltado

Pamela Diaz Candia
Resaltado

Pamela Diaz Candia
Resaltado


(Ip)

conjuntamente los siguientes presupuestas: antijuridicidad, el dafio, la
relacion de causalidadj el factor de atribucion.

SEPTIMO: En el caso en concreto el dafio a indemnizar sdahpoducido
debido:i) Porque la emplazada no comunicé al accionanteguadecha 15 de
enero de 2009 detectd que este se encontrabaaithbecdn el virus del VIH, lo
cual realizo recién el 04 de agosto de 2010) Porque los dependientes de la
FAP no han guardado la confidencialidad debidaligtdando su enfermedad
por toda la institucion contraviniendo lo estaldecen la Directiva FAP 160-9 y
la Directiva MINDEF N° 209 VALP/B/03.

OCTAVO: Respecto del punti, de la Historia Clinica del Hospital General
FAP correspondiente ||| G cae en copias fedateadas
de folios 90 a 371, se aprecia, de folios 131 a @B& el accionante fue
ingresado a dicho nosocomio con fecha 13 de ere2069 y dado de alta el
dia 21 de enero de 2009, habiéndosele realizadantursu internamiento
examenes de sangre; de folios 133, obra los rdssltde dichos examenes, con
fecha de ingreso 15 de enero de 2009 y fecha desidgn 16 de enero de 2009,
del cual, se aprecia, lo siguiente: Del examen ¥ AG-AC, Resultado:3.03
s/co, Rango referencidReactivo >=1.0 Reactivo, <1.0-No-Reactivo, de lo que
se aprecia claramente que el accionante se endantriectado con el virus del
VIH, por lo que, es a partir de esta fecha quemalazada tuvo conocimiento
gue el accionante se encontraria infectado corodigius y por lo tanto debid
de informarle para que este pueda procurarse laganientos que le
correspondian en salvaguarda de su salud, hechoafige realizado por la
emplazada, pues en el diagnostico obrante de fd&& s6lo se consigna
sindrome febril por etiologia viral.

NOVENO: Asimismo, cabe sefialar, que el hecho que durdnpeoeeso de
ascenso de la promocién 2011 se hubiese realiazelma examenes de sangre
y nuevamente detectado que el accionante se eabantifectado con el virus
de VIH, en nada enerva, a la obligacion que temianhplazada de informar al
accionante en la primera oportunidad que tuvo damento de que este se
encontraria infectado con el virus de VIH, sientlio &si, resulta evidente que la
conducta de la demandada privé al accionante dieacho a la proteccion de
la salud, violando asimismo su derecho a recili@rmacion completa, oportuna
y continuada sobre su enfermedad, entre otros lieseesto desde el 15 de
enero de 2009, vulnerandose de este modo, lo dikpeea el articulo 7° de la
Constitucion Politica del Estado, articulos 7° y hbmeral 2 y literal f de la
Ley General de Salud Ley N° 26842 y articulo 7° exah?2 literal a de la Ley
N° 26626.
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DECIMO : Respecto del punti), cabe sefialar, que el derecho a la intimidad
garantiza, entre otros, la confidencialidad deda®s personales sobre la salud,
asimismo, dicho derecho no sélo se encuentra pdategor las normas
invocadas por el accionante, sino que también ei@u@roteccion en normas
internacionales y nacionales, como es la Declanadidiversal de los Derechos
Humanos, Convencion Americana Sobre Derechos HusnanBacto de San
José de Costa Rica, Constitucion Politica del Pesy, General de Salud, en
consecuencia, el hecho que la Directiva FAP 160&® Birectiva MINDEF N°
209 VALP/B/03, hubiesen tenido vigencia solo hastaaiio 2008, en nada
enerva a la obligacion que tenia la demandadaateitar la informacion de
salud del accionante con la mayor confidencialidad.

UNDECIMO : El articulo 16° del Decreto Supremo N° 004-97-SégRmento
de la Ley N° 26626-Plan Nacional de Lucha Contr&idh, prescribe’Los
resultados de las pruebas diagnosticas de infec¥idtiISIDA y la informacion
sobre la causa cierta o probable, son de caracterfidencial con las siguientes
excepciones: a) Cuando sean usadas porpekonal de salud tratante,
exclusivamente para brindar atencién a la persamfaedtada (...)"(resaltado y
subrayado es nuestro), al respecto, a folios 1& otyia del oficio C-35 DISA
N° 2633 de fecha 09 de diciembre de 2010 diriglddcenandante del Grupo de
Fuerzas Especiales, a folios 18 obra copia delooNE€-160-DSDM N° 0127 de
fecha 03 de marzo de 2011 dirigido al Director Hjpo de Salud, a folios 19
obra copia del oficio NC-160-DMMI-N° 022 de fecha @e marzo de 2011
dirigido al Jefe del Departamento de Medicina; dehas documentos, se
aprecia, que los destinatarios no son personablde sratante del accionante,
sino que se trata de jefes de las diversas aredisandle la emplazada e incluso
de un Jefe de Comando, siendo ello asi, y estagde an dichos documento se
han incluido datos personales que permiten ideatifin ningin problema cual
es el paciente y advertir cual es su estado dal,sedsulta evidente que al
tramite interno que siguié dicha documentacion re rgalizd6 con la
confidencialidad debida, en consecuencia, resuitierte que se ha vulnerado
el derecho a la confidencialidad del accionante.

DUODECIMO : En este contexto, se ha constatado que la demaradatb
haber informado oportunamente al accionante sdlveakestado de su salud, ni
tramitado con la confidencialidad debida documenqtescontienen informacion
reservada acerca de la salud del accionante, st &fe derecho a la salud y
confidencialidad, produciendo un dafio que no puselgermitido por nuestro
ordenamiento juridico, del mismo modo, las conducates descritas, no
comunicar oportunamente del estado de salud, yuaodgr confidencialidad,
son la causa del dafio que en el presente procesalama, siendo ello asi, se
verifica la existencia de todos los presupuest@s amunfiguran la existencia de
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responsabilidad extracontractual y que corresposeEn resarcidos por la
demandada.

DECIMO TERCERQO : Si bien es cierto, se ha amparado la demanda gumelo

respecta al dafio moral que integra a su vez al pafsonal, no es menos cierto,
que el accionante en ningun extremo demandoé resartdo alguno producto de

gue se habria frustrado su proyecto de vida, siezilio asi, los alegatos

orientados a cuestionar el dafio personal basadasa&supuesta frustracion a
Su proyecto de vida, resultan de plano desestimable

DECIMO CUARTO : Por estas razones, los agravios esgrimidos por la
recurrente resultan de desestimables, en conseauatebe confirmarse la
resolucion recurrida.

Por estas consideraciones, Los Jueces Superiote$denera Sala Civil.
RESOLVIERON

CONFIRMAR la Resolucion N° 41 (sentencia) de fecha 12 de niay8016
obrante de folios 702 a 720, en el extremo, quéatke&EUNDADA en parte la
demanda de folios 27 a 39 subsanada a folios #etpiresta polj Gt
I - contra la Fuerza Aérea del Pertoy stbre indemnizacion por
dafios y perjuicios, en consecuencia, orden6 que-teemandada Fuerza Aérea
del Peru pague al accionante por concepto de daiial fdafio moral y dafio
personal) el monto de ciento cincuenta mil soles.

En los seguidos pdi G c - Eosrza Aérea del Pert y

otros sobre indemnizaciénotifiquese y devuélvase.-
SS.-

VALCARCEL SALDANA BUSTAMANTE OYAGUE

GALLARDO NEYRA
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