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PLENO DISTRITAL COMERCIAL 2011 ~—

En la ciudad de Lima, siendo las 14:05 horas del dia 11 de agosto de 2011, en el auditorio de
la Corte Superior de Justicia de Lima se dio inicié al Pleno Distrital Comercial de la Corte
Superior de Lima, con las palabras de inauguracién del Dr. Hector Enrique Lama More,
Presidente de la Corte Superior de Lima. Acto seguido los jueces superiores que conocen
materia comercial, jueces superiores invitados, jueces especializados civiles con
subespecialidad comercial y jueces de paz letrados invitados abordaron en esta sesién el
Tema | previsto en la agenda, dandose inicio al debate plenario a las 16:30 horas de la
mencionada fecha.

i ‘ TEMA I
Caso Propuesto:

Una institucion bancaria interpone una demanda en la via del proceso unico de ejecucion
brando un titulo valor emitido o aceptado en forma incompleta y completado por dicha
institucion. Omite mencionar que se trata de un titulo valor emitido o aceptado incompleto.

| ejecutado al formular contradiccion sefiala que se trata de un titulo valor emitido de manera
completa y que se ha completado contraviniendo los acuerdos adoptados. Ademas,
manifiesta que se han hecho pagos parciales, presenta algunos voucher de pago y concluye
que la suma por la cual se completo el titulo valor es mucho mayor a la que realmente adeuda
al banco (o que no adeuda suma alguna). No presenta el documento donde consten los
~~acuerdos adoptados que habrian sido transgredidos ni liquidacién alguna que demuestre
omo los arguidos pagos parciales han disminuido la deuda (o la han extinguido).

| Banco al absolver la contradiccion, reconoce que se trata de un titulo valor emitido
incompleto, reconoce parte de los pagos efectuados por el ejecutado como vinculados con la
obligacion que dio origen a la emisién del titulo valor incompleto; y, afirma que dichos pagos
pafciales efectuados con anterioridad al vencimiento del titulo valor han sido tomados en
cuenta al momento de completar el mismo.

Primera Ponencia:

El Juez debe resolver la contradiccion en base a lo actuado en autos (a los medios
probatorios postulados por las partes y admitidos por el Juez).

egunda Ponencia:

Juez debe dictar una resolucién ordenando como prueba de oficio que la entidad ejecutante
preente una liquidacion de estado de cuenta de saldo deudor y el contrato o relacién causal
que\e dio origen a efectos de verificar como es que la entidad ejecutante determiné el monto

% ue consigno en el titulo valor incompleto, discriminando el capital adeudado, intereses y
otros conceptos que se hayan incorporado en el mencionado monto.

Lectura de las conclusiones y debate sobre el Tema |.-

el Presidente de la Comisién de Actos Preparatorios dispone se de lectura a las conclusiones

arribadas en los Grupos de Trabajo, acto seguido abre el debate sobre el tema de la sesion y

concede el uso de la palabra a los jueces participantes que deseen efectuar aportes

adicionales a los argumentos ya vertidos en los Grupos de Trabajo.

Resumen de los argumentos expuestos en los grupos de trabajo y en el debate

plenario:

Consideraciones generales vertidas en el curso del debate previas a la discusién de las
razones a favor o en contra de las ponencias del problema planteado:

Entre otras, se mencionaron las siguientes:

* Las entidades financieras gozan en la actualidad de excesiva libertad para el llenado de los
titulos valores.
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* Las instituciones financieras vienen utilizando contratos por adhesion, en los quém._.r/
voluntad de los deudores se ve minimizada.

El problema puesto a consideracion no es un tema usualmente tratado por la doctrina
juridica.

Razones que sustentan la adopcién de la Segunda Ponencia (prueba de oficio):

Los magistrados participantes expusieron, entre otras, las siguientes razones:

» No puede pasarse por alto la posicion del deudor en la relacion juridica con el ejecutante,
siendo ampliamente conocida la posicién de desventaja del deudor frente al acreedor,
quien maneja de forma privilegiada la historia del crédito. Un claro egjemplo de esta
situacion de desventaja es el siguiente: En los contratos predeterminados, no se estila
consignar el pacto que estipule los términos en que debe ser integrado el titulo emitido
incompleto, por lo que el deudor no puede acreditar el requisito de procedibilidad de la
causal de contradiccion de “integracion contra pactum”. En la inmensa mayoria de
contratos de crédito no se introducen las pautas para el llenado del titulo valor incompleto:

ende, el ejecutado, ante esta situacion, esta imposibilitado de presentar la prueba que
la norma como causal de contradiccién y por eso la plantea como causal de
inexjgibilidad. Aqui el juez, aunque no se configure técnicamente la causal de
igibilidad de la obligacion” debe merituar con cierta amplitud de criterio los argumentos
def deudor a fin de no afectar su derecho de defensa, lo que no significa una habilitacién
para un ejercicio libérrimo de la facultad de disponer pruebas de oficio atentatorio de la
naturaleza del proceso de ejecucion; el ejercicio de dicha facultad solo procederia si el
eudor acredita pagos vinculados con la obligacién demandada.

s procedente acoger los indicios que aporte el ejecutado y que permitan dudar
razonablemente de la exactitud del monto contenido en el titulo valor. Estos indicios
deberan apreciarse en el escrito que contenga la contradiccién al mandato ejecutivo v,
! podran apreciarse mejor ain, a la luz de la absolucién que haga el ejecutante, luego de

ponerse en su conocimiento dicha contradiccion (Por ejemplo, un escrito de absolucidén de

la contradiccion que resulte insuficiente, que no desvirtte a cabalidad los argumentos del

deudor - ejecutado, reforzara el indicio de la existencia de pagos que no habrian sido
* considerados por el acreedor - ejecutante). Ello implica que en el escrito de contradiccion,
el ejecutado debe invocar las relaciones personales con su acreedor y ademas realizar una
rgumentacion y sustento minimo, que permitan vislumbrar la inexactitud del importe del
lo - valor puesto a cobro. Que el ejecutado acredite estos indicios de pagos no tomados

ecesidad de un debido esclarecimiento mediante una prueba de oficio. En otras palabras,
la prueba de oficio debe ser utilizada por el Juez sélo cuando encuentra que falta un
elemento para poder probar la tesis con la que resolveria el caso concreto. Partiendo de
esa posicion, la prueba de oficio debe ser excepcional y debe ser actuada cuando la parte
ejecutada otorgue indicios respecto de qué manera podrian probarse sus alegaciones en
base a pruebas de oficio.

¢ Para poder disponer pruebas de oficio tiene que existir una “fuente de prueba”, a partir de
la cual el Juez pueda ordenar dicha actuacion. Por ejemplo, partiendo de otro medio
probatorio_ya incorporado en el proceso. Es decir, pueden actuarse pruebas de oficio
siempre que la informacion exista en el expediente.

e Es procede la actuacion de pruebas de oficio (sin necesidad de causalizar el proceso),
cuando las pruebas aportadas por las partes no causen conviccion y al amparo del
principio de socializacion. E| Juzgador puede disponer se elabore una liquidacion o,
excepcionalmente, se practique una pericia, actuando siempre dentro de los limites que
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impone el Codigo Procesal Civil. -
Matices en la adopcién de la Sequnda Ponencia:
Se postuld los siguientes matices en relacion a la Segunda Ponencia:

-~

» Como prueba de oficio, el Juez puede ordenar una liguidacién, la cual debe efectuarse por
un profesional a fin de otorgarle fortaleza al titulo.

» El gjecutante es quien debe elaborar un estado de cuenta del saldo deudor detallado, en el
que se aprecie los pagos que ya fueron tomados en cuenta al postularse la demanda.
Ademas, el ejecutante debe explicar las razones por las cuales determinados pagos no

podrian ser tomados en cuenta. Es decir que el Juez, atendiendo a las circunstancias

eciales de cada caso, puede ordenar la actuacion de una prueba de oficio para que la
entidad ejecutante presente: 1) un estado de cuenta de saldo deudor detallado
dis¢griminando el capital adeudado, intereses, otros conceptos que se hayan pactado,
pagos a cuenta, etc. 2) el cronograma de pagos de la obligacién u obligaciones a cargo del

e}ecutado y 3) El contrato o documento en el que conste la relacién causal que dio origen a

la obligacién contenida en el titulo valor puesto a cobro.

. La prueba de oficio para este tipo de casos podria consistir en “los movimientos de cuenta
y una liquidacién con detalle histérico”,

Es manifiesta la necesidad de actuar pruebas de oficio, pero, previamente a disponerlas, el
Juez debe "causalizar" el proceso. Una vez causalizado, podran actuarse este tipo de
ruebas, pudiendo inclusive, disponerse la actuaciéon de pruebas contables a fin de
determinar si los pagos alegados por el ejecutado fueron realizados antes del vencimiento
de la obligacién o después de ello, en base a los vouchers que presente el deudor,

Una solucién alternativa al problema planteado:

También se aportaron soluciones que, al no coincidir plenamente con la Segunda Postura
pueden considerarse alternativas. Asi se menciond que una opcion para evitar que el juez se
contamine con la prueba de oficio, es que al recibir la contradiccién, se aprecie elementos
que pongan en duda el monto por el cual fue completado el titulo valor, en dicho caso el Juez
podria emitir una resolucién motivada en la que se disponga que ambas partes aporten las
prugbas que sean necesarias para aclarar la situacion, pero dejando constancia que quién
esta en mejor condicion de probar es el ejecutante, con esta nueva actividad probatoria el juez
esolvera lo pertinente. Este mecanismo se denomina carga probatoria dinamica.

bre la importancia de la Legislacion que requia el derecho de los consumidores:

CUESTION PREVIA A LA VOTACION.-

Como cuestion previa, antes de proceder a la votacidn, algunos sefiores jueces con
subespecialidad en lo comercial, consultaron sobre la posibilidad de participar en la votacion.
Al respecto se puso de relieve que de acuerdo al articulo 116° de la Ley Organica del Poder
Judicial, los integrantes de las Salas Especializadas, pueden reunirse en plenos
jurisdiccionales nacionales, regionales o distritales a fin de concordar jurisprudencia de su
especialidad, a instancia de los érganos de apoyo del Poder Judicial; del mismo modo, el
numeral 10. de la Guia Metodolégica de Plenos Jurisdiccionales, establece que para que
una posicion constituye Acuerdo Plenario, debe alcanzar unanimidad o mayoria simple de
los votos emitidos por el total de Magistrados Superiores participantes en el Pleno. En ese
sentido, los acuerdos plenarios se adoptaran de acuerdo a las normas resefiadas; sin perjuicio
de ello, se acordd que en las actas de las sesiones y acuerdos plenarios, se dejara constancia
del sentido de los votos emitidos por los jueces superiores invitados, jueces especializados en
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lo civil con subespecialidad comercial y jueces de paz letrados invitados. .

Concluido el debate plenario, el Presidente de la Comisién de Actos Preparatorios invité a los
sefiores jueces participantes a emitir su voto respecto de las ponencias propuestas, siendo el
resultado siguiente: '

VOTACION PLENARIA.-
Jueces Superiores que conocen materia comercial:
Primera Ponencia: 00

Segunda Ponencia 09
En consecuencia el Pleno adopté por UNANIMIDAD el siguiente acuerdo:

ACUERDO PLENARIQ.- El Juez debe dictar una resolucion ordenando como prueba de
oficio que la entidad ejecutante presente una liquidaciéon de estado de cuenta de saldo deudor
y el contrato o relacion causal que le dio origen a efectos de verificar como es que la entidad
ejecutante determiné el monto que se consigno en el titulo valor incompleto, discriminando el
capital adeudado, intereses y otros conceptos que se hayan incorporado en el mencionado
monto.

A continuacién se deja constancia del sentido del voto de los siguientes sefores
magistrados:

Jueces Superiores invitados:

Primera Ponencia: 00
Segunda Ponencia: 02
Jueces Especializados Comerciales:
Primera Ponencia:: 00
Segunda Ponencia: 15
Jueces De Paz Letrados Invitados:
Primera Ponencia: 00
Segunda Ponencia: 03

Concluye la presente sesion, a las 17:00 horas de la fecha ut supra, la que consta en la
presente acta, la que posteriormente, luego de su redaccién es suscrita por los sefiores jueces
superiores integrantes de la Comisidon de Coordinacién de Plenos Jurisdiccionales Distritales,
Regionales y Nacionales en Materia Comercial:

%ﬁ//

R <—Dzal c:l.a]La Rosa Guillen
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Dr. José Wilfredo\Diaz Vallejos
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CONTINUACIO DEL PLENO-DISTRITAL COMERCIAL 2011

En la ciudad de Lima, siendo las 08:15 horas del dia 12 de agosto de 2011, se reunieron en el
auditorio de la Corte Superior de Justicia de Lima, jueces superiores que conocen materia
comercial, jueces superiores invitados, jueces especializados civiles con subespecialidad
comercial y jueces de paz letrados invitados con la finalidad de abordar el Tema |l previsto en
la agenda del Pleno Distrital Comercial (el cual consta de dos subtemas), dandose inicio al
debate plenario a las 12:30 horas de la mencionada fecha.

TEMA I
2.1. Anotacion de demanda en procesos de ejecucion de garantias reales

Caso Propuesto:

ceso de ejecucion de garantia hipotecaria, el ejecutante solicita una medida cautelar
e anotagion de demanda; ;cual es la respuesta adecuada del juez frente a la pretension de
anotacign de demanda solicitada al interior de un proceso unico de ejecucion de garantias?
Primefa Ponencia:

Sesfechaza la medida cautelar solicitada argumentando que la deuda esta suficientemente
, antizada con fa propia hipoteca.

'egunda Ponencia:

Se\concede fa medida cautelar solicitada en la idea de que —publicitando en los registros la
existencia de un proceso de efecucion de garantia hipotecaria-, se protege la viabilidad de la
‘ejecucion misma, evitando que se produzca la extincion de la inscripcion registral de la
hipoteca al amparo del articulo 3° de la Ley N°. 26639, a través de la “extension de un asiento
de cancelacion por caducidad de la inscripcion del gravamen” o si el inmueble se remate en
otro distrito judicial en virtud de una hipoteca posterior, y en dicho proceso no se notifica al
acreedor hipotecario de rango preferente, se evita que el adjudicatario o los sucesivos
adquirientes del bien, invoquen la fe ptblica registral.

{ Lectura de las conclusiones y debate sobre el Tema ll.-

el Presidente de la Comisién de Actos Preparatorios dispone se de lectura a las conclusiones
arribadas en los Grupos de Trabajo, acto seguido abre el debate sobre el tema de la sesion y
concede el uso de la palabra a los jueces participantes que deseen efectuar aportes
adicionales a los argumentos ya vertidos en los Grupos de Trabajo.

Resumen de los argumentos expuestos en los grupos de trabajo y en el debate
plenario:

Consideraciones vertidas en el curso del debate previas a la discusién de las razones a
favor o en contra de las ponencias del problema planteado:

¢ El fundamento del petitorio cautelar resulta vinculante para el andlisis del peligro en la
demora y de la necesidad de la medida. El juez no puede incorporar en su valoracién
argumentos no expuestos, pero si de la fundamentacion de la parte solicitante se advierte
Jicho peligro y necesidad, si procede conceder tutela cautelar, pudiendo adecuar ésta al
CRSO concreto.

Sa\expresé que si el fundamento de la solicitud cautelar radica en que se quiere impedir la
transferencia del bien, la medida cautelar debe denegarse.

¢
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Razones que justifican la adopcién de la Sequnda Ponencia: -4
Se mencionaron las siguientes:

Resulta procedente dictar medida cautelar de anotacién de demanda en procesos de
ejecucion de garantias hipotecarias a fin de que la publicidad de la misma (demanda vy
proceso) prevenga la generacion de situaciones juridicas derivadas de los propios registros
publicos que hagan infructuosa la ejecucidon de la garantia. La medida cautelar de
anotacion de demanda permitira que el registrador conozca la existencia del proceso vy
evitara levantar la garantia.

o Se debe conceder la medida cautelar, porque es posible que el bien inmueble se remate en
otro distrito judicial en virtud de una hipoteca posterior, sin notificar en dicho proceso al
acreedor hipotecario de rango preferente; de ese modo se evita que el adjudicatario o los
sucesivos adquirientes del bien, invoquen la fe publica registral. Se acotd que era
indispensable evitar la comision de actos ilicitos, generalmente acaecidos en la tramitacién

procesocs interpuestos en provincias.

de la anotacion de la demanda es dar publicidad de la misma, caracterizandose
e tiene una gravosidad minima, pues no impide la transferencia del bien ni las
taciones posteriores, pero evita que se levanten administrativamente las hipotecas o el

dalidades de la Medida Cautelar: anotacién de demanda o medida cautelar genérica
e inscripcién de la demanda:

JIn magistrado participante sostuvo que la medida cautelar de anotacion de demanda se

ircunscribe a derechos inscritos, pero en el proceso de ejecucién de garantias no hay
_debate sobre derechos inscritos, sino se discuten créditos. Sin embargo existe la necesidad
e brindar proteccidn al crédito, por lo que se ha optado por conceder la medida cautelar
e anotacion de demanda porque de lo contrario no seria posible tutelar dicho derecho (al
conocer en apelacién una resolucidén que concede medida cautelar de anotacién de
demanda). Sin embargo la providencia cautelar que corresponde otorgar es una medida
cautelar genérica.

Es posible adecuar la solicitud cautelar (de anotacién de demanda) por una que se adapte
a la situacién concreta, esto es que el juez reconduzca lo pedido hacia una medida cautelar
genérica y de ser el caso una medida innovativa.

Ofra posicién distinta seftala que la medida de anotacién de la demanda en el caso en
andlisis no contraviene ninguna de las limitaciones establecidas en el Cédigo Procesal
Civil. No existe ningun problema en que la Medida se conceda como anotacion de la
demanda, ya que la misma surte plenos efectos e impide al Registrador que cancele la

a posicion mas pragmatica sostuvo que las medidas cautelares deben dictarse de forma
ablerta, sea como anotacién de demanda o como medida cautelar genérica, dependiendo
de las circunstancias, a fin de cautelar la ejecucion de la hipoteca, evitando que ésta se
levante administrativamente.

La necesidad de un reforma legisiativa:

Fue al debatir la solucidon a este problema, que se hizo mencién a la necesidad de una
reforma procesal, a saber: La incorporacién de un dispositivo legal que posibilite que una vez
admitida la demanda en la que se presenta una posibilidad cercana de caducidad de Ia
hipoteca o la concurrencia de hipotecas, el Juez disponga de manera inmediata la anotacién
en el registro del inicio del proceso; aunque se admite la posibilidad de que esta decisién
judicial se pueda dar en todos los casos en los que se admite la demanda.

CUESTION PREVIA A LA VOTACION.-
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Concluido el debate plenario, se propuso gue la Primera Ponencia se divida en dos varia"n\,‘___‘,,r"
o alternativas, teniendo en cuenta las opiniones vertidas en el curso del debate.

si la Segunda Ponencia se debera subdividir de acuerdo a las siguientes alternativas: a) la
medida cautelar que debe otorgarse es la de anotacion de la demanda; o, b) la medida
cautelar que debe otorgarse es una genérica de inscripcion de la demanda.

La propuesta fue aprobada por unanimidad.
VOTACION PLENARIA.-

Acto seguido el Presidente de la Comision de Actos Preparatorios invitd a los sefiores jueces
participantes a emitir su voto respecto de las ponencias propuestas, siendo el resuitado
siguiente:

Jueces Superiores que conocen materia comercial:
era Ponencia: 00
S¢gunda Ponencia:

) Anotacion de demanda: 01

/ b) Medida cautelar genérica: 04

En consecuencia el Pleno adoptd por MAYORIA el siguiente acuerdo:

ACUERDO DEL PLENO.- Se concede la medida cautelar genérica de inscripcion de la
manda, en la idea de que -publicitando en los registros la existencia de un proceso de
fecucidén de garantia hipotecaria— se protege la viabilidad de la gjecucién misma, evitando
que se produzca la extincidn de la inscripcion registral de la hipoteca al amparo del articulo 3°
la Ley N° 26639, a traves de la “extensién de un asiento de cancelacién por caducidad de
inscripcién del gravamen” o si el inmueble se remate en otro distrito judicial en virtud de una
ipoteca posterior, y en dicho proceso no se notifica al acreedor hipotecario de rango
preferente, se evita que el adjudicatario o los sucesivos adquirientes del bien, invoquen la fe
publica registral.

A continuacion se deja constancia del sentido del voto de los siguientes sefiores magistrados:
Jueces Superiores invitados:

Primera Ponencia: 00

Segunda Ponencia:

a} Anotacién de demanda: 02
b) Medida cautelar genérica: 01

Jueces Especializados Comerciales:

Primera Ponencia: 00
Segunda Ponencia:

a) Anotacién de demanda: 04
b} Medida cautelar genérica: 09

Jueces de Paz Letrados invitados:
Primera Ponencia: 00
Segunda Ponencia:

a) Anotacién de demanda: ot

'\b) Medida cautelar genérica: ot
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2.2. Embargo sobre acciones o derechos de la sociedad conyugal \-.._..x’;
Caso Propuesto:
Caso Propuesto:

La jurisprudencia nacional se ha decantado respecto a que si procede trabar embargo sobre
acciones y derechos que pudieran corresponderle a uno de los cényuges respecto de un bien
de propiedad de la sociedad conyugal, no procediendo su ejecucién forzada mediante remate
en tanto no se liquide esta Ultima.

Pero, transferido el bien a un tercero que lo adquiere con dicho gravamen, (procede el
emate?, de ser afirmativa la respuesta, ;como se determina qué porcentaje de acciones y
derechos que se saca a remate?

Primera Ponencia:

i procede el remate, porque en virtud del embargo trabado el bien deviene vinculado a la
responsabilidad patrimonial del deudor, lo que no se ve enervado por su transferencia a un
tercero quien lo adquiere con dicho gravamen y por lo mismo asume las consecuencias
Juridicas del mismo.

De otro lado, de negarse posibilidad del remate, se tornaria estéril e inconducente el
gravamen, y se propiciaria que con el mero acto de transferencia del bien pudiera el deudor
privar de garantia a su acreedor.

remate procede respecto de las acciones y derechos del conyuge demandado, que en
defecto de liquidacion de la sociedad de gananciales debe determinarse en el 50% por
licacion extensiva del articulo 323° del Codigo Civil.

egunda Ponencia:

No procede el remate porque las “acciones y derechos que pudieran corresponderie” al
conyuge y sobre los cuales recae el embargo, constituyen bienes futuros cuya materializacion
se produce con la liquidacion de la sociedad de gananciales, a condicion de que luego de
dicha liquidacion resulte un remanente (los gananciales) sobre los cuales recién se hace
efectiva la distribuciéon 50/50 a que se refiere el articulo 323° del Codigo Civil.

El comprador no adquiere “acciones y derechos” presentes ni futuros, sino la propiedad de
bien in totum, y, no lo adquiere de los conyuges individualmente considerados como sujetos
de derecho, sino de un patrimonio autdbnomo que constituye un centro de imputacion juridica

diferente.
& CUESTION PREVIA: EL CASO NO DEBERA SER SOMETIDO A DEBATE Y VOTACION
PLENARIA.-

Independientemente de los debates y conclusiones arribadas en que cada grupo de trabajo,
los sefiores jueces participantes estuvieron de acuerdo que el caso propuesto no era
frecuente, que no se pudieron encontrar resoluciones contradictorias a nivel de la Corte
superior o Corte Suprema, y que en todo caso deberia ser objeto de mayor estudio; en ese
sentido propusieron que el caso no se someta a debate y votacion plenaria, propuesta que fue
aprobada por unanimidad

Concluye la presente sesién, a las 13:30 horas de la fecha ut supra, la que consta en la
presente acta, la que posteriormente, luego de su redaccién es suscrita por los sefiores jueces
superiores integrantes de la Comision de Coordinacién de Plenos Jurisdiccionales Distritales,
R\egionales y Nacionales en Materia Comercial:

D
Sr. Juan Manuel Rossell Mercado

Presidente de la Comisién
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CONTINUACION DEL PLE STRITAL COMERCIAL 2011

En la ciudad de Lima, siendo las 14:30 horas del dia 12 de agosto de 2011, se reunieron en &l
auditorio de la Corte Superior de Justicia de Lima, jueces superiores que conocen materia
comercial, jueces superiores invitados, jueces especializados civiles con subespecialidad
comercial y jueces de paz letrados invitados con la finalidad de abordar el Tema lll previsto en
la agenda del Pleno Distrital Comercial, dandose inicio al debate plenario a las 16:30 horas de
la mencionada fecha.

TEMA Il
Caso Propuesto:

Si en un proceso de ejecucion de garantia hipotecaria, con auto definitivo consentido o
ejecutoriado, que ordena llevar adelante la ejecucion; SUNARP declara la extincién de la
inscripcion registral al amparo del articulo 3° de la Ley N°. 26639, “extendiendo un asiento de
cancelacion por caducidad de la inscripcion del gravamen” y como consecuencia evidente la
hipoteca se extingue por el caracter constitutivo de la inscripcion. ¢A partir de dicho evento,
como debe actuar el Juez de la causa?

Primera Ponencia:

El juez debera continuar con la efecucién convocando a remate pablico del inmueble,
disponiendo que se vuelva a inscribir el gravamen levantado administrativamente, teniendo en
cuenta la condicion de cosa juzgada def auto definitivo,

Segunda Ponencia:
| juez debe detener la ejecucion y declarar ingjecutable el auto definitivo.

ectura de las conclusiones y debate sobre el Tema .-

el Presidente de la Comision de Actos Preparatorios dispone se de lectura a las conclusiones
arribadas en los Grupos de Trabajo, acto seguido abre el debate sobre el tema de la sesién y
concede el uso de la palabra a los jueces participantes que deseen efectuar aportes
adicionales a los argumentos ya vertidos en los Grupos de Trabajo.

Resumen de los argumentos expuestos en los grupos de trabajo y en el debate
plenario:

LEs necesario analizar si el plazo establecido en el articulo 3° de la Ley N°. 26639 es de
Prescripcion o Caducidad?

¢
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* Algunos participantes manifestaron que los Registros Pulblicos consideran el pTaa.._..f;
establecido en el articulo 3° de la Ley Ne°. 26639 _como uno de caducidad, sin embargo para
absolver |a peticion del demandante solicitando al juzgado la reinscripcién de la hipoteca,
no es necesario analizar si el plazo es uno de caducidad o prescripcion.

¢ Otros participantes sefialaron que resulta intrascendente que el juzgador analice si el plazo
mencionado es de prescripcién o caducidad, toda vez que el problema radica en decidir
como deben actuar los Jueces ante la solicitud de reinscripcion,

» Existieron sin embargo, opiniones disimiles, que remarcaron la necesidad de dilucidar si el
plazo a que hace mencion la Ley N.° 26639, es de caducidad o prescripcion, al ser
necesario eliminar esta incertidumbre juridica.

La situacion del tercero adquirente:

También fue objeto de discusion, la situacion del tercero que fuera del proceso adquiere el

bien inmueble del deudor-gjecutado, quien previamente ha logrado que el registro extienda el
iento de cancelacion por caducidad de la inscripcién del gravamen hipotecario.

rupo significativo de los magistrados asistentes expresé que la reinscripcidn debe
rse siempre y cuando el bien se encuentre en poder del ejecutado (que éste siga
siendo el propietario del bien),

Un/magistrado participante opiné que la buena fe del tercero no se basa en la simple
claracién jurada (del ejecutado) sino en el asiento de cancelacién del gravamen. Por
anto la buena fe del tercero debe enervarse en via de aceion,

Una minoria expresd opiné en el sentido que se debe ordenar (al registrador) la
/  reinscripcion aun en el caso que el bien haya pasado a poder de tercero. Si existe derecho
e tercero debe considerarse que el tercero adquirié el bien con la hipoteca, ese seria el
efecto de la reinscripcién, que tendria efectos retroactivos.

na solucion alternativa al problema planteado:

lugar de ordenar la reinscripcion de la garantia real. En efecto, como sustento de esta
postura, se adujo que la inscripcién de la garantia es constitutiva, es decir, necesaria para que
exista el derecho real de garantia, por eso, si se levanta la inscripcién ya no se tiene ningun
derecho real de garantia pasible de ser reinscrito. En ese supuesto, debe suspenderse la
ejecucion, dejando a salvo el derecho de la parte afectada a gestionar ante el propio Registro
que se vuelva a inscribir el citado derecho.

B‘: solucion distinta al problema propuesto estuvo constituida por la suspension del proceso,

Razones que justifican la adopcion de la Primera Ponencia:

- Los participantes expusieron las siguientes razones que justifican su adhesién a la Primera
Ronencia;

Se dio énfasis en el derecho que corresponde al demandante a la ejecucion de las
esoluciones judiciales que tienen la calidad de cosa juzgada, como una manifestacion del
dgrecho a la tutela jurisdiccional efectiva.

Ntulo materia de ejecucion —en el estadio procesal de ejecucion forzada — es el auto
defiitivo consentido o ejecutoriado.

* No es admisible que una simple solicitud de parte — declaracion jurada presentada ante
Registros Publicos, pueda pesar méas que una resolucidn definitiva consentida o
" ejecutoriada en plena ejecucion.

¢ Enatencién a lo expresado el juez de la causa debe ordenar la reinscripcion de la hipoteca,
sin emitir pronunciamiento sobre la nulidad del “asiento de cancelacién por caducidad de la
inscripcidén del gravamen”,

CUESTION PREVIA.-
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Concluido el debate plenario, se propuso que la Primera Ponencia se divida en dos variéu
o alternativas, teniendo en cuenta las opiniones vertidas en el curso del debate.

Asi la Primera Ponencia que propone que el juez debera continuar con la ejecucion

onvocando a remate publico del inmueble, disponiendo que se vuelva a inscribir el gravamen
levantado administrativamente, teniendo en cuenta la condicién de cosa juzgada del auto
definitivo, se debe completar y dividir de acuerdo a las siguientes alternativas: a) siempre que
el bien inmueble contintie en propiedad del ejecutado; o, b) asi el bien haya sido enajenado.

La propuesta fue aprobada por unanimidad.
VOTACION PLENARIA

Acto seguido el Presidente de la Comisién de Actos Preparatorios invité a los sefiores jueces
participantes a emitir su voto respecto de las ponencias propuestas, siendo el resuitado

siguiente:
Jueces Superiores que conocen materia comercial:

Primera Ponencia:

Reinscripcion de ia hipoteca, siempre que el bien inmueble continte en| 04
ropiedad del ejecutado:
b} Reinscripcidn de [a hipoteca, asi el bien haya sido enajenado: 01

Segunda Ponencia: 01
En consecuencia el Pleno adoptd por MAYORIA el siguiente acuerdo:

ACUERDO DEL PLENO.- El juez debera continuar con la ejecucién convocando a remate
lblico del inmueble, disponiendo que se vuelva a inscribir el gravamen levantado
administrativamente, teniendo en cuenta la condicién de cosa juzgada del auto definitivo,

iempre que el bien inmueble contintie en propiedad del ejecutado.

A continuacion se deja constancia del sentido del voto de los siguientes sefiores magistrados:

Jueces Superiores invitados:

Primera Ponencia:

a) Reinscripcién de la hipoteca, siempre que el bien inmuebie continle en
propiedad del ejecutado:

03

b) Reinscripcién de la hipoteca, asi el bien haya sido enajenado:

00

Segunda Ponencia : 00
Jueces Especializados Comerciales:

rimera Ponencia:

a\ Reinscripcion de la hipoteca, siempre que el bien inmueble continle en
propiedad del ejecutado:

11

b) Reinscripcion de la hipoteca, asi el bien haya sido enajenado:

00

Segunda Ponencia: 02
Jueces De Paz Letrados invitados:
Primera Ponencia:

a) Reinscripcion de la hipoteca, siempre que el bien inmueble continlie en
propiedad del ejecutado:

o1

b) Reinscripcion de [a hipoteca, asi el bien haya sido enajenado:

01

Segunda Ponencia: 00

Concluye |a presente sesion, a las 16:30 horas de la fecha uf supra, la que consta en la
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presente acta, la que posteriormente, luego de su redaccion, es suscrita por los seho
magistrados integrantes de la Comision de Coordinacion de Plenos Jurisdiccionales

Distritales, Regionaies y Na ateria Comercial.

yes
) v
e D"Iré Luciﬁyﬁ Rosja G‘L‘ly
| L
X
Dx. José Willf 1az Vallejos




