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SENTENCIA DE VISTA

“El problema se presenta aqui por el elemento temporal, y es que mas alla ch
RESOL[YCIO.\' ‘\--['—:\[ERO: 25 o : a eilz, lo cierto y objetivo es que enire los cényugses se tiene a ur-;l.h.[.'a menor

2 | quien, segun acta de nacimiento que corre a
nacid e 86/2006 por lo que & la facha de interposicion de demanda (12/8/2020)
5 14 afios de edad en consecuencia, para acreditar la causal de divorco
1andante, ssgun exigenciz normativa. se requisre qus la separacicn
mente de 4 afios. empero. el accionante postula gue estaria
2016 con |z demandsds sin siquiers precisar el dia y el mes de
cho afio. habids cuenta que éste presenia demanda de divorcio el 12/8/2020, no
istiendo medio probatorio que permita 3 esta Sala Superior hacer el cémpuio

.'.I.,! /

Viene en grado de apelacion la sentencia contenida en la resoluciéon numero veinte de fecha

Ventanilla, seis de noviembre

del afo dos mil veintitrés.

I- AUTOS Y VISTOS:

veintiseéis de enero del aiio dos mil veintitrés emitida por el Juzgado de Familia de Puente Piedra
que resolvio: PRIMERO: Declarando INFUNDADA la demanda interpuesta por don | IR
_ sobre Divorcio absoluto por la causal de Separacion de
Hecho contra | N ;- GUNDO: SE DECLARA INFUNDADA la

RECONVENCION planteada de Divorcio por la causal de Conducta Deshonrosa por doiia

I -~ I 1% R CERO:

Sin costas ni costos del proceso. El recurso de apelacion fue interpuesto por el demandante. -----

II.- JUECES SUPERIORES INTEGRANTES DEL COLEGIADO:

La Sala Civil Permanente de la Corte Superior de Justicia Puente Piedra - Ventanilla, se
encuentra integrada por los Jueces Superiores: Juan Rolando Hurtado Poma (PRESIDENTE Y
PONENTE). Flaviano Ciro Llanos Laurente y Jorge Luis Pajuelo Cabanillas quienes, en

audiencia llevada a cabo a través del sistema de video conferencia, han visto la causa el dia

veinticuatro de octubre del afio en curso: quedando la causa al voto. ---

III.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION Y AGRAVIOS:

! Consulta de Estado de Expediente (CEJ) http://cej pj gob.pe/cej/forms/busquedaform_html
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Viene a consideracion de esta Sala Civil el recurso de apelacion interpuesto por el demandante
quien, sin precisar si solicita la revocatoria y/o nulidad de la sentencia, precisa como agravios:
3.1) En el agravio de los items 1, 2, 3, 4 y 6 del recurso de apelacién del demandante,
SOSTIENE. en resumen. que: La sentencia carece de motivacion idonea va que no se ha
analizado objetivamente los medios probatorios presentados por esta parte, sosteniendo que no
existe constatacion policial de retiro voluntario del hogar o abandono del hogar, y ademas
porque las partes vivimos en el mismo inmueble, pues la demandada vive en el primer piso y el
apelante (demandante) en el segundo piso, del inmueble; sin embargo, obran elementos que
demuestran la separacion de hecho, tan es asi que la propia demandada senialo que vivimos en
el mismo inmueble, pero reconocio la separacion, no fiie negada por esta parte y que si bien
reconvine argumentando wuna supuesta conducta deshonrosa, que tampoco se habria
acreditado, no obstante, acepto la separacion, lo que debio ser tomada como declaracion
asimilada; v es que el hecho de vivir en el mismo inmueble no significa de ninguna manera que

havan cohabitado como convuges, habiéndose configurado los elementos objetivo, temporal y

subjetivo que acreditan la separacion de hecho.
3.2) En el agravio del item 5 del recurso de apelacion del demandante, SOSTIENE, en
resumen, que: Si bien es cierto que la carga de la prueba esta en quien interpone la demanda,
también es verdad que el juzgador, al amparo del articulo 194 del Codigo Procesal Civil, pudo
haber solicitado pruebas de oficio para determinar si existio o no la separacion de hecho

invocada como pudo haber sido testimoniales v/o declaraciones de parte, el cual no se dio por

cuanto se dispuso el juzgamiento anticipado del proceso.
3.3) En el agravio del item 7 del recurso de apelacion del demandante, SOSTIENE, en
resumen, que: Esta al dia en la pension de alimentos para los menores, inclusive la tenencia y

custodia ha permanecido con la madre y el recurrente ostentaba un végimen de visitas. -—--------

IV.- ANTECEDENTES
4.1) De la demanda y subsanacién: [ INEGNG_— o i divorcio por la

causal de separacion de hecho, en consecuencia, la disolucion del vinculo matrimonial contraido

con la demandada _ vy la liquidacion de la sociedad de gananciales.
Seiniala que es casado con la demandada desde el 23 de setiembre de 1995 hasta la actualidad

ante la Municipalidad Distrital de Chucuro, Huancayo, departamento de Junin, y que con el
transcurso del tiempo se suscitd un cambio radical respecto de la conducta de la emplazada para
con su persona y sus hijos lo cual conllevo a que la vida en comun se tornara insoportable e
inestable, evidenciando un total quebrantamiento permanente y definitivo del matrimonio sin
solucion de continuidad a la convivencia dentro del hogar conyugal, teniendo en cuenta de que
debido a sus labores como miembro de la Policia Nacional del Perii debe dedicarse a generar
ingresos para cubrir las necesidades basicas y elementales del hogar conyugal, todo ello si se

tiene en cuenta que la emplazada aportaba lo minimo para los gastos del hogar conyugal y por
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ende en la manutencion de los hijos, debiendo solventar todos los gastos de su educacion,
alimentacion, medicinas, recreacion y otros propios acordes a su edad, siendo que, por razones

que desconoce, la relacion se deterioré mas desde el afio 2016 aproximadamente. Que, durante

la unién conyugal han procreado tres hijos: NG
I (uc cstin bajo la tenencia de la demandada y viene sufragando

sus gastos de manutencién por cuanto la emplazada tiene en su poder su tarjeta Multired
mediante la cual cobra su remuneracion en forma mensual, debiendo crear ingresos adicionales
para el pago de los gastos de luz, agua. teléfono, gastos propios del hogar y otros. Que, durante
la primera etapa del matrimonio se llevé mediante una relacién normal hasta que desde el aflo
2016, aproximadamente, la demandada cambié radicalmente de actitud hacia su persona
existiendo serios inconvenientes en la familia. conllevando a que existan conflictos que atentan
contra su estado emocional y el de su menor hija particularmente, llegando al extremo de atentar
contra su vida, hecho que tuvo que denunciar el 23 de febrero del 2020 ante la Comisaria de La
Ensenada por violencia familiar, y asimismo su menor hija con fecha 7 de marzo del 2020
ingirié pastillas en exceso por lo que tuvo que ser evacuada de emergencia para su atencion
médica, desconociendo los motivos por los que tom¢ dicha actitud, sospechando que haya sido
por influencia de la demandada para afectarlo en lo emocional y laboral, v a pedirle
explicaciones le indica que es el culpable de todo lo que sucede en el hogar, motivo por el que
ha decidido poner fin a la relacion a través del presente proceso. Que, solicita se declare
fenecido el régimen de sociedad de gananciales haciendo presente que no existe deuda alguna
contraida dentro de la sociedad conyugal, habiendo adquirido durante el matrimonio el
inmueble ubicado en la Mz. M1 Lt. 4, Urbanizacion Los Jardines de Shangri La, Puente Piedra,
donde residen desde hace 15 aflos aproximadamente, asi como dos terrenos ubicados en
Huajaytaqui 1°, Huajaytaqui 2°, ubicados en el paraje del mismo nombre ubicados en la ciudad
de Huancayo: y, asimismo el ferreno signado con el N° 12, Mz. G del Programa de Vivienda
Villa El Pinar, Comas, conforme se acredita con la copia de los contratos porque los originales
de dichos documentos obran en poder de la demandada y se niega a entregarlos, haciendo
presente que dichos bienes son de la sociedad conyugal. Respecto a la tenencia y los alimentos,
de comuin acuerdo se quedaban los hijos con la madre, debiendo fijarse los alimentos en la suma
de $/2,000.00 teniendo en cuenta que la hija mayor culmina sus estudios, y, en cuanto al
régimen de visitas a su favor, debe ser los sabados con externacion hasta el domingo siempre
que no ftrastoque el estado emocional de los menores y que brinden su aceptacion para pasar con
el el fin de semana. Sobre la indemnizacion seiialada en el articulo 351 del Codigo Civil,
teniendo en cuenta que los hechos suscitados han afectado gravemente su legitimo interes
personal. solicita se le fije un monto de S/1.000.00 por el dafio psicologico causado en forma
progresiva a €l y a sus hijos. aunado al perjuicio laboral porque se ha negado a concluir el

. a ’ ¥ . - 2
matrimonio a traves de un proceso de separacion convencional, lo cual ademas le genera gasto”.

2 De fecha 12/8/2020 que obra de folios 13 a 16, subsanada mediante escrito de fecha 11/12/2020 de folios 29/vuelta.
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4.2) Sobre el auto admisorio de demanda: mediante resolucion nimero tres de fecha siete de

enero de dos mil veintiuno® se admite a trdmite la demanda interpuesta por [ NGNGB

I ot I - |2 via de proceso de conocimiento. ---------

4.3) Sobre el escrito de contestaciéon de demanda del Ministerio Publico: mediante escrito

de fecha veintitrés de abril del dos mil veintiuno® contesta la demanda segiin los términos que en

ella se exponen solicitando que se declare infundada la demanda.
4.4) Sobre el escrito de contestacion de demanda de la emplazada |GGG
mediante escrito de fecha doce de mayo del dos mil veintiuno® contesta la demanda sefialando
que,. son falsos los argumentos del demandante como un medio para justificar su conducta, toda
vez que solo se esta haciendo la victima por cuanto es €l quién las fomento cuando en el mes de
febrero del 2020 lo encontré hablando por celular en el dormitorio con una fémina con quien
mantiene una relacion extramatrimonial y, sin ninguna consideracion con sus hijos que se ven
afectados emocionalmente, publica sus fotos con otro nombre en el face de Juan José Siccha
Ascate derramando palabras de amor a su pareja extramatrimonial, sin embargo lo niega. Que,
sin ninguna consideracién le interpuso una denuncia por violencia familiar que ha sido
archivada, pero que le ha causado daiio y que ahora sigue siendo violentada por el demandante
mediante amenazas. palabras denigrantes. sufre maltrato psicoldgico que denuncio el 20 de
mayo del 2020. pero mediante engafos le rogé y pidio que la retire, porque como miembro de la
policia le darian de baja, v sus tres hijos quedarian desamparados. Que, es falso que tenga la
tarjeta Multired del demandante y que es falso que cobre su remuneracion y que obtenga
ingresos adicionales para cubrir los gastos de los servicios, ya que como policia tiene dedicacion
exclusiva y no puede trabajar en otro lugar. Que, también es falso que su hija haya ingerido
pastillas v que haya sido evacuada de emergencia, todos esos argumentos solo ftratan de
justificar su conducta y su infidelidad. Que, sobre los bienes, es cierto que adquirieron el
inmueble donde viven, asi como los terrenos de Huajaytaqui: y. con relacién al terreno del
programa de vivienda Villa El Pinar, Comas. fue su hermano y su cufiada quienes le pidieron
que lo compre a nombre de ellos, y son los que han venido pagando, por lo que no es cierto que
pertenezca a la sociedad de gananciales. Que. en cuanto al régimen de visitas, seflala que esta de
acuerdo. pero que el demandante vive con ellos en la misma casa y en cuanto a la
indemnizacion, la debe asumir el demandante respecto a ella por haberla maltratado
psicologicamente y emocionalmente; siendo que la causal invocada para la pretension del
demandante carece de sustento y no ha presentado prueba alguna.
La emplazada | (2 bi¢n formula reconvencion mediante el referido

escrito de fecha doce de mayo del afio dos mil veintiuno® solicitando el divorcio por la causal de

conducta deshonrosa y se disponga la perdida de gananciales, adjudicacion preferente de bienes

* De folios 30 a 31

* Segun folios 35 a 38.

® Segtin folios 61 a 67

% En especifico de folios 66 a 67, subsanada mediante escrito de fecha 24/6/2021 de folios 89 a 93.
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en la sociedad conyugal vy el pago de indemnizacién por dafios y perjuicios. Sefala que el
demandante mantenia una relaciéon extramatrimonial de forma paralela con otra persona
afectandola psicoloégicamente a ella y a sus tres hijos, yendo contra el honor y las buenas
costumbres de la familia, haciendo insostenible la vida en comin. Que, ambos conyuges viven
en el domicilio de la Mz. M1, Lt. 4, Urbanizacién Los Jardines de Shangri La, por lo que es
falso que se encuentre separado de su persona como ha pretendido hacer creer el demandante,
demandandola por la causal de separacién de hecho, porque aun siguen conviviendo en la
misma casa. Que, respecto a la indemnizacion, es él quien debe asumirla por demostrar
conducta deshonrosa v por el maltrato psicolégico v dafio moral que se le ha causado. por lo que

se le debe adjudicar los dos bienes de la sociedad conyugal, el inmueble donde viven y los dos

terrenos en la cindad de Huancayo. —--——meemmmmemmmeeeeee e --

4.5) Sobre el escrito de contestacion de la reconvencién de demanda formulada por [l

_ mediante escrito de fecha veintisiete de julio del afio dos mil

veintiuno contesta la reconvencion de demanda senialando que, los hechos seiialados por la

demandada de que no existio violencia contra el demandante es falso y que llevan separados de
cuerpo 5 afios y cuando se realizé la denuncia policial, ya no se encontraban en una relacion,
por lo que es falso que la separacion se haya dado de manera unilateral, ya que los hechos se
han dado por el mal caricter y lo agresiva que suele ser la demandada, por lo que ya no
conviven en el mismo espacio, pues la demandada vive en el primer piso, y el demandante en el
segundo piso, por ello ha solicitado el divorcio por causal. Que, es falso que sostenga una
relacion extramatrimonial como alega la demandada. Que, respecto a la indemnizacion por dafio
moral que ha solicitado asi como la adjudicacion de dos bienes, no se ha acreditado con ningin
medio probatorio, tanto mas si tiene un trabajo estable y percibe un sueldo fijo, sin embargo, no

se hace responsable de los gastos de sus hijos. Que. también falso lo afirmado respecto a que su

hermano haya adquirido el terreno ubicado en Comas.
4.6) Sobre la sentencia de primera instancia. contenida en la resolucién numero veinte de
fecha veintiséis de enero del dos mil veintitrés® emitida por el Juzgado de Familia de Puente
Piedra que resolvio: “PRIMERQ: Declarando INFUNDADA la demanda interpuesta por don
I o) Divorcio absoluto por la causal de Separacion de Hecho
contra || N 5:<.:do: Se Declara Infundada La Reconvencion planteada
de Divorcio por la causal de Conducta Deshonrosa por doria _
r:onn'a_ TERCERQO: Sin costas ni costos del proceso”.

o s i . p . g <
4.7) Sobre el procedimiento en segunda instancia, con resolucion N° 227 el juzgado de
primera instancia declara conceder la apelacion con efecto suspensivo contra la sentencia,

siendo que por resolucion N°23'° la Sala Civil Permanente de este distrito judicial dispuso, entre

~ Segun folios 119 a 126

% De folios 259 a 268.

¢ De fecha 27/4/2023 de folios 293 a 294
'" De fecha 2/6/2023 a folio 298
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otros, “CORRER TRASLADO de la apelacion a la parte no apelante por el término de DIEZ
DIAS; (...), VISTA FISCAL para su dictamen”, a través del dictamen N° 196-2023-
FSFDFLNP-MF-FN'', la Fiscalia Superior de Familia del Distrito Fiscal de Lima Noroeste
opiné: “I. Se declare INFUNDADA la Apelacion interpuesta por la parte demandante | NENR
I 1 SE CONFIRME LA SENTENCIA contenida en la
Resolucion N° 20 del 26 de enero del 2023, obrante a Fs. 259/268, que FALLA:
DECLARANDO: PRIMERQ: INFUNDADA la demanda interpuesta por _
I o) D/VORCIO ABSOLUTO POR LA CAUSAL DE SEPARACION
DE HECHO contra| N s2GUNDO: SE DECLARA INFUNDADA la
RECONVENCION planteada de Divorcio por la Causal de Conducta Deshonrosa, interpuesta
ror |G o '-RCERO: Sin costas ni
costos del proceso” (sic); asimismo, mediante resolucion N°24'" se dispuso, entre otros,
“DESIGNAR EL DI4 24 DE OCTUBRE DE 2023, 4 HORAS 09:00, para la Vista de la

Causa (...)". Concluida la vista de la causa, se llevo a cabo el acto de deliberacion en sesion

secreta, emitiéndose la resolucion correspondiente. -

V.- CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Que, sobre los limites del pronunciamiento frente al recurso de apelacién: El

articulo 364° del Cddigo Procesal Civil establece que el recurso de apelacion tiene por objeto
que el organo jurisdiccional superior examine, a solicitud de parte o de tercero legitimado, la
resoluciéon que les produzca agravio, con el proposito de que sea anulada o revocada, total o
parcialmente. Por otro lado, cabe seilalar que este recurso contiene intrinsecamente el de
nulidad, conforme a lo establecido en el art. 382° del Cédigo Procesal Civil”, por lo que
corresponde al colegiado revisar los actuados vy la sentencia materia de grado, por cuanto ello es
presupuesto necesario para la validez del proceso, en tanto que las resoluciones judiciales deben
sustentarse en el mérito del proceso y de la ley. De conformidad con el articulo 370°, parrafo in
fine del Codigo Procesal Civil, que —recoge, en parte, el principio contenido en el aforismo
latino fantum devolutum quantum apellatum, en la apelacion, la competencia del superior s6lo
alcanza a ésta y a su tramitacion: por lo que. corresponde a este 6rgano jurisdiccional, revisor
circunscribirse tnicamente al analisis de la resolucion impugnada. Asimismo, conforme al
principio descrito, el 6rgano revisor se pronuncia respecto a los agravios contenidos en el escrito

de su proposito, va que se considera que la expresion de agravios es como la accion (pretension)

de la segunda instancia (segin el caso).

SEGUNDO.- Que, sobre el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, a través de este

derecho, se permite que toda persona sea parte en un proceso para promover la actividad

‘: De fecha 6/9/2023 segun cargo de ingreso que corre a folio 306.

"2 De fecha 11/9/2023 a folio 330

3 Articulo 382 - Apelacion v nulidad [ ] “El recurso de apelacién contiene intrinsecamente el de nulidad, sélo en los
casos que los vicios estén refericlos a la formalidad de la resolucién impugnada.”
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jurisdiccional sobre las pretensiones planteadas. Este derecho se reconoce tanto a personas
fisicas o naturales como a personas juridicas o colectivas, el mismo que no se agota en la
garantia del acceso a la justicia, sino que faculta obtener un pronunciamiento sobre el fondo de
las pretensiones deducidas, el que solo podra ser eludido cuando tales pretensiones resulten
inadmisibles o improcedentes, de acuerdo con las normas legales. En relacion al tratamiento de
este derecho, el Tribunal Constitucional'* ha sefalado: "(...) La tutela judicial efectiva es un
derecho constitucional de naturaleza procesal en virtud del cual toda persona o sujeto
Justiciable puede acceder a los organos jurisdiccionales, independientemente del tipo de
pretension formulada v de la eventual legitimidad que pueda, o ne, acompanarle a su petitorio.
En un sentido extensivo, la tutela judicial efectiva permite también que lo que ha sido decidido
Judicialmente mediante una sentencia, resulte eficazmente cumplido. En otras palabras, con la
tutela judicial efectiva no solo se persigue asegurar la participacion o acceso del justiciable a
los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los supuestos
establecidos para cada tipo de pretension, sino que se busca garantizar que, tras el resultado
obtenido, pueda verse este ultimo materializado con una minima y sensata dosis de eficacia'. --
En dicha linea, se puede concluir, acorde con lo expuesto por la doctrina especializada®, que:
"(...) La tutela judicial efectiva garantiza que bajo ningun supuesto se produzca denegacion de
Justicia. Este derecho puede quedar satisfecho con la declaracion de inadmisibilidad o
improcedencia de la pretension, siempre y cuando, se prodiuzca ese rechazo a través de una
resolucion razonada v fundada en derecho. Se conculcaria el derecho a la tutela judicial
efectiva cuando el justiciable no obtiene una decision sobre el fondo del asunto, siempre que se
havan empleado las vias procesales adecuadas, lo cual sin embargo no podria llevar a hablar
de indefension, cuando el recurrente ha tenido abiertas todas las instancias y recursos para

hacer valer sus derechos (...)".

TERCERO.- Que, sobre la motivacion de las resoluciones judiciales el Tribunal

Constitucional, en el Expediente N.°03226-2019-PHC/TC/LIMA- caso de Odilia Huaman

Quispe, en el fundamento 2° sefialo que: “Este Tribunal ha dejado establecido, a través de su
Jurisprudencia (Sentencia 01480-2006-P4/TC), que el derecho a la debida motivacion de las
resoluciones importa que los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o
Jjustificaciones objetivas que los llevan a tomar una determinada decision. Esas razomnes, (...)

deben provenir no solo del ordenamiento juridico vigente v aplicable al caso, sino de los

propios hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso. Sin embargo, la tutela del

derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de pretexto para

someter a un nuevo examen las cuestiones de fondo va decididas por los jueces ordinarios.”;

asimismo_en_el fundamento 3° indico que: “(...) donde el juez ha puesto en evidencia su

" Sentencia expedida por el Tribunal Constitucional, en el Proceso de Amparo Numero 763-2005-PA/TC,
Fundamento Juridico Sexto (Sitio web: http://www.ic gob pe/tc/causas/consulta, busqueda en el portal institucional del
Tribunal Constitucional).

'* LEDESMA NARVAEZ, Marianella' "Comentarios al Cédigo Procesal Civil: Analisis Articulo por Articulo”. Tamo |
Editorial Gaceta Juridica. Lima, 2008. Pag. 28.
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independencia e imparcialidad en la solucion de un determinado conflicto, sin caer ni en

arbitrariedad _en__la__interpretacion v _aplicacion _del derecho, _ni_en subjetividades o

inconsistencias en la valoracion de los hechos”. También, la motivacion no debe ser extensa,

sino que debe tener una suficiente justificacion de la decision adoptada, aun si esta es breve o
concisa o se presente el supuesto de motivacién por remisién'® (sic). Finalmente, la motivacién
aparente puede ser corregida o integrada'’ v no necesariamente genera la nulidad de la

resolucidn recurrida.

CUARTO.- Que, sobre el divorcio por causal, es relevante seflalar que por la institucion del

divorcio uno o ambos cényuges de acuerdo a ley, pueden acudir al 6rgano jurisdiccional a fin de
que se declare la disolucion del vinculo matrimonial civil existente entre ellos, conforme es de
entenderse del articulo 348° del Cadigo Civil. debidamente concordado con los articulos 333° y
349° del mismo cuerpo normativo glosado. En fal sentido (descartados los casos en que se
solicita el divorcio luego de decretada la separacidon de cuerpos) debe precisarse que, con
relacion al tratamiento juridico del divorcio, el mismo puede presentarse segun sea la causal que
haya sido elegida por el justiciable para formular su demanda, como un divorcio sancién o como
un divorcio remedio. Acorde a lo expresado, es posible advertir que se pueden presentar las
siguientes posibilidades en relaciéon al divorcio: a) Que accione el coényuge perjudicado
alegando que su consorte ha incurrido en causales de inconducta, que se enmarcan dentro de la
teoria denominada del “divorcio-sancion”, que se hallan contempladas en los acapites primero
al sétimo y décimo del articulo 333° del Cédigo Civil; b) Que accione el conyuge ya no
“perjudicado”, sino aquel que busca solucionar una situacién conflictiva siempre y cuando no se
base en hecho propio, supuestos regulados en los incisos ocho, nueve y once del articulo 333°
citado, que se hallan justificados por la teoria conocida como “divorcio-remedio™ y; c) Que
accione cualquiera de los conyuges, en busca de solucionar, al igual que en el caso anterior, una
situacion conflictiva. caso que contempla el inciso doce del multicitado articulo 333° y que
también pertenece a la teoria del "divorcio-remedio", en el que se busca no un culpable, sino
enfrentar una situacion en que se incumplen los deberes conyugales.

QUINTO.- Que, sobre la separacion de hecho como causal de divorcio, esta causal de

divorcio se encuentra comprendida en el ultimo caso referido en el parrafo precedente
(cualquiera de los conyuges puede ser quien active el aparato jurisdiccional). Fue introducida en

nuestro sistema civil mediante la Ley N° 27495, que modifica el articulo 333 del Codigo Civil,

'S E| Tribunal Constitucional en el EXP N08562-2013-PHC/TC procedente de LA LIBERTAD en el caso de JACK
WILFREDO CASTILLO CASTILLO, ha dicho en el fundamento 2.3 3: Al respecto, se debe indicar que este Tribunal
refiere en su jurisprudencia que. "La Constitucion no garantiza una determinada extension de la motivacion, par lo que
su contenido esencial se respeta siempre que exista fundamentacion juridica, congruencia entre lo pedido y lo resuelto
y. por si misma, exprese una suficiente justificacion de la decision adoptada, aun si esta es breve o concisa, 0 se
presenta el supuesio de motivacion por remisién Tampoco garantiza que, de manera pormenorizada, todas las
alegaciones que las partes puedan formular dentro del proceso sean objeto de un pronunciamiento expreso y detallado
(7 )" [véase, entre ofras, la sentencia recaida en el Expediente N®1230-2002-HC/TC, fundamento 11]

El Acuerdo Plenario NG — 2011 — Motivacion escrita de las resoluciones judicial — del dia 6 de diciembre del 2011,
Fundamento: 11 tercer parrafo. “La jurisdiccion ordinania, en via de impugnacion, puede incluso integrar o corregir la
falta de motivacion de la sentencia recurrida en tanto se trata de un defecto estructural de la propia decisién
impugnada siempre que aun faltando expresa nominacién de la razdn, la sentencia contenga, en sus hechos y en sus
fundamentos juridicos, todas las circunstancia acaecidas. "(sic).
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la misma que busca dar respuesta a un problema social que corresponde a nuestra realidad ante
la existencia de matrimonios fracasados que, en la practica, no cumplen con su finalidad de
acuerdo al articulo 234 del Caodigo Civil. Cabe destacar, que conforme a lo seilalado en el
numeral 12 del articulo 333, concordado con el articulo 349 del Cédigo Civil, constituye causal
de separacion de cuerpos y de divorcio, la separacion de hecho de los cényuges durante un
periodo ininterrumpido de 2 afos, siendo que dicho plazo sera de 4 afos si los conyuges
tuvieran hijos menores. Es preciso indicar que por la separacion de hecho se entiende la
interrupcion de la cohabitacion conyugal sin que haya propdsito de renormalizar la vida en
comun o también una situacién factica en que se encuentran los cényuges que, sin previa
decision judicial, infringen el deber de hacer vida comun sin que exista una causa que lo
justifique de modo que se exprese en forma permanente y por voluntad de uno o ambos
consortes, de lo cual es posible inferir como elementos constitutivos de dicha causal los

siguientes: i) el elemento objetivo o material. que consiste en el cese efectivo de la convivencia

en forma permanente y definitiva, cuya evidencia es el apartamiento de los cényuges por

voluntad expresa o tacita de uno o de ambos consortes; 7i) el elemento subjetivo o psiquico, que

es la intencién cierta de uno o ambos cényuges de no continuar conviviendo, sin que una

necesidad juridica lo imponga; v, #ii) el elemento temporal, que es el transcurso ininterrumpido

de un plazo minimo legal que permita apreciar el caricter permanente de la falta de convivencia,
siendo que. en nuestra legislacion se han fijado 2 anos (si los conyuges no tuviesen hijos
menores de edad) y 4 aflos (si los tuvieran). Sin embargo, en busca de la proteccion a la familia,
las normas que la regulan establecen determinados requisitos para que pueda entablarse y, en su
caso, ampararse como es el plazo de 2 afios si no existen hijos menores y de cuatro 4 si los
hubiera; la exigencia del cumplimiento de las obligaciones alimentarias y la fijacién de una
indemnizacion al conyuge perjudicado o la adjudicacion preferente a su parte de los bienes de la
sociedad conyugal. independientemente de la pension de alimentos que pudiera corresponder.
Ante ello, es de verse que el articulo 345-A del Codigo Civil, sefiala que: "Para invocar el
suputesto del inciso 12 del Articulo 333 el demandante debera acreditar que se encuentra al dia
en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras que havan sido pactadas por los conviges
de mutuo acuerdo. [...] El juez velara por la estabilidad economica del conviuge que resulte
perjudicado por la separacion de hecho, asi como la de sus hijos. Debera seiialar una
indemnizacion por darios, incluyendo el daiio personal u ordenar la adjudicacion preferente de
bienes de la sociedad convugal, independientemente de la pension de alimentos que le pudiera
corresponder. [..] Son aplicables a favor del conyuge que resulte mas perjudicade por la
separacion de hecho, las disposiciones contenidas en los Articulos 323, 324, 342, 343, 351 y
352, en cuanto sean pertinentes"; atendiendo ademas, a lo estipulado y dispuesto por el Tercer
Pleno Casatorio Civil de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, respecto de la sentencia

dictada en dicho Pleno Casatorio, que fue realizado por las Sala Civiles Permanente y

o
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Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Peri'®. En dicha linea, es
menester precisar que, por lo general, todo decaimiento del vinculo matrimonial implica
perjuicio para ambos cényuges que no lograron consolidar una familia estable de modo tal que,
en los procesos de divorcio, basados en la causal de separacion de hecho, los juzgadores deben
pronunciarse necesariamente, aun cuando no se haya solicitado, sobre la existencia o no de un
conyuge que resulte mas perjudicado, de acuerdo a la apreciacion de los medios probatorios en

los casos concretos, al que, de existir, le fijara una indemnizacioén a cargo de la parte menos

afectada, salvo que existan bienes que estime.

SEXTO.- Que. en el caso sub judice. respecto al agravio contenido en el numeral 3.1) del

agravio de los items 1. 2, 3, 4 y 6 del recurso de apelacion del demandante, SOSTIENE, en
resumen. que: La sentencia carece de motivacion idonea va que no se ha analizado
objetivamente los medios probatorios presentados por esta parte, sosteniendo que no existe
constatacion policial de retiro voluntario del hogar o abandono del hogar, y ademas porque las
partes vivimos en el mismo inmueble, pues la demandada vive en el primer piso y el apelante
(demandante) en el segundo piso, del inmueble; sin embargo, obran elementos que demuestran
la separacion de hecho, tan es asi que la propia demandada serialo que vivimos en el mismo
inmueble, pero reconocio la separacion, no fue negada por esta parte y que si bien reconvino
argumentando una supuesta conducta deshonrosa, que tampoco se habria acreditado, no
obstante, acepio la separacion, lo que debio ser tomada como declaracion asimilada; v es quie
el heche de vivir en el mismo inmueble no significa de ninguna manera que hayvan cohabitado
como conviges, habiéndose configurado los elementos objetivo, temporal y subjetivo que
acreditan la separacion de hecho. La Sala comsidera, que la apelacion que es materia de
revision centra su agravio en cuanto a la pretensién de divorcio por la causal de separacion de
hecho formulada mediante demanda de fecha 12/8/2020 y subsanada mediante escrito de fecha
11/12/2020. En ese sentido, revisado la sentencia materia de impugnacion que corre de folios
259 a 268 se tiene que la seflora juez desestima la demanda incoada bajo los siguientes

argumentos: *(..j, respecto del elemento objetivo v de temporalidad, el demandante alega encontrarse separado
de hecho de su comuge — demandada, desde el afio 2016, pero no ha adjuntado medio probatorio fehaciente que
acredite que se encuentran separados de hecho por mds de dos arios, pues no hayv constatacion pelicial de retiro
voluntario o abandono de hogar, por lo que no puede establecer objetivamente la fecha exacta en que se habria
producide dicha separacion; y, la denuncia interpuesta en la Comisaria de La Ensenada de fecha 23 de febrero del
2020, que ofrece como prueba y que obra a fojas 07, es por haber sido victima de maltrato fisico y psicoldgico por
parte de la demandada, mds no acredita la causal invocada. A ello cabe agregar que la demandada ha sefialado que
siguen viviendo en el mismo domicilio, hecho que también es reconocido por el accionante quién al absolver la
reconvencion planteada sefiala que la demandada vive en el primer piso, y que él ocupa el segundo piso; empero ello
tampoco acredita la causal invocada. En cuanto al elemento subjetivo, no se ha acreditado que la separacion factica
se haya producido por motivos de trabajo, salud u otra causa justificante, prevista en la Tercera Disposicién Final y

Transitoria de la Ley N° 27495 o en el articulo 289° del Cédigo Civil. (...) Evaluado lo descrito en el considerando

¥ ALFARO VALVERDE, Luis' “La Indemnizacion en la Separacion de Hecho® Analisis del Formante Jurisprudencial v
Doctrinal”. Editorial Gaceta Juridica. Lima, 2011. Péag. 147 - 217.
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anterior, se concluye que el demandante no ha acreditado haber hecho retiro voluntario y/o abandono del hogar

conyugal por lo que la causal invocada para la presente demanda debe ser desestimada en aplicacion del articulo
200° del Cédigo Procesal Civil” (véase fundamentos séptimo y octavo: folios 266 a 267 en especifico). El
accionante sostiene en el escrito de demanda que se encuentra separado de su conyuge, la
demandada | N dcsdc ¢! ato 2016 a la fecha tras haberse deteriorado la
relacion conyugal (véase fundamento de hecho 1 a folio 14, y numeral 3 del escrito de subsanacion de demanda a
folio 29). Al contestar la demanda, la accionada ha referido que las desavenencias se habrian
producido desde el afio 2018 y que en febrero del afio 2020 habria encontrado al demandante
manteniendo comunicacion telefonica con una fémina en horas de la noche en su dormitorio con
quien mantendria una relacion extramatrimonial, suceso factico que se documenté mediante la
denuncia por violencia familiar que el propio demandante ]
interpusiera con fecha 23/2/2020 (véase folio 7) en la que da cuenta que la ahora demandada le
habria increpado por haber estado conversando con tercera persona y le habria agredido. La
demandada no solo ha contestado la demanda, sino que incluso ha reconvenido la demanda por
la causal de conducta deshonrosa incurrida por el accionante. Como es de apreciarse, en el
presente caso vemos que el demandante demanda divorcio por la causal de separacion de hecho
y la demandada reconviene peticionando también divorcio, pero, por la causal de conducta
deshonrosa. Sea que se postule una u otra causal se han de cumplir los presupuestos para su

acreditacion. En este caso. vemos que ha sido materia de apelacion el extremo denegado de la

pretension de divorcio por la causal de separacion de hecho y por ello nuestro andlisis versara

sobre ello: Conforme a lo sefialado en el numeral 12 del articulo 333, concordado con el articulo
349 del Coddigo Civil. constituye causal de divorcio la separaciéon de hecho de los conyuges
durante un periodo ininterrumpido de 4 afios si los conyuges tuvieran hijos menores, para lo
cual se requiere que concurran los elementos constitutivos de dicha causal como son: i) el

elemento objetivo o material, que consiste en el cese efectivo de la convivencia en forma

permanente y definitiva, cuya evidencia es el apartamiento de los conyuges por voluntad

expresa o tacita de uno o de ambos consortes; 7i) el elemento subjetivo o psiquico, que es la

intencion cierta de uno o ambos conyuges de no continuar conviviendo, sin que una necesidad

juridica lo imponga: y. #ii) el elemento temporal, que es el transcurso ininterrumpido de un

plazo minimo legal que permita apreciar el caracter permanente de la falta de convivencia,
siendo que, en nuestra legislacion se han fijado en 4 afos (si los conyuges tuvieran hijos menores de
edad). En el presente caso, como ya hemos anotado, vemos la clara intencion del demandante
como del demandado de poner fin al vinculo matrimonial, pues ambos, al demandar el divorcio
por la causal de separacion de hecho o reconvenir por la conducta deshonrosa, en puridad lo que
buscan es el fin del vinculo matrimonial que los une; aunado a ello, de lo expuesto, tanto por el
demandante como la demandada en el escrito de demanda, de contestacion de demanda y de
reconvencion, advierten situaciones de hecho que harian insostenible el mantenimiento del

matrimonio, pues ambos han sostenido que han tenido situaciones de violencia fisica y
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psicologica, asi el demandante por su lado sostiene que ha sido agredido por la demandada y, de
otro lado, la demandada alega que vendria siendo violentada psicolégicamente por el
demandante por cuanto éste mantendria una relacion extramatrimonial lo cual perjudicarian su
honra, entre otros, lo que finalmente no harian mas que acreditar los elementos objetivo y
subjetivo de la causal que es materia de analisis y si bien es cierto que la demandada ha
sostenido que el demandante sigue viviendo en el mismo inmueble que ella, empero, como
anota el apelante, el hecho de vivir en el mismo inmueble no significaria de ninguna manera que

los conyuges necesariamente sigan cumpliendo deberes conyugales. El problema se presenta

aqui por el elemento temporal. v es que mas alla de si estdn o no separados entre la demandante

y demandado desde el afio 2016 o posterior a ella, lo cierto y objetivo es que entre los conyuges
se tiene a una hija menor de edad. || . i scoin acta de
nacimiento que corre a folio 6. naci6 el 8/6/2006 por lo que a la fecha de interposicion de
demanda (12/8/2020) contaba con 14 afios de edad; en consecuencia, para acreditar la causal de
divorcio invocada por el demandante, seglin exigencia normativa, se requiere que la separacion
de hecho sea minimamente de 4 afios, empero, el accionante postula que estaria separado desde
el aflo 2016 con la demandada sin siquiera precisar el dia y el mes de dicho aiio, habida cuenta
que éste presenta demanda de divorcio el 12/8/2020, no existiendo medio probatorio que

permita a esta Sala Superior hacer el computo respectivo, en respeto del principio de

vinculacion a las normas sustantivas, v es que no se puede invocar esta causal cuando aun

no se ha cumplido con el tiempo minimo de separacién que prescribe la norma civil, pues

se confravendria una norma formal expresa como es el numeral 12 del articulo 333 del

Cédigo Civil concordado con el articulo 349 del citade cédigo. Ergo. ¢l agravio. en lineas

generales. es infundado (elemento que es subsanable con una nueva interposicion de la

demanda. completando_el plazo correspondiente). pues solo se acreditaria los elementos

objetivo y subjetivo. pero no el temporal.

SETIMO - Que, en el caso sub judice. respecto al agravio contenido en el numeral 3.2) del

agravio del item 5 del recurso de apelacion del demandante. SOSTIENE, en resumen, que: Si
bien es cierto que la carga de la prueba esta en quien interpone la demanda, también es verdad
que el juzgador, al amparoe del articulo 194 del Codigo Procesal Civil, pudo haber solicitado
pruebas de oficio para determinar si existio o no la separacion de hecho invocada como pudo
haber sido testimoniales y/o declaraciones de parte, el cual no se dio por cuanto se dispuso el
Jjuzgamiento anticipado del proceso. La Sala advierte que, lo que pretende el apelante es que la
sefiora juez haya hecho de la facultad de incorporar medios probatorios de oficio, empero, como
va hemos seiialado. ello es “facultativo™, no es obligacién del juez. ya que el articulo 194 del
CPC es claro al sostener que ésta es “excepcional” v se dara “‘cuando los medios probatarios
ofrecidos por las partes sean insuficientes para formar conviccion el Juez de Primera o de
Segunda Instancia, ordenara la actuacion de los medios probatorios adicionales y pertinentes

que considere necesarios para formar comviccion v resolver la controversia, siempre que la
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[uente de prueba haya sido citada por las partes en el proceso™. Es mas, dicho texto normativo

es claro al sostener que “con esta actuacion probatoria el Juez cuidard de no reemplazar a las

partes en su carga probatoria”. vy es que la carga de la prueba la tiene quien emite un enunciado

y no el juez quien dirige el proceso y debe velar por no quebrar el principio de imparcialidad del
juez. No puede exigirse a la seflora juez que convoque a las partes procesales a efectos de que
brinden su declaracion si ésta no ha sido ofrecida por ninguna de las partes, tanto mas si en el
proceso cada una de las partes ha evidenciado que existe el deseo de poner el fin del matrimonio
existiendo discordancia e incertidumbre respecto del elemento temporal de la causal demandada
la cual debio ser ofrecida por el accionante el medio probatorio idéneo para su acreditacion lo
que no ha sucedido en autos. En ese sentido, el agravio tampoco resulta amparable. ------=--------

OCTAVO - Que, en el caso sub judice_respecto al agravio contenido en el numeral 3.3) del

agravio del item 7 del recurso de apelacion del demandante, SOSTIENE, en resumen, que: Esta
al dia en la pension de alimentos para los menores, inclusive la tenencia v custodia ha
permanecido con la madre y el recurrente ostentaba un régimen de visitas. La Sala considera,
el apelante no sostiene el error de hecho o de derecho en la que incurre la sentencia impugnada,
solo se limita a sefialar que se encuentra al dia en la pension alimenticia a favor de sus hijos,
entre otfros, empero, ello, en puridad. no revela ningin tipo de cuestionamiento a la resolucion
impugnada que permita a este organo superior colegiado verificar si la sentencia ha sido
expedida con arreglo a ley, es mas, de la lectura integra del recurso de apelacidn siquiera se ha
postulado la prefension impugnatoria. esto es, si postula la revocatoria o nulidad de la sentencia.

Por tanto, el agravio asi expuesto no merece ser amparado. --------=---======mmmmmmcmmcmmm e

En consecuencia, estando a los fundamentos de hecho y de derechos expuestos en la sentencia

de primer grado: y en atencion a los argumentos de la Sala Civil Permanente, por unanimidad:

VIL.- SE RESUELVE:

6.1) DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el demandante. -------
6.2) CONFIRMAMOS la sentencia contenida en la resolucién numero veinte de fecha
veintiseis de enero del aiio dos mil veintitrés emitida por el Juzgado de Familia de Puente Piedra

que resolvio: PRIMERO: Declarando INFUNDADA la demanda interpuesta por don I

I o) Divoicio absoluto por la causal de Separacion de
Hecho contra ||} NG 5:CUNDO: SE DECLARA INFUNDADA la

RECONVENCION planteada de Divorcio por la causal de Conducta Deshonrosa por doia
I o/ I R CERO:
Sin costas ni costos del proceso. ---
6.3) NOTIFIQUESE a los sujetos procesales y DEVUELVASE al Juzgado de origen.-----------
Ss.

HURTADO POMA LLANOS LAURENTE PAJUELO CABANILLAS

(Presidente)
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