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PRESCRIPCION DE LAACCION PENAL

Sumilla. La prescripcion es una institucién que limita
el poder punitivo del estadoEn el Perd, la
prescripcién de la accién penal tiene relevancia
constitucional, esta vinculada con el contenido del
derecho a ser juzgado en un plazo razonable, ¢l cua
forma parte del derecho fundamental al debido
proceso. Es una instituciéon inspirada en el princip
pro homine.

Lima, diez de agosto de dos mil veintitrés

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto
por la parte civili /PROCURADURIA PUBLICA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE
TERRORISMO DEL MINISTERIO DEL INTERIOR— contra la resolucion N.° 77 del 30
de setiembre de 2021, emitida por la Segunda Satal FSuperior Nacional
Liquidadora Transitoria de la Corte Superior Naalomle Justicia Penal
Especializada, que declaré de oficio la extincion prescripcion de la accion
penal en el proceso penal seguido contra Alicia€BoAruni o Alicia Aroni
Torres y Antonio Santi Uceda o Antonio Uceda Sambi; el delito contra la
tranquilidad publica —terrorismo—, en perjuicio dstado.

De conformidad con el dictamen del fiscal supremdngrenal.
Intervino como ponente la sefora jueza suprBARRIOS ALVARADO .

CONSIDERANDO
l.  IMPUTACION FISCAL

1. Conforme a la acusacion fistase imputa a los acusados Alicia Torres Aruni
o Alicia Aroni Torres y Antonio Santi Uceda o AntorUceda Santi ser parte
de la organizacion terrorista “Sendero Luminos@&'l&s atribuye que, el 8 de
enero de 1990, incendiaron el Consejo Distrital deota, de la provincia de
Caraveli, regidn Arequipa, y reunieron a la poldaaie dicho distrito para
victimar cruelmente al entonces alcalde electo Awrientes Ramos, a la
exalcaldesa Nieves Neyra Barrientes, al tenientemg@ador Eloy Caballero
Paraysonco y a los ingenieros Miguel Talavera Rargdlosé Choy.

Posteriormente, a las 20:00 horas de aquel 8 de dee1990, emprendieron
la retirada, llevandose al sujeto conocido comodtGh con direccién al
sector “Sondor”; sujeto al que, al dia siguientdas 10:00 horas, dieron
muerte por ahorcamiento, con un corddn eléctricoog un corte en la
yugular.

[Il. FUNDAMENTOS DEL AUTO IMPUGNADO

L Cfr. paginas 666-677 del expediente principal.
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2. El Tribunal Superior emitié el auto del 30 de setiee de 2024 sobre la
base del razonamiento siguiente:

2.1. El delito de terrorismo tipificado en los articul288-A y 288-B,
literal f, del Cdodigo Penal de 1924 (modificado pacreto Ley N.°
24953), preveia como pena la de internamiento. @@ord al Codigo
Penal de 1924, en su articulo 119°, la accion peoraldelitos que
merezcan internamiento prescribe a los veinte aébsjue debe
adicionarse la mitad conforme al articulo 121° dtldo cdodigo, lo
gue hace un total de treinta afos.

2.2. Los hechos imputados datan del 8 de enero de 1880lo que
estando a la fecha de comision del hecho han wende mas de
treinta afios, siendo que el ejercicio punitivoElstiado debe cesar al
haber operado la prescripcion.

[ll. AGRAVIOS QUE FORMULA EL IMPUGNANTE

3. La Procuraduria Publica Especializada en Delitos Tasrorismo del
Ministerio del Interior, en su recurso de nulidacthdamentadt planteé
como pretension la nulidad del auto de prescripéddgumento lo siguiente:

3.1. El delito de terrorismo se exterioriza en actogoi violentos que
provocan una grave alarma en la poblacion, un estiedterror y
panico. De las conductas ilicitas de terrorisma@ddencia que se
trata de tipos penales pluriofensivos que, sin mapdos medios,
afectan el régimen politico democratico, asi comovida, la
integridad fisica, la salud, la libertad, el patimo publico o
privado, pues la ejecucion de las acciones sulwaerdesiona esos
bienes juridicos de naturaleza individual.

3.2. La organizacion terrorista Sendero Luminoso fue organizacion
debidamente estructurada verticalmente, con jetfarqgadena de
mandos, ejecutores fungibles y en la que los hosnloee atras
ejercian el dominio de los hechos; en ese contlbg@ncausados, el
8 de enero de 1990, cometieron actos terrorista® ¢otegrantes de
la organizacion Sendero Luminoso.

3.3. En el caso concreto se aprecia la configuracidurderimen de lesa
humanidad con el caracter imprescriptible; si b@nhechos fueron
tipificados como delitos de terrorismo en nuestevedho interno,
por su contexto constituyen graves violacionesraat®s humanos,
siendo inadmisibles los mecanismos de prescripaibnotros
mecanismos de exclusion de responsabilidad pemdénees a evitar

2 Cfr. paginas 1116 y siguientes del expediente ipghc
3 Cfr. paginas 1129 y siguientes del expedienteipah
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gue se investiguen, juzguen y sancionen a los nssies. Una
decision en contrario, significaria la impunidadapéos autores de
este hecho criminal, ademas de vulnerar el derecho verdad e
inobservar tratados internacionales

IV. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL

4. Mediante Dictamen N.° 812-2022-1°FSUPR.P-MP-FNPtanera Fiscalia
Suprema en lo Penal opind que se declare no hatidad en la resoluciéon
venida en grado. El delito imputado a Alicia Tors&ni o Alicia Aroni
Torres y Antonio Santi Uceda o Antonio Uceda comglaaio en el literal f,
del articulo 288-Bdel Cédigo penal de 1924 (modificado por Decrety Le
N.° 24953), preveia como pena a imponer la penatdmamiento, siendo
asi el plazo de prescripcion de la accion pendhari@ de veinte afios y el
plazo para que opere la prescripcion extraordinddatreinta afios. La
conducta incriminada se habria materializado ele8edero de 1990. En
consecuencia, el plazo de prescripcion extraordirse cumplié el 8 enero
de 2020.

Sefiala el fiscal supremo que, el delito objeto Egsamiento no tiene la
calidad de un crimen de lesa humanidad, como afilm&rocuraduria

recurrente; y, por lo tanto, no es un tipo pengrascriptible. En esa linea, la
prescripcion de la accion penal, en el caso erisis;@a ha operado, en la
medida de que la institucion de la prescripciéreseuentra justificada en
mérito a la garantia del plazo razonable, seglrudd, la accién penal no
puede ejercerse de forma indeterminada

V. FUNDAMENTOS DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

5. La prescripcién es una institucion que limita eti@opunitivo del Estado.
En el Perq, la prescripcion de la accion penaktighevancia constitucional,
esta vinculada con el contenido del derecho a smgago en un plazo
razonable, el cual forma parte del derecho fundéaheh debido proceso.
Es una institucion inspirada en el princippo homine. La ley penal
material otorga a la accion penal una funcion prave y resocializadora,
en el cual el Estado autolimita su potestad pumitiZsta finalidad se
sustenta en la necesidad de que, pasado ciertpdiefae elimine toda
incertidumbre juridica y se abandone el castigquden lleva mucho tiempo
viviendo honradamente, consagrando de esta marenarireipio de
seguridad juridica” (STC 02407-2011-PHC/TC, FJ Epnstituye una
frontera del derecho penal material, en tantopfeteso no puede tener una
duracion indefinida sobre situaciones juridicas eexantes” (Acuerdo
Plenario N.° 1-2010/CJ-116).

6. En el caso en concreto, los hechos criminales iagms por el Ministerio
Pulblico, se sefiala tuvieron lugar el 8 de ener@9$®,fecha en la que se
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encontraba vigente la Ley N.° 24958 los articulos 288-A y 288-B, literal
f, del Codigo Penal de 1924.

7. Siendo asi resulta de aplicacion lo regulado erattisulos 119 y 121 del
Caddigo Penal de 1924:

Articulo 119
La accion penal prescribe:
1. A los veinte afos por delitos que merezcannat@iento

(...)

Articulo 121

La prescripcion de la accion se interrumpe poaltes judiciales de
instruccion o de juzgamiento.

Después de la interrupcién comenzara a correr anmmplazo de
prescripcion.

Sin embargo, la accidn penal prescribe, en todo, casmndo la duracion
del término ordinario de prescripcion sobrepasarenmitad.

8. Lo anterior conlleva a que el plazo de prescripoidinario para los delitos
que merecian internamiento sea de veinte afios traseque el plazo de
prescripcion extraordinario, de treinta afios.

9. En ese sentido, se tiene que la ultima fecha desac@amdel delito atribuido
por el representante del Ministerio Publico es&lele enero de 1990. En
consecuencia, la facultad persecutoria del Estatlty@ habilitada hasta el 8
de enero de 2020, al haber transcurrido el plaztva@xinario de
prescripcion de treinta afios, advirtiendose quel@resente no hay plazo
de suspensién de la prescripcion, pues se ha aonpbn realizar las
investigaciones, los recursos y/o acciones empidasdpor el Ministerio
Pulblico, en la busqueda de informacion para ideatifplenamente a los
procesados Alicia Torres Aruni o Alicia Aroni Tosrey Antonio Santi
Uceda o Antonio Uceda, pese a llevarse a cabotigaesones adecuadas
con ese proposito.

10. Sin perjuicio de lo antes expuesto, cabe sefalarlajyparte civil formul6
como agravio que el terrorismo es un crimen delesaanidad con caracter
de imprescriptible, por lo que es inadmisible lasgripcion. Al respecto,
cabe sefalar que en la sentencia del Tribunal Daciehal recaida en el
Expediente N.° 0024-2010-PI/TC se establecié queain constituye un
crimen de lesa humanidada)‘cuando por su naturaleza y caracter denota
una grave afectacion de la dignidad humana, viadadida o produciendo
un grave dafio en el derecho a la integridad fisiogental de la victima, en
su derecho a la libertad personal o en su derethayaaldadp) cuando se

4 Del 7 de diciembre de 1988, que modificé varidgialos de la seccion octava “A” del libro segundo
del Codigo Penal.
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11.

realiza como parte de un ataque generalizado ensisico; c) cuando

responde a una politica (no necesariamente fornma¢meleclarada)
promovida o consentida por el Estado; d), cuando se dirige contra
poblacién civi. Dado que estas condiciones deberesgmtarse
copulativamente” (fundamento 49). En el presentsocdos hechos
imputados no cumplen dichos requisitos, puesto ajue cuando resultan
graves y reprochables los actos incriminados, liilczion juridica de lesa
humanidad no fue materia de discusién duranteaglgsio penal ni el titular
de la accién penal acusé en ese sentido. En carsgauno es atendible el
referido cuestionamiento alegado por la parte.civil

Finalmente, es de indicar que la resolucién matiianpugnacion ha sido
suficientemente motivada al momento de establecee ogpero la
prescripcion de la accion penal.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces supremos integrate la Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia deef@iBlica, acordaron:

Declarar NO HABER NULIDAD en la resolucion N.° 77 del 30 de
setiembre de 2021, emitida por la Segunda Salal Femeerior Nacional

Liquidadora Transitoria de la Corte Superior Naalode Justicia Penal
Especializada, que declaré de oficio la extinci@r prescripcion de la
acciéon penal en el proceso penal seguido contciaAlorres Aruni o Alicia

Aroni Torres y Antonio Santi Uceda o Antonio UceSlanti, por el delito

contra la tranquilidad publica —terrorismo—, enjpiero del Estado.

DISPUSIERON que se notifigue la presente ejecutoria suprefaa partes
procesales apersonadas a esta instancia, se dmvueds autos al 6rgano
jurisdiccional que corresponda para los fines dge yese archive el
cuadernillo respectivo.

Intervino el magistrado Cotrina Mifiano por licendi juez supremo Guerrero
Lopez.

S.S.

BARRIOS ALVARADO
BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS
COTRINA MINANO

EBA/lao



