CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N° 1432-2013
DEL SANTA
EJECUCION DE ACTA DE CONCILIACION

SUMILLA: El incumplimiento del
pago de una cantidad
determinada en armadas de una
[' obligacion cuyo pago fue
convenido en prestaciones

periodicas permite al acreedor a
k exigir el pago total de la deuda |,

/f/\ esto en virtud de lo establecido en

el articulo 1323 del Codigo Civil.

Lima, catorce de noviembre de dos mil trece.-

SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
LA REPUBLICA: con el acompanado; vista la causa numero mil

:cl"‘uatrocientos treinta y dos- dos mil trece, en audiencia publica realizada en
j{ fecha y producida la votacién correspondiente, emite la siguiente

sentencia:

|
NQ I, ASUNTO

En el presente proceso de ejecucion de acta de conciliacion, el demandante
Julio César Yaipén Effio, interpone recurso de casacion a fojas ciento
treinta y siete, contra la resolucion de vista de fecha nueve de enero de dos

mil trece, obrante a fojas ciento quince, expedida por la Segunda Sala Civil

e la Corte Superior de Justicia del Santa, que confirma el auto final de
éicha diez de agosto de dos mil doce, corriente a fojas setenta que declaro
~ infundada la contradiccion y fundada en parte la demanda; en consecuencia
s | se ordeno que la demandada cumpla con cancelar la suma de ochenta y
{ nueve mil ochocientos sesenta y siete nuevos soles (S/. 89,867.00), a favor
del ejecutante en el plazo de cinco dias, bajo apercibimiento de iniciarse

ejecucion forzada, asimismo-cumpla con pagar los intereses pactados, con

//
costas y costos—del proceso.
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. ANTECEDENTES

EMANDA:

or escrito de fojas quince, de fecha catorce de octubre de dos mil once, la
empresa Servicentro UNR S.A.C. interpone demanda contra Transportes

Y Iipen S.A.C. y Julio César Yaipen Effio; siendo su petitorio: Se cumpla

con cancelar la suma total de noventa y seis mil trescientos sesenta y siete

nuevos soles (S/. 96, 367.00), tal y como se comprometieron en el acuerdo

ontenido en el Acta de Conciliacion numero 41-2011-CCA-EDP; y al pago

C‘pmo fundamentos de su pretension senala que, el diecisiete de mayo de
d(;bs mil once, se suscribié el acta de conciliacion numero 41-2011-CCA-EDP,
~con acuerdo conciliatorio, en el cual los demandados reconocen y se
comprometen a cancelar el monto de noventa y seis mil trescientos sesenta
\)\§ y siete nuevos soles (S/.96, 367.00).
En el acuerdo se resalta, que la deuda por parte del senor Julio Cesar
Yaipen Effio y la empresa Transportes Yaipen S.A.C. asciende a un monto
real, de noventa y seis mil trescientos sesenta y siete nuevos soles (S/.96,
367.00), el cual sera cancelado en su totalidad en treinta y dos meses. Los
pagos se efectuaran el ultimo dia habil de cada mes, hasta su total
cancelacion. Ademas, el pago se iniciara desde el mes de junio del presente
~ afo hasta el mes de enero del afio dos mil catorce. El pago que se realizara
mensual, se precisa lo siguiente: mil quinientos nuevos soles (S/.1,500.00)
mensuales correspondiente al sefior Julio César Yaipen Effio; y la empresa
Transportes Yaipen representada por su Gerente General, Luisin Gonzales
Tullume, igualmente efectuara el pago mensual de mil guinientos nuevos
soles (S/1,500.00) r)jgnsuales. Pese a los multiples requerimientos
efectuados;mbﬁé/ﬁo han cumplido con su obligacion, por lo que el

G dethe se vio en la imperiosa necesidad de recurrir a la sede judicial.

-
//
/

39



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N* 1432-2013
DEL SANTA
EJECUCION DE ACTA DE CONCILIACION

| .
CONTRADICCION DE LA DEMANDA

or/escrito de fojas cuarenta y cinco, el demandado Julio César Yaipen Effio

can fecha diecisiete de noviembre de dos mil once contradice la demanda,
senalado concretamente que: No fue requerido para el pago mediante cartas
yf en forma verbal por parte de la demandante. Sefala que efectué varios
paéos y/o abonos a cuenta o para amortizar la deuda principal, anexandose
los bauchers. En el mes de junio veintiuno y veintiocho, se efectuaron dos
abonos de mil nuevos soles (S/1,000.00) cada uno, en el mes de julio,

to y setiembre del afno dos mil once abondé en cada mes mil nuevos

(S/.1,000.00), y en el mes de octubre del mismo afio abono mil
entos nuevos soles (S/.1,500.00), parte de los voucher bancarios
originales fueron entregados a Evelyn Noriega (hija del Gerente General del
deﬁjandante). Todos estos abonos ascienden al importe de seis mil
quiﬁientos nuevos soles (S/.6,500.00), efectuado a la cuenta bancaria
ntimero 310-1588497-0-35 del Banco de Crédito del Peril a nombre de la
\,\ﬁ demandante. Sustenta la pretension en inexigibilidad o liquidez de la

obligaciéon contenida en el acta de conciliaciéon.

AUTO FINAL DE PRIMERA INSTANCIA:
Culminado el tramite correspondiente, el Juez mediante auto final de fecha

diez de agosto de dos mil doce, obrante a fojas setenta, declara infundada la
contradicciéon y fundada en parte la demanda, en consecuencia, se ordena
que-la demandada cumpla con cancelar la suma de ochenta y nueve mil
chocientos sesenta y siete nuevos soles (S/ 89,867.00), a favor del
~“ejecutante en el plazo de cinco dias, bajo apercibimiento de iniciarse
~ ejecucion forzada, asimismo cumpla con pagar los intereses pactados, con

/ costas y costos.
Principalmente dicha decision se sustentd sefialando que la contradiccion no
guarda correspcpdenbié con los fundamentos de hecho que menciona, toda
Q?/ vez qu causal invocada debe estar referida a cuestionar el acto que
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™\
recoge el Acta de Conciliacion, por lo que procede cuando se cuestiona la
| f

inefeéutabilidad del titulo por carecer de una prestacion cierta, expresa y
exigible, condiciones basicas para que el titulo resista ejecucion, es asi que
una obligacién es exigible por razones de tiempo, lugar y modo; asimismo no
. basta mencionar la causal de contradiccion conforme a nuestro
ordenamiento procesal, sino también que los fundamentos facticos deben

estar referidos estrictamente a dicha causal y probados conforme a ley.
/| En| virtud de la ley se dan por vencidas las cuotas que estuviesen
/t pendientes, lo cual no es otra cosa que el vencimiento anticipado de los
\\\J pIa%os, supuesto que se ha dado en el caso, conforme al Acta de
\ CjIciliacic’m numero 41-2011-CCA-EDP, por tanto no resulta necesario que
“_el Acta de Conciliacion aludida establezca que en caso de incumplimiento de
pago procedera a demandar obligacién de dar suma de dinero, por cuando
la normatividad civil ya ha establecido tal supuesto, por tanto en este
extremo, la contradiccion formulada por el ejecutado tampoco puede ser

estimada.

Estando a que el ejecutado ha acreditado haber realizado pagos a cuenta,

estos deberan ser descontados de la deuda principal, en este sentido, a

fojas treinta y siete, obra copia de tres voucher de deposito efectuados a la
cuenta-personal del demandante consignada en el Acta de Conciliacion, los
tr/eé/por el monto de mil nuevos soles (S/.1000.00), los cuales si bien han

Lcio incorporados al proceso en copia simple, no han sido cuestionados por
/el ejecutante; asimismo a fojas treinta y nueve, cuarenta y sesenta y cinco
7 obran tres voucher originales de depositos por los montos de mil nuevos
soles (S/ 1, 000.00), mil quinientos nuevos soles (S/.1,500.00, y S/.1,000.00,

respectivamente, que sumados arrojan un total de S/.6,500.00 nuevos soles,

7

monto que debera ser re'd_ucido a favor del ejecutado.



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

U CASACION N° 1432-2013
DEL SANTA

EJECUCION DE ACTA DE CONCILIACION

“RECURSO DE APELACION:
Elejecutado Julio César Yaipen Effio interpone recurso de apelacion por
escrito de fojas ochenta contra el citado auto final, argumentando lo

1
siguiente:

Sostiene que no se ha considerado que el acta de conciliaciéon deviene en

xigibilidad o liquidez de la obligacion contenida en el acta, porque no

determina taxativamente que en caso de incumplimiento al pago de dos o
1S cuotas continuas, el acreedor puede iniciar este tipo de accién judicial.
A No"" se ha tomado en cuenta que nunca se le ha requerido.
‘ \} Se | establecid6 que el recurrente pagaria mil quinientos nuevos soles
‘ (S/.1,500.00), como persona natural y la empresa Transportes Yaipen
'(/81.1,500.00), como persona juridica, debido a que cada deudor responde
| por si mismo; se encontraba al dia en sus pagos de cada cuota a la fecha de
\{\{)\ interposicion de la demanda.

AUTO FINAL DE SEGUNDA INSTANCIA
La Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa mediante
resolucién de vista de fecha nueve de enero de dos mil trece, obrante a

fojas ciento quince, confirmé el auto final expedido mediante resolucién

numero seis. En este caso la Sala determiné concretamente que:

l/fEI Acta de Conciliacion nimero 41-2011-CCA-EDP, de fecha diecisiete de
,/mayo de dos mil doce, se aprecia que cada parte se obligd pagar el total de

7 la deuda, la que asciende en la suma de noventa y seis mil trescientos
/ sesenta y siete nuevos soles (S/. 96,367.00), comprometiéndose a
pagar mil quinientos nuevos soles (S/.1,500.00) mensuales, durante treinta y

dos meses, hasta completar la-deuda total, lo cual al no cumplirse, conceden

al acreedor el de_freeho"é exigir al deudor el inmediato pago del saldo,
L/‘;d'!mﬁose pgpvéh'c’:idas las cuotas que estuviesen pendientes, salvo caso en

~

contrario.
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Ten@éndo en cuenta el articulo 1323 del Codigo Civil, sobre el pago en
cuotas periddicas, que sefala que el incumplimiento de tres cuotas,

ucesivas o no, concede al acreedor el derecho de exigir al deudor el
i‘ mediato pago del saldo, dandose por vencidas las cuotas que estuviesen
dlendientes. Situacion que se presenta en el caso de autos, pues al
demandante se le debié haber cancelado al catorce de octubre de dos mil

nce (fecha de interposicion de la demanda) un importe de doce mil nuevos
sgles (S/ 12,000.00), lo cual, conforme a los voucher anexados, no se da,
puges el importe de dichos voucher es de seis mil quinientos nuevos soles (S/

6.?00.00), monto que debera ser descontado de la deuda total.
|

RI':iCURSO DE CASACION:
Contra la resolucion dictada en la Sala Superior, el ejecutado Julio César

'J\Q Yaipen Effio interpone recurso de casacion a fojas ciento treinta y siete,

denunciando las siguientes infracciones:

Infraccion normativa del articulo 1323 del Cédigo Civil; arguyendo que

en el Acta de Conciliacion se acordé que el pago se iniciaba el mes de junio

de dos mil once y culminaba el mes de enero de dos mil catorce. En esa
perspectiva, el recurrente Julio César Yaipén Effio sefala que empezo a
cumplir con el pago de su deuda desde el veintiséis de junio de dos mil once,

es decir, dias antes del vencimiento de la primera cuota; también refiere que

Je{"u el mes de junio depositd dos cuotas de mil nuevos soles S/.1,000.00,

/ -:cada una, para que después en las fechas cuatro de julio, dieciséis de
/ agosto y tres de setiembre de dos mil once depositara a favor del ahora
demandante el monto de mil quinientos nuevos soles (S/.1,500.00). El
recurrente afirma que cumplié con lo acordado en el Acta de Conciliacion,

por lo que constituye un ejercicio abusivo del derecho solicitar via judicial la
&ejecucippfdé Ia referida Acta. Igualmente, indica que la Sala Superior no se

_~ percatd que canceld la sexta cuota el trece de octubre de dos mil once, es
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decir dias antes del término del mes de octubre de dicho afio, por lo que la
bligacién era inexigible pues no se habia vencido el plazo respectivo, por lo
ue' la resolucion recurrida no debié aplicar el articulo 1323 del Cédigo Civil,
dado que dicha norma solo cabe invocarla ante el incumplimiento de tres

c*_lotas sucesivas o no, lo que no habria ocurrido aqui.

Supremo Tribunal, mediante resoluciéon de fecha catorce de junio de
mil trece del cuaderno respectivo, declara procedente el referido
(, curso por las infracciones antes anotadas.

II " CUESTI()N JURIDICA EN DEBATE
La cuestion juridica materia de debate en esta Sede Casatoria consiste en

determinar si la sentencia de mérito aplicé correctamente el articulo 1323 el
Qb@ Caodigo Civil, en tanto, se ha declarado procedente el recurso de casacion

por la norma indicada.

IV. FUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA:

PRIMERO.- Que en el presente caso, conforme ya se ha indicado en los

antecedentes lo que pretende la demandante es que se cumpla con el pago
de noventa y seis mil trescientos sesenta y siete nuevos soles (S/. 96,
367.00), conforme al acuerdo contenido en el Acta de Conciliacion numero
41-2011-CC-EDP; asi como al pago de intereses compensatorios y
mg;atorios.

‘“QEGUNDO.- Que la causal de inaplicacion de una norma de derecho

__material se presenta cuando: a) El Juez, por medio de una valoracion
conjunta y razonada de las pruebas, establece como probado ciertos hechos
alegados por las partes'y relevantes del litigio; b) Que estos hechos guardan
relacion de/jde’r’\_t'i;ﬂad con determinados supuestos facticos de una norma

juridiga//rﬁaterial; y, €) Que no obstante esta relacion de identidad
~

/rtinencia de la norma) el Juez no aplica esta norma (especificamente, la
7
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consecuencia juridica) sino otra distinta, resolviendo el conflicto de intereses

yd

manera contraria a los valores y fines del derecho y, particularmente,

lesionando el valor de justicia.

|
TERCERO.- Que conforme al recurso de casacion, el impugnante denuncia
que no debid de aplicarse el articulo 1323 del Cédigo Civil, dado que dicha
norma solo cabe invocarla ante el incumplimiento de tres cuotas o no, lo que

abria ocurrido.

iculo 1323 del Codigo Civil, senala textualmente que “Cuando el pago
eblra efectuarse en cuotas periodicas, el incumplimiento de tres cuotas,
ucésivas 0 no, concede al acreedor el derecho de exigir al deudor el
\ inmediato pago del saldo, dandose por vencidas las cuotas que estuviesen

J dientes, salvo pacto en contrario”. Para el efecto de determinar si en el
\ caso de autos se ha aplicado la norma glosada, es necesario, previamente,
u\?q establecer los hechos comprobados por los juzgadores, a fin de determinar
si existe relacion de identidad entre dichos hechos y los supuestos facticos

contenidos en el articulo citado del Codigo Civil.

CUARTO.- Que la obligacion de parte de los demandados Julio César
Yaipen Effio y la empresa Transportes Yaipen S.A.C. tiene sus origenes
por el concepto de venta de combustibles a crédito que se le adeuda a la
demandada Servicentro UNR S.A.C; y por dicha deuda las partes firmaron
// un Acta de Conciliacion de fecha diecisiete de mayo de dos mil once (acta
que obra a fojas nueve a once), en la que se precisa que los demandados
v debian pagar la suma de noventa y seis mil trescientos sesenta y siete
nuevos soles (S/. 96,367.00), en un periodo de treinta y dos meses;
asimismo se inQica*Que cada cuotas abonada sera de mil quinientos nuevos

soles (S[,1‘,"560.00 ) por cada demandado, cuyas fechas de pago serian los

0 L'JlliJTT(x)/S'/diaS de cada mes.
e
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Lasentencia de mérito en su considerando once, precisa que “(...) al
demandante se le debe haber cancelado al 14 de octubre de 2011 (fecha
de interposicion de la demanda) un importe de S/ 12,000.00 nuevos soles,
lo .f val conforme a los voucher anexados, no se da, pues el importe de
dicﬁ;os voucher es de S/. 6,500.00 nuevos soles, monto que debera ser
descontado de la deuda total (...)”. Asimismo, en el considerando diez, de

la_referida sentencia de vista sefala que “(...) al no haber cumplido el

ﬁj cytado en el plazo estipulado, con el pago de las cuotas, se entiende que

el\acreedor en base del articulo 1323 del Codigo Civil, da por vencidas las
Otas que se encuentran pendientes, haciendo valer su derecho via
jétcucién (...)"

I
QUINTO.- Que de lo expuesto en la sentencia de mérito, asi como de la
o Zm P

revision de los auto se aprecia que efectivamente del acta de conciliacion se
pactd que cada ejecutado, Julio César Yaipen Effio y la empresa
Transportes Yaipen S.A.C., debian cancelar cada fin de mes la suma de mil
quinientos nuevos soles (S/ 1,500.00); y estando a la contradicciéon
planteada solo por Julio César Yaipen Effio cuyos recibos de pago hasta la
fecha de inicio de la demanda que se presentaron no se habria cumplido con
lo pactado en el acta de conciliacién; a esto debe agregarse el hecho que la
empresa de Transportes Yaipen S.A.C., no demostré el cumplimiento con lo
acordado en el referido compromiso; por tanto, se presume que su silencio
’ﬁéga una aceptacion a lo manifestado en la demanda.

SEXTO.- Que en ese sentido, la aplicacion del articulo 1323 del Cadigo Civil,
esta referida a la causal de incumplimiento de la prestacion misma,; esto es
por el incumplimiento del pago de una cantidad determinada en armadas de
una obligacion cuyo pago fue convenido en prestaciones periddicas; en el
caso de autos qgnfO'rrrie ya se ha referido los ejecutados no han demostrado
haber ngp’ﬁ/dEJ con efectuar el pago de la prestacion debida, por tanto al

A
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haberse contratado tal hecho surge el beneficio del acreedor a exigir el

pago total del saldo

SETIMO.- Que en suma, esta Sala Suprema concluye que en el caso de
autos se esta ante el supuesto factico contenido en la norma glosada; por
consiguiente, la Sala Superior no ha incurrido en error in iudicando,
concretamente, en la aplicacién del articulo 1323 del Caodigo Civil, por lo que

el presente recurso no puede ser amparado.

V. DECISION

Por tales consideraciones, y en aplicacion de lo dispuesto por el articulo 397

del Cédigo Procesal Civil; se declara:

1. INFUNDADO el recurso de casacion de folios ciento treinta y siete,
interpuesto por Julio César Yaipen Effio, en consecuencia NO
CASARON el auto final de vista de fecha nueve de enero de dos mil
trece, obrante a folios ciento quince, que confirmo el auto final contenida
en la resolucion numero seis de fecha diez de agosto de dos mil doce,
corriente a fojas setenta que declaré infundada la contradiccion y
fundada en parte la demanda

2. DISPUSIERON la publicacién de la presente resolucion en el diario
oficial "El Peruano", bajo responsabilidad, y los devolvieron; en los
seguidos por Servicentro UNR S.A.C. con Transportes Yaipen S AC.y

otro, sobre ejecucion acta de conciliacién. Intervino como ponente la

Juez Supremo seﬁoﬁa Estrella Cama.
SS. L
ALMENARA BRYSON 1,
HUAMANI LLAMAS '
ESTRELLA CAMA
RODRIGUEZ CHAVEZ

CALDERON PUERTAS
_—

———
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